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LENQUETE ANGLAISE

RELATIVE

AUX MARQUES DE FABRIQUE ET
AUX DESSINS INDUSTRIELS

La correspondance d’Angleterre pu-
bliée dans notre numéro de juin a in-

diqué la composilion de la commission
d’enquéle chargée d’examiner le fonce-
tionnement de la loi de 1883 en ce
qui concerne les marques de fabrique
cl les dessins industriels, el a repro-
duit les conclusions du rapporl pro-
visoire déposé par ladite commission.

Ayant recu le rapport définitif de ta
commission d’enquéle, lequel forme
avee ses annexes le tolal respectable
dc 221 pages in-4o, nous chercherons
a en signaler 4 nos lecteurs les points
les plus saillants. I1 nous serait, en effel,
impossible de reproduire les cinquanle-
huil résolutions adoptées par la com-
mission, car elles occuperaient A elles
scules tout un numéro de noire jour-
nal.

Les plainles les plus nombreuses sur
le fonctionnement des dispositions lé-
gales relatives aux marques de fabri-
que provenaient de lindustrie colon-
niere de Manchester; il est donc bien
naturel que la commission ait toul d’a-
bord cherché a faire droil aux plainles
de cette industrie si importante, .en ce
qu’elles avaienl de légitime. Les inté-
ressés avaienl demandé avec grande
insistance qu’il leur fat permis de dé-
poser leurs marques a Manchester
méme, ce qui leur ¢pargnerait une
grande perte de temps el bien des
peines: ce désir a été jugé légitime
par la commission, laquelle a toutefois
eslimé que les marques pour colon-
nades devaient pouvoir étre déposées
aussi & Londres, jusquau moment ol
I'on aurait pu se rendre comple des
effets du nouveau systéme. Elle a en
outre proposé (ue, dans tous lescas ou
la loi prévoit un appel a la cour, les
parties domiciliées dans le ressort de
la cour de chancellerie du comlié pa-
latin de Lancastre, puissent porter leur

appel devanl celle cour, qui siége a
Manchester.

La chambre de commerce de Man-
chesler a propos¢ la nomination d’as-
sesseurs honoraires, auxquels les mar-
ques accepiées par le bureau seraient
soumises, el qui auraient le pouvoir
de les accepler ou de les rejeter avant
leur exposilion publique. La cominis-
sion craindrait que cette maniére de
procéder ne diminuat le sentiment de
responsabililé du bureau. Mais clle
croil que la chambre de commerce
pourrait alteindre le bul désiré en dé-
signant un certain nombre de person-

nes, représentant les divers inléréts
en  présence, qui seraient chargées
de fournir leur concours au burcau

quand il sagirail d’apprécier la nou-
veaulé d'une marque ou de résoudre
une aulre difficulté dans ce domaine.
Rien n’empécherait que des comités
d’experls analogues ne ftussent ins-
lilués pour d’autres branches d’indus-
lrie.

Le point qui a peul-élre donné lieu
au plus grand nombre de plaintes esl
Iapplication faite par le bureau des
brevels de la section 72, 2 de la loi,
Les industriels de Manchester auraient
voulu que le contrdleur repoussit tou-
tes les nouvelles marques pouvant étre
confondues avec des marques déja dé-
posées, alors méme qu’il n’aurait pas
existé entre elles une grande ressem-
blance; ainsi ils estimaient qu’aprés
Venregistrement d'une marque figu-
rant un jeu de football, on n'eiit pas
dit admetire une seconde marque re-
présentant ce jeu-la, quand bien méme
les joueurs élaient vétus différemment
et avaient des postures toul autres
que sur la premiére marque. De son
¢6lé, le controleur ne se sentail pas



70

LA PROPRIETE INDUSTRIELLE

libre d'appliquer d’unce maniére aussi
sévere la disposition d’apres laquelle
Ienregistrement doit élre refusé si Ia
marque « ressemble de si prés a4 une
marque déja inscrite... qu'elle puisse
¢tre calculée en vue de lromper ».
Pour donner plus de liberté au con-

troleur en pareil cas, la commission

propose de remplacer les mols . res-
semble de si prés» par les mols - a
une ressemblance suffisante . De plus,
clle recommande que, dans un cas
semblable, l'examen porte avanl tout
sur I'élément caraclérislique de cha-
cune des marques. Dans bien des cas,
deux marques vues A ¢6té 'une de
Pautre contiendront nombre de dis-
semblances, tandis qu’elles laisseront
la méme impression générale & ceux
qui les verronl séparément; or cesl
cetle impression générale qui, dans U'es-
prit de Pacheteur, crée la confusion
entre les deux marques.

L’induslric cotonniére s’esl heaucoup
plainte de la manceuvre déloyale qui
consiste dans Vimitation des line hea-
dings, rayures plus ou moins larges,
tissées en diverscs couleurs, et mar-
quant le chef des éloffes. Un tabricant
produit une bonne ualité de mar-
chandise et la munit d’'un heading spé-
cial desliné a la rendre facilement re-
connaissable pour les consommateurs.
Dés que la marchandise ainsi condi-
tionnée a acquis la vogue sur un
marché, on voit apparaitre des coton-
nades de qualité inférieure, munics
d'un keading identique ou analogue,
qui se vendent au-dessous du prix de
la bonne marchandise. Croyant qu'il
s’agit du méme produit, les acheteurs
se lancent tous sur l'article & bon mar-
‘ché dont ils ne tardent pas a recon-
naitre la mauvaise qualité, et le fabri-
cant sérieux souffre a la fois d’'une
diminulion de sa clientéle et de la
dépréciation du heading qui assurait
précédemment un bon écoulement a
ses produits. Tous les experts enten-
dus par la commission s’accordaicent
a déplorer l'état de choses actuel, mais
les uns demandaient que les headings
pussent étre enregistrés comme mar-
ques, tandis que d’aulres nc croyaient
pas possible de les protéger de celle
maniére. La commission s’est rangée
a cette derniére opinion, mais elle a
néanmoins fait son possible pour met-
tre fin & I'abus signalé, en faisant in-
sérer dans la loi de 1887 sur les mar-
ques de marchandises une disposition
applicable a celte forme de la concur-
rence déloyale.

La loi de 1883 donne déja a l'indus-
trie de Sheffield la faculté, que la com-
mission propose d'accorder a celle de
Manchester, d’opérer le dépot des mar-
gues sur place; mais cetle faculté ne
s'applique qu'aux marques destinées a
la coulellerie, aux oulils tranchants,
aux aciers bruls el aux articles en
acier ou en acier el en fer combinés. La
Compagnic des couteliers de Sheffield,
aupreés de laquelle I'enregistrement est
opéré, a demandé que cetle faculté
fiit étendue aux marques pour produits
de toule nalure (ui seraienl ddéposées
par des maisons de Sheffield el des
environs. La commission ne juge pas
nécessaire d’étendre dans une lelle me-
sure les pouvoirs de la susdite Com-
pagnic; toulefois, reconnaissant les in-
convénients qui peuvenl résulter de
Pobligation de déposer dans deux cn-
droits différents les marques employées
souvent dans un méme commerce. elle
propose que la Compagnie soit auto-
risée A enregislrer loutes les marques
pour objets en métal. Elle est en outre
d’avis qu’en juslice, on devrait atiri-
buer aux cerlificats délivrés par la Com-
pagnie des couteliers, relativement aux
marques inscrites dans le regisire de
Sheifield. les mémes effets qu’aux cer-
tificats émanant du contrdleur géné-
ral.

La commission d’enquéte a aussi con-
sacré un examen allentif aux mots de
fantaisie employés comme marques,
et a cherché a déterminer quelle sorte
de mots pouvaient étre compris sous
cetlte dénomination. Elle admet en pre-
micre ligne comme mols de fanlaisie,
ceux qui ont ¢l¢ inventés, el qui ne
se (rouvent dans le vocabulaire d'au-
cune langue. Quant aux mols exis-
tants, ils ne doivent pas étre admis
comme marques s’ils peuvent ¢tre con-
sidérés comme d¢lant descriptifs: soit
de la nature ou de la qualité des pro-
duits auxquels ils doivent étre apposés,
soit de la destination spéciale desditls
produits, soit encore de leur lieu d’o-
rigine, de fabrication ou de vente. De
courtes phrases, des proverbes peuvent
élre admis comme marques dans les
mémes conditions que les mots isolés.

On s’est plaint que certains mols
aprés avoir é1¢ repoussés comme mar-
ques, onl été acceptés par le bureau
aprés que le nom du déposanl y eut
été joini. La commission n’approuve
pas celte maniére de faire, qui pour-
rait aboulir a priver certaines personnes
du droit d’ajouler leur nomades mots
appartenant au domaine public.

L’industrie cotonni¢ére a exprimé le
veeu que l'on ne piit pas conlinuer a
déposer des mots comme marques de
fabrique pour fils el tissus de coton.
En principe, la commission ne s’oppose
pas A ce désir; mais elle fait remarquer
qu'en vertu de la Convention de 1883,
les éirangers pourraient continuer a
déposer des marques semblables. et
qu’il y aurail anomalic a refuser le
meéme droit aux nationaux.

Déja maintenant I'administration bri- -
tannique esl obligée d’accepter des
marques étrangéres dont clle refuserait
Penregistremenl & des déposants indi-
génes. La commission est d’avis que
la Grande-Bretagne devrail se mettre
immédiatemenl en rapport avec les
aulres Itals conlractants, en vue d’ar-
river & un arrangement assurant I'ap-
plication de principes uniformes cn ce
qui concerne les signes el les mots
admis comme marques de fabrique.

On ne peul poursuivre la contrefa-
con d'une marque de fabrique dans le
Royaume-Uni qgue si la marque esl en-
registrée, & moins il ne s’agisse d’'une
marque cmployée dés avant le mois
d’aotit 1875 et qui, par sa nature, ne peut
pas élre enregisirée en vertu de la loi de
1883. Dans ce cas, le demandecur doit dé-
poser un certificat du coniroleur atles-
tant que I'enregistrement a ¢éié refusé ».
I a été formulé des plaintes quant a
la rédaction de ce certificat, qui porte
préjudice au propriétaire de la marque
dans les proceés intentés par lui a I'é-
tranger. La co'unission a proposé de
substituer aux mots indiqués plus haut,
les mots: «un certificat attestanl qu’il
s'agit d’une marque de fabrique ne
pouvanl pas éire enregistrée en verlu
de la loi de 1883 sur les brevels, des-
sins ct marques de fabrique »,

Dans son rapport provisoire, la com-
mission avait déji recommandé au dé-
partement du commerce de réduirc le
montant de l'obligation exigée des per-
sonnes qui voulaient faire opposition‘é.'
I'enregistrement d’'une marque de fabri-
que, montant qui s’élevait jusqu’alors
a £200, et qui a été diminué¢ depuis.
Dans son rapport définitif, elle propose
qu’il ne soit exigé de streté préalable
que dans les cas ol les tribunaux le
demanderaient expressément.

Elle propose en outre que, par ana-
logie avec la partie de la loi consacrée
aux brevets, le propriétaire d’'une mar-
que ayant fait triompher ses droits en

‘juslice recoive un cerlificat attestant que

la validilé de sa marque a été mise en
cause. En cas de procés ultéricur au su-
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jet de la méme marque, et ’'un nouveau
succés du propriétaire, la possession
de ce certificat assurerait 4 ce dernier

le remboursement intégral de ses
frais, charges et dépens, comme cela a
lieu entre un avoué et son client »,

La section 70 de la loi de 1883 dis-
pose qu’ <« une marque de fabrique ne
peut étre cédée et transmise que con-
jointement avec le fonds comprenant
les marchandises... pour lesquelles
elle a été enregistrée... » D’autre part,
il est dit & la section 87 que le pro-
priétaire de la marque a le pouvoir de
la céder, d’accorder des licences auto-
risant des tiers a I'employer, ou d’en
disposer de toute autre maniére. Tout
en admettant la possibilité que ces deux
dispositions, en apparence contradic-
toires, puissent étre conciliées par la
jurisprudence, la commission propose
d’écarter toute incertitude en retran-
chant de la section 87 les mots relatifs
aux licences en matiére de marques,
et en ajoutant que les cessions sontl
soumises aux conditions ¢établies par
la loi.

Lorsquune marque esl rayée du re-
gistre ensuite du non-payement de la
taxe ou pour toute autre raison, clle
ne peut, aux termes de la section 79,
étre enregistrée a nouveau quwapreés
Pexpiration de cing ans, 4 partir de la
date de la radiation. D’accord avec le
contrdleur, la commission estlime que
cette durée pourrait étre réduile & un
an. L’enregistrement pourrait méme
s'effectuer immédiatement aprés 1¢-
chéance de la taxe, s'il était prouvé que
le non-payement est dii au décés ou
a la faillite du propriétaire de la marque,
et que personne ne s‘oppose a l'enre-
gistrement au nom de la succession
ou de la masse de la faillite,

On a proposé, pour le dépol des éli-
quettes et autres imprimés, adoption
d’'un systéme simple, qui ne confére-
rait pas les mémes dyoits que l'enre-
gistrement d’'une marque de fabrique,
mais en vertu duquel on pourrait ob-
tenir un certificat analogue a ceux que
la corporation des libraires (Stationers
Hall) délivre pour les ceuvres littéraires.
Ensuite de renseignements pris aux
Etats-Unis, o un systéme semblable
est en vigueur, la commission ne croit
pas devoir proposer que la loi soit
modifiée dans ce sens. )

Les dessins industriels ne prennent
que peu de place dans le rapport de
la commission. La question la plus im-
portante sur laquelle elle ait cu a se
prononcer dans ce domaine, est celle

de I'examen préalable des dessins pré-
sentés a l'enregistrement. Aprés avoir
pesé les arguments (ui militent pour
et contre cet examen, elle s’esl pro-
noncée énergiquemen! pour son main-
tien.

Certains représeniants des indusiries
intéressées a I'application de dessins
industriels sur tissus de coton, ont ex-
primé le désir de voir abroger la sec-
tion 51 de la loi, d’aprés laquelle le
propri¢taire du dessin est lenu, sous

peine de déchéance, de munir les
produits portant ledil dessin d’une

marque indiquanl
protection légale. La commission se
rend compte des complications que
celte exigence de la loi enlraine pour
I'industrie; clle reconnail aussi que,
par la nalure des choses, 'apposition
de la susdite marque n'esl pas aussi
efficace sur les tissus que sur les aulres
produits; mais elle estime que laver-
tissement donné au public par le moyen
de celle marque a sa raison d’étre, et
quil n'y a pas lieu de décharger les
propriélaires de dessins pour coton-
nades d'une obligation imposée a tous
les autres propriélaires de dessins ou
modéles industriels.

Draprés la seclion 32 de la loi, un
dessin enregisiré ne doil, pendant la
durée du droit de proteclion, étre com-
muniqué qu'au propriélaire, ou 4 une
personne autorisée par lui ou par le
controleur. Comme la section 88 dispose
que toul registre tenu en verlu de la
loi doil ¢ire communiqué au public,
il parait y avoir conlradiclion enlre
ces deux lextes. La commission pro-
pose de dire clairement, dans celte
derniére seclion, quc linspeclion des
dessins enregistrés esl soumise aux
conditions établies par la section 52
Il ne serait fait qu'une seule exception,
en faveur des personnes auxquelles
Penregistrement d'un dessin serait re-
fusé pour cause de la ressemblance de
ce dernier avec un dessin déja enre-
gistré; ces personnes devraienl élre
admises & voir le dessin qui fail obs-
tacle a I'enregistrement du leur.

Quelques-uns des experts entendus
ont fait remarquer que l'auteur réel
de la contrefacon d’un dessin est celui
qui donne les ordres dans ce hut, et
non l'agent souvent inconscient par le-
quel la contrefacon est effectivement
opérée. D'accord avec eux, la commis-
sion propose de rendre les pénalilés
établies par la seclion 38 de la loi ap-
plicables a4 ceux qui se fonl les insti-
gateurs de la contrefacon.

quil jouit de la

La section 38 disposc que loute per-
sonne convaincue d’avoir conlrefait un
dessin  est passible, pour chaque in-
fraclion, d'une amende n’excédanl pas
£ 50, au profit du propriélaire cnre-
gistré du dessin . Comme I'infracti m
donl il s’agil consiste & «appliquer le¢
dessin & un article de manufaclure ou
a une substance arlificielle ou nalu-
relle », on peut conclure du texte de
la loi que si un dessin esl appliqué
4 un certain nombre de piccees de colon,
il y a autant d'infractions qu'il y a de
pieces munies de ce dessin. Dans ce
cas, 'amende de £ 50 par infraction
parail excessive. La commission pense
qu'il vaudrail mieux dire que l'appli-
cation d’un méme dessin, faite en vertu
d'un seul ordre sur plusieurs piéces,
conslilue une infraction unique. Si la
loi élail modifiée dans ce sens, on
pourrait élever I'amende a £ 100.

Bien que nous soyons loin d’avoir
menlionné lous les points abordés par
la commission d’enquéte, nous croyons
cependant avoir donné une idée de la
maniére sérieuse dont elle s’est acquittée
de sa lache. Griace aux abondants ma-
tériaux qu'elle a préparés, le parlement
britannique pourra apporter de nofa-
bles perfeclionnements a la législalion
sur la propriété industrielle.

DOCUMENTS OFFICIELS

LEGISLATION INTERIEURE

SUISSE
LOI FEDERALE SUR LES BREVETS
D’INVENTION
(Du 29 juin 1888)

L’ASSEMBLEE FEDERALE
DE LA CONFEDERATION SUISSE

En application de l'article 64 de la cons-
titution fédérale,

Yu le message du conseil fédéral du 20 jan-
vier 1888,

déeréte :

I. DISPOSITIONS GENERALES

ART. ler, — TLa Confédération suisse ac-
corde, sous la forme de brevets d'invention,
aux auteurs d'inventions nouvelles applica-
bles 4 lindusirie et représentées par des
miodéles, ou, & leurs ayanis cause, les droils
spécifiés dans la présente loi,
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ART. 2.— Neseront pas considérées comme
nouvelles les inventions qui, au moment de
la demande de brevet, seront suffisamment
connues en Suisse pour pouvoir étre exécu-
tées par un homme du métier.

ART, 3. — Nul ne pourra, sans l'autorisa-
tion ‘du propriétaire du brevet, fabriquer 1'ob-
jet breveté ou en faire le commerce.

Si 1'objet breveté est un outil, une machine
ou un aulre moyen de produclion, 1'ulilisa-
tion de cet objet dans un but industriel sera
de méme subordonnée A lautorisation du
propriétaire du brevet. Cetle autorisation sera
considérée comme accordée, si l'objet breveté
esl mis en venle sans aucune condition res-
trictive,

Art. 4. — Les dispositions de l'article pré-
cédent ne seront pas applicables aux per-
sonnes qui, au moment de la demande de
brevet, auraient déja exploité ['invention ou
pris les mesures nécessaires pour son ex-
ploitation.

Art. 5. — Le brevet est transmissible par
voie de succession., Il pourra aussi faire l'ob-
jet d'une cession totale ou partielle, d'un
nantissement ou d'une licence autorisant un
liers A exploiter I'invention.

Pour &tre opposables aux tiers, les trans-
missions de brevets et les licences devront
élre enregistrées conformément aux disposi-
tions de larticle 19.

ART. 6. — La durée des brevels sera de
15 années a partir de la dale de la demande,
Il sera payé pour chaque brevet une taxe
de dépdt de 20 francs et une taxe annuelle
ot pmg"ressive fixée comme suit:
ire annde |, 20 franes
2¢ » 30 »
3e » L. 40 »
el ainsi de suite, jusqu'd la 15¢ aunnée, pour
laquelle la taxe sera de 160 francs.

Cette taxe sera payable par avance, le pre-
mier jour de chacune des années du hrevet,
Le propriétaire pourra payer par anticipa-
tion la taxe pour plusieurs années; s'il re-
nonce a son brevet avant l'expiration du
terme pour lequel les taxes auront été payées,
ces derniéres lui seront remboursées au pro-
rata des annuités non encore échues.

ARrT. 7. — Le propriétaire d'un brevet qui
apportera un perfectionnement & linvention
brevetée pourra obtenir, moyennant le paye-
ment d'une taxe unique de 20 francs, un
brevel additionnel prenant fin avec le brevet
principal.

ARrt. 8. — Si un inventeur domicilié en
Suisse, &tablit qu’il est sans ressources, il
pourra lui- &tre accordé, pour le payement
des trois premidres annuités, un délai qui
s'étendra jusqu'au commencement de la qua-
Iriéme année; et si, & ce moment, il laisse
tomber son invention dans le domaine pu-
blic, il lui sera fait remise des taxes échues.

ART. 9. —Le brevettombera en déchéance:
1o 8i le propriétaire du brevel y renonee

par déclaration écrite adressée au bureau
fédéral de la propriété indusirielle.
S’il n'a pas acquilté la taxe aunnuelle
au plus tard dans le délai de trois mois
aprés l'échéance (art. 6).

I.e bureau {édéral de la propriété in-
dustrielle donnera immdédialement, sans
toutelois y élre obligé, avis au proprié-
taire que la taxe est échuc.

Si linvention n’a regu aucune applica-
tion & Vexpiration de la 3me année de-
puis la date de la demande,

Si I'objet breveté est importé de 1'étran-
ger et qu'en méme {emps le propriétaire
du brevet ait refusé des demandes de
Jicence suisses présentées sur des bases
¢quitabiles,

La déchéance prévue aux chiffres 3 et 4
ci-dessus pourra élre prononcée, a la deman-
de de toute personnc intéressée, par les tri-
bunaux compétents pour les procés en con-
trefacon (art. 30),

1o

40

Amt, 10.+— Seront déclarés nuls et de nul
effet les brevets délivrés dans l'un des cas
suivants, savoir:

1o Si I'invention n'esl pas nouvelle ou n'est

pas applicable & l'industrie;

20 Si le propriétaive du brevet n'est pas
l'auteur de l'invention ou son ayant
cause; jusqu'd preuve contraire, la per-
sonne & qui le brevet a été délivré sera
considérée comme 'auteur de l'inventinn
4 laquelle il se rapporte;

Si le titre sous lequel le brevet a é1é
demand¢ indique. dans le but d’induire
autrui en erreur, un autre objet que le
véritable objet de l'invention;

Si l'exposé (description et dessins) de
l'invention, déposé avec la demande,
n'est pas suffisant pour l'exécution de
T'invention, par un homme du métier,
ou ne correspond pas au modéle (ar-
ticle 14, chiffre 3).

L’action en nullit¢ peut étre inlentée, de-
vant le (ribunal compéient, par toute per-
sonne intéressée.

30

ArT. 11. — Une personne non domiciliée
en Suisse ne pourra prétendre a la délivrance
d'un brevet et & la jouissance des droits qui
en découlent, que si elle a nommé un man-
dataire domicilié en Suisse. Celui-ci est au-
torisé & la représenter dans toutes les dé-
marches & faire & leneur de la présente loi,
ainsi que dans les procés concernant le bre-
vet, -«

Sera compétent pour connaitre des aclions
intentées au propriétaire du brevet le tribu-
nal dans le ressort duquel le¢ représentant
est domicilié, ou, & défaut, celui dans le
ressort duquel se Irouve le sigge du bureau
fédéral,

Arr. 12, — Le propriétaire d'un brevet
qui se trouverait dans l'impossibilité d’ex-
ploiter son invention sans utiliser une in-
vention brevetée antérieurement, pourra exi-
ger du propriétaire de cette derniére 1’oclroi
d’une licence, s'il s'est écoulé trois ans de-

puis le dépdl de la demande relative au pre-

mier brevet et que la nouvelle invention ait
une réelle importance industrielle,

Si la licence cst accordée, le propriétaire
du premier brevel aura réciproquement le
droit d'exiger aussi une licence l'autorisant
4 exploiter I'invention nouvelle, pourvu que
celle-ci soit & son tour en connexité réelle
avee la premiére, .

Tous les litiges qui souldveraient I'applica-
tion des disposilions ci-dessus, seront tran-
chés par te tribunal fédéral, qui déterminera
en méme iemps le montant des indemnités
el la nature des garanties a fournir,

Arr. 13. — Lorsque U'intérét général I'exi-
gera, l'assemblée fédérale pourra, a la de-
mande du conseil fédéral ou d'un gouverne-
ment eantonal, prononcer I'expropriation d'un
brevet aux frais de la Confédération ou d'un
canton.

L’arrété fédéral déterminera si l'invention
doit devenir la propriété exclusive de la Con-
fédération ou tomber dans lec domaine public,

Le tribunal fédéral fixera le montant de
I'indemnité qui devra &lre payvée au proprié-
taire du brevet. '

II. DEMANDE ET DELIVRANCE DES BREVETS

Art. 11, — Quiconque voudra oblenir un
brevet pour une invention devra en adresser
la demande, suivant formulaire, au bureau
fédéral de la propriété industrielle.

Cette demande devra étre limitée 3 un seul
objet principal, avec les objets de détail qui
s’y rapportent,

Elle indiquera le titre de !invention, le-
quel devra désigner d’une maniére claire et
précise la nature de I'objet inventé,

A cetle demande devront étre joints:

Ie Une description de l'invention, compre-
nant, dans une partie spéciale, ’énumération
succinele das caractéres ‘nstilutifs de lin-
vention;

20 Jes dessins nécessaires pour
gence de la description;

30 La preuve qu'il existe un modele de
I'objet inventé, ou que cet objet lui‘méme
existe; est considérée comme modéle wune
exécution de I'invention, ou une représen-
tation plastique faisant connaitre clairement
Ja nature et l'objet de cette derniére;

4o La somme de 40 francs, représentant la
taxe de dépdt et la premiére annuité du bre-
vet (article 6);

5¢ Un bordereau des pitces et objets dé-
posés. '

La demande et les pigces qui y sont jointes
devront eire nrédigées dans l'une des trois
langues nationales,

En cas de refus du brevet, l'annuité de
20 francs, ainsi que les pidces et objets dé-
posés, seront restitués au déposant.

Uintelli-

ARrT. 15. — Le conseil fédéral pourra dé-
clarer le dépét de modeles obligatoire en ce
qui concerne cerlaines catégories d'inventions.

Un réglement du conseil fédéral détermi-
nera les détails d'exécution du présent ar-
ticle et de l'article précédent, et précisera en
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particulier la nature de la preuve exigée 2
l'article 14, chiffre 3.

ART. 16, — Il sera délivré un brevet pro-
visoire A tbute personne qui joindra a une
demande de brevet les objets spécifiés aux
chiffres 1, 2, 1 et 5 de larlicle 14

Le brevetl provisoire a pour seul effet d’as-
surer a son propriélaire, pendant un délai
de deux ans a dater du jour de la demande,
le droil d'obtenir un brevet définitif, nonobs-
tant la publicit¢ qui pourrait étre donnée
A linvention dans lintervalle. Le proprié-
taire d’'un brevet provisoire n’aura pas d'ac-
tion contre les personnes qui contreferaient
ou qui utiliseraient son invention.

Avanl D'expiration du susdit délai dé deux
ans, le propriétaire du brevet provisoire de-
vra, movennant l'accomplissement de la for-
malité prescrite a l'article 14, chiffre 3, se
faire délivrer un brevet définitif, faule de
quoi le brevet tombera en déchéance,

Le brevet définitif n’a pas force rétroactive,
mais sa durée est caleculée daprés la date
du brevel provisoire.

ARrt. 17. — Toute demande dans laquelle
n‘auraient pas été observées les formalités
prescrites par les articles 14, 15 et 16, sera
rejetée par le bureau fédéral de la propriété
industrielle, sous réserve du recours a l'au-
torité administrative supérieure, dansun délai
péremptoire de quatre semaines,

Si le burcau croil sapercevoir que l'inven-
ticn n’est pas brevetable pour un des molifs
énumérés A Tarticle 10, il en donnera au de-
mandeur un avis préalable el secret, pour
qu’il puisse, & son gré, maintenir, modifier
ou abandonner sa demande,

Art. 18. — Les brevels (provisoires ou
définitifs) dont la demande aura ¢été régu-
licrement formée seront délivrés sans retard,
aux risques et périls des demandeurs, et sans
garantie de la réalit¢, de la nouveauté ou
du mérite de 1’invention.

Un certificat du bureau fé€déral constatant
I'accomplissement des formalités prescriles, ‘et
auquel seront joints les duplicata de la deserip-
tion et des dessins mentionnés A I'article 14,
sera délivré au demandeur et constituera le
brevet d'invention (provisoire ou  définitit),

ARrT. 19. — Le bureau fédéral de la pro-
pri€lé industrielle tiendra un registre con-
tenant les indications suivanics: l'objet des
brevels délivrés, le nom et le domicile des
propriétaires des brevets ct de leurs manda-
taires, la date de la demande et celle ou a
¢té fournie la preuve de l'existence du mo-
deéle, ainsi que foutes les modifications se
rapportant a4 l'existence, & la propriéié et 2
la jouissance du brevet. '

Il sera pris note au registre de la déchéance,
de la nullit¢ ou de I'expropriation d'un bre-
vet, prononcée par décision judiciaire, ainsi
que des licences octroyées en justice, sur la
cominunication, par la partie gagnante, du
jugement passé en force,

Ant. 20. — Tout propriétaire de brevet
définitif devra munir les objets fabriqués d’a-
prés ledit brevet, & un endroit visible, de Ia
croix fédérale (:ﬂ:) suivie du numéro du
brevel. u

Si la nature de ces objets ne permet pas
de les munir de cette indication, cette der-
nigre sera apposée sur 'emballage,

Aucune action ne pourra étre intenlée pour
la contrefacon d’objets breveiés, si le tilulaire
du brevet a négligé de marquer ses produits
de la maniére indiquée plus haut,

ArT. 21. l.e propriétaire d'un brevet
pourra demander que les personnes men-
tionnées & lart. ! munissenl également les
chijets fabriqués par clles de la croix {édérale
et du numéro du brevet,

ARt. 22, Toute personne pourra ob-
tenir au bhureau fédéral des renseignements
oraux ou écrils sur le contenu du registre
des brevets,

Le conseil [édéral
seignements un tarif

établira pour ces ren-
nrodéré,

Amt. 23 Immédiatement aprés la déli-
vrance des brevets (provisvires ou définitifs),
le bureau fédéral publiera le titre des bre-
vels, avec leur numéro d’ordre, ainsi que le
ncm et le domicile des propriétaires de bre-
vels el ‘de leurs mandataires.

Il publiera de la méme maniére toute an-
nulation ou déchéance, ainsi que toute mo-
dification survenanlt dans la propriété d'un
brevet.

Le bureau fédéral publiera, en outre, les
descriplions el les dessins annexés aux de-
mandes de brevels, et les vendra & un prix
modéré. Cetle publication sera adressée gra-
tuitement aux départements du conseil fédéral,
au f{ribunal fédéral, aux gouvernements can-
tonaux, spécialement pour les tribunaux ap-
pelés A juger les proces en contrefacon, ainsi
qu’aux élablissements publics d’instruction su-
périeure et aux musées industriels de la Suisse.
Il en sera fait échange avec les publications
semblables paraissant dans d’autres pays.

A la demande de linventeur, la publica-
tion de la description de l'invention pourra
étre ajournée de 6 mois, en vue de permettre
la prise de brevets & I'étranger. Dans ce cas,
le brevelé n'aura d'action contre les contre-
facteurs qu'd partir de la publication effective
qui aura lieu a l'expiration du susdit délai.

1I1. DE LA CONTREFAGON

ART. 24, — Seront poursuivis, au civil ou
au pénal, conformément aux dispositions ci-
aprés:

1o Ceux qui auronl contrefait les objets
brevelés ou qui les auront ufilisés illicite-
ment; .

20 Ceux qui auront vendu, mis en venle
ou en circulation, des objets contrefaits, ou
qui les auront introduils sur le territoire
suisse ;

3o Ceux qui, sciemmenl, auront coopéré a

ces acles, ou en auront favoris¢ ou [facilité
Pexécution :

4° Ceux qui refuseront de déclarer la pro-
venance des objets contrefaits se trouvant en
leur possession.

Art, 25. — Ceux qui auront commis do-
losivement les actes prévus par l'article pré-
cédent seront condamnés aux indemnités civi-
les et punis d'une amende de 30 & 2000 francs,
ou d'un emprisonnement de trois jours a
une année, ou de ces deux peines réunies.

La peine pourra étre élevée jusqu’au double
en cas de récidive.

Ces pénalités ne seront pas applicables lors-
qu’il y aura simplement faute, imprudence
ou négligence. L'indemnité civile demeurera
néanmoins réservée dans les cas prévus au
chiffre ler de larticle 24, '

ART. 26. — L’action civile pourra é&tre
ouverte par toute personne intéressée.

La répression pénale n’aura lieu que sur
la plainte de la parlic 1ésée, et cela confor-
mément & la procédure pénale du canton ol
l'action sera intentée, Celle-ci pourra l'étre
soit au domicile du délinquant, soit au lieu
ol le délita été commis. En aucun cas, il ne
pourra y avoir cumulation de poursuites pé
nales pour le méme délit,

L’action sera prescrile lorsqu’il se sera écou-
16 plus de deux ans depuis les derniers faits
de contrefagon.

ART., 27. Sur une plainte, au civil ou
au pénal, les tribunaux ordonneront les me-
sures conservatoires nécessaires, Ils pourront
notamment faire procéder, sur la présenta-
tion du, brevet, & une description précise des
objets prétendus contrefails ainsi que des ins-
truments et ustensiles servant exclusivement
A la contrefacon, et ils ordonneront, en cas
de besoin, la saisie desdils objets, instruments
et wustensiles.

Lorsquil ¥y aura lieu A la saisie, le tri-
bunal pourra imposer au requérant un cau-
tionnement, qu’il sera fenu de déposer avant
d’y faire proctder.

Art. 28, — Le tribunal pourra ordonner
la confiscation des objels saisis, & comple ou
A concurrence des dommages-intéréts et des
amendes.

Il prescrira, méme en cas d'acquiltément,
si ¢’est nécessaire, la destruction des instru-
ments et ustensiles exclusivement destinés a
la contrefagon.

Il pourra ordonner la publication du ju-
gemenl dans un ou plusieurs journaux, aux
frais du condamné.

ART. 29. — Ceux qui auronl indliment
muni leurs papiers de commerce, annonces
ou produits d'une indication tendant a faire
crioire A 1'existence d’'un brevet, seront punis,
d'office ou sur plainte, d’'une amende de 30
a 900 francs ou d'un emprisonnement de
3 jours & 3 mois, ou de ces deux peines
réunies.

La peine pourra étre
ble en cas de récidive,

élevée jusqu’au dou-
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Art. 30. — Les procés en contrefagon se-
ronl jugés, au civil, en une seule instance,
par le tribunal auquel chaque canton attri-
huera cette compétence.

Il pourra y avoir appel au tribunal fédé-
ral, quelle que soit I'importance du procgs,

ARrT. 31. — Le produit des amendes en-
trera dans la caisse des cantons, Les amendes
non payées seront transformées, par le juge,
ch un emprisonnement équivalent.

IV. DISPOSITIONS DIVERSES ET FINALES

ArT. 32, — Les ressorlissanls des pays
qui auront conclu avec la Suisse une con-
vention & cet égard, pourront, dans un délai
da 7 mois 3 partir de la date de la demande
de brevet dans l'un desdits pays, et sous
réserve des droits des tiers, déposer leur de-
mande en Suisse, sans que des fails sur-
venus dans lintervalle, tels qu'une autre
demande de brevet ou un fait de publicité,
puissent &tre opposés A la validité de leur
demande de brevet.

Le méme avantage sera accordé aux ci-
toyens suisses qui auront déposé leur pre-
micre demande de birevet dans un des pays
désignés au paragraphe précédent.

Art, J33. ~ Il sera accordé a tout inven-
teur d'un produit brevetable figurant dans
une exposition nationale ou internationale en
Suisse, movennant Y'accomplissement des for-
malités d déterminer par le conseil fédéral,
une protection temporaire de six mois a par-
tir du jour de Padmission du produit a I'ex.
position, et pendant la durée de laquelle les
demandes de brevets, ou les fuils de publi-
cité qui pourraient se produire, n'empéche-
ront pas l'inventeur de faire valablement, dans
ledit délai, la demande de brevet nécessaire
pour obtenir la protection définitive,

Lorsqu'une exposition inlernationale aura
lieu dans un pays qui aura conclu avec la
Suisse une convention & cet égard, la pro-
tection temporaire accordée par le pays étran-
ger aux produits brevetables figurant 3 ladite
exposition, sera étendue A la Suisse pendant
une durée ne dépassant pas six mois A partir
du jour de l'admission ‘du produit A I'expo-
sition, et aura les mémes effels que ceux dé-
crifs au paragraphe précédent.

Art. 34, - Les excédenis de recettes du
bureau fédéral de la propriété industrielle se-
ront avant tout employés & créer dans les
principaux centres industriels de la Suisse
des hibliothéques spéciales intéressant I'indus-

trie locale, et a rfpandre les publications

du bureau fédéral. lls serviront, en outre,
d perfectionner les investigalions prévues a
l'article 17, paragraphe 2, de la présente loi.

ArT. 35. — Le conseil fédéral est chargé
d’'édicter les réglements et ordonnances né-
cessaires pour exécution de la présente loi.

Art. 36. — La présente loi abroge les dis-
positions en vigueur-dans les cantons sur la
protection des inventions,

Les inventions qui, au moment de l'entrée
en vigueur de la présente loi, jouiraient en-
core de la prulection en vertu des lois can-
tonales, demeureront toutefyis protégées dans
les cantons respectifs jusqu’a l'expiration de
la durée de protection légale.

ARt. 37. — Le conseil fédéral est chargé,
conformément aux dispositions de la Yol du
17 juin 1874 concernant la votation populaire
sur les lois et arrétés fédéraux, de publier
la présente loi et de fixer I'époque ol elle
entrera en Vvigueur.

Ainsi décrété par le conseil des Elals,
BERNE, le 27 juin 1888.

Le président: SCHOCH.
Le secrélaire : SCHATZIANN.

Ainst déerélé par le conseil national,
BERNE, le 29 juin 1888.

Le président : E. RUFFY.
Le secirétaire : RINGIER,

RENSEIGNEMETS DIVERS

CORRESPONDANCE

Lettre d’'Italie

RAPPORTS EXISTANT ENTRE LA LEGISLATION ITALIENNE
ET LA CONVENTION INTERNATIONALE POUR LA PRO-
TECTION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
1. Je pense qu'on ne saurail mieux com-
mencer une série de correspondances d'ltalie
sur la protection de la propriété industrielle,
et spécialement sur les rapporis internatio-
naux dans ce domaine, qu'en meltant sous
les yeux des lecleurs un aper¢u des dispo-
sitions des lois italiennes sur les différentes
branches de ce qu'on appelle la propriété
industrielle, et cela en se placant au point
de vue des droits des étrangers, et de la Con-

vention d'Union de 1883.

Abstraction faite de quelques dispositions
du code pénal, la législation italienne sur la
matieére se compose de trois lois, savoir: 1°
la loi du 30 octobre 1839 (promuiguse suc-
cessivement dans les nouvelles provinces qui
ont £1¢ dans la suile incorporés au Royau-
me) sur les brevets d'invention; 2° la loi du
30 aolt 1868 sur les marques et signes dis-
tinetifs de fabrique, qui renferme aussi des
dispositions sur le nom, les enseignes ct autres
objets semblables: 3° la loi de méme date
sur les dessins et modéles de fabrigue.

Pour ce qui concerne les droits des étran-
gers, on ne peut passer sous silence la dis-
position trés libérale de I'article 3 du cods
civil italien, d'aprés laquelle 1'étranger est
admis A jouir des mémes droils civils que
les nationaux; il résulte de 1a que, régle
générale, I'élranger peut faire valoir ses droits
en llalie sans aucune condition de récipro-
cité. Cela n'empéche pas, toutefois, que les

lois spéciales énumérées ci-dessus ne doivent

avoir leur application dans celles de leurs
dispositions qui pourraient Ttestreindre les
droits des étrangers, Mais on verra bientét
que la Convention de 1883 a introduit bien
peu d’innovations dans la condition faite aux
éirangers par la législation intérieure de I'l-
talie, '

II. Commencons par les brevels d’inven-
tion, L’article 4 de la loi italienne dispose:
«Une nouvelle invention ou découverte in-
dustrielle déja brevetée a 1'étranger, bien que
publiée par leffet du brevet étranger, con-
féere 4 son auteur ou 3 ses ayanis cause le
droit d’obtenir un brevet dans I'Etat, pourvu
que la demande de brevet ait lieu avant l'ex-
piration du brevet étranger, et avant que
d’autres n’aient librement importé et mis en
ceuvre dans le royaume Jladite invention ou
découverte, » '

Par cette disposition, on peut aisément sc
rendre compte que, d’aprés la législation ita-
lienne, il importe peu que la demande d’un
brevet d'invention soit faite par un étranger
ou par un regnicole, S’il subsistait des doutes
d cet égard, ils serajent écartés par le para-
graphe 27 du réglement publié en exécution
de la susdite loi, lequel est congu en ces ter-
mes : '

«La demande de brevet peut étre f{aile
tant par les nationaux que par les éirangers,
qu’il s'agisse d'individus isolés, de corpora-
tions, de sociétés ou de corps moraux de
quelque espéce que ce soit, ou encore de' plu-
sieurs individus collectivement. »

L’étranger qui veut oblenir un brevet d'in-
vention en lfalie doit, cela va sans dire, ac-
complir les formalités et payver les taxes
fixées par les lois, H convient toutefois de
remarquer que la loi italienne ne fait pas de
la publication de V'invention A l'étranger une
cause de nullit¢ pour le brevet demandé ul-
térieurement en Italie. Elle confére, au con-
traire, le droil d’obtenir gu brevet pour l'in-
venlion alors méme qu‘llc aurait été pu-
bliée par Ueffet du brevet étranger. 1L n'est
méme fixé aucun terme pour le dépot de la
demande. On exige seulement que le brevet
étranger ne soit pas -expiré et qu'on ne l'ait
pas encore librement importé et mis en ceu-
vre dans le royaume.

Sur ce point, la loi italienue est done plus
large non seulement que plusieurs autres
législations, mais encore que la Convention
de 1883 elle-méme. En effet, pour ne citer
qu'un seul exemple, la loi francaise a é&té in-
terprétée dans ce sems que, bien que lin-
vention brevetée a l'éfranger n'ait pas encore
ét¢ introduite en France, le brevet délivré
dans ce pays est nul, si I'invention a recu,
en France ou a 1'étranger, antérieurement 3
la date du dép6t de la demande, une publi-
cité suffisantes pour pouvoir étre exécutée;
et I'on a considéré comme une publicité suf-
fisante la demande antéricurement faite d'un
brevet en - Allemagne, alors qu'une annexe
contenant la description compléte des appa-
reils était restée huit semaines A la dispo-
sition du public (cour de Paris, ch. corr.,
8 juin 1882, et cour de cassation frangaise,
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¢h, crim,, 9 mars 1883; Journal du Droit in-
ternational privé, 1883, page 383).

La Convention de 1883 stipule, dans son
article 4, un délai de priorité pour le dépot
des demandes de brevels, mais ce délai est
de six mois seulement,

On voit par ce qui précéde que Vauteur
d'une invention brevetée premiérement a 1'é-
tranger aura toujours intérét a invoquer les
dispositions de la loi italienne, parce que,
d’aprés celte derniére, la protection est ac-
cordée sans qu'on ail & se demander si l'in-
vention a déja ¢été publiée, ni depuis com-
bien de temps la publicité a eu lieu. Le cas
échéant, on ne pourrait faire prononcer la
nullité du brevet italien qu’en prouvant que
I'invention bu la découverte avait déja été
librement importée et exploitée dans le royau-
me, avant la déliviance du brevet.

I1II. L’article 5 de la Convention de 1883
dispose ‘que lintroduction par le breveté, dans
le pays ol le brevet a &t¢ délivré, d’objets
fabriqués dans I'un ou l'autre des Llals de
I'Union, n’entrainera pas la déchéance. Cet
article, gqu'on a encore cherché récemment
a faire modifier, n’a rien introduit de nou-
veau dans la législation italienne, vu qu'elle
ne contient aucune disposition établissant une
cause de déchéance de cette nature. En Ita-
lie, on peut introduire librement des objets
fabriqués a l'éiranger, sans que cetle iniro-
duction puisse comprometire I'existence du
brevet.

IV. On connait les jugements qui ont été
rendus en divers pays de 1'Union, dans le
sens que, méme sous l'empire de la Conven-
tion de 1883, la caution judicatum solvi est
due par les étrangers, pour les procés qu'ils
intentent en matiére de brevets aussi bien
que pour tous les autres. Cette différence
de traitement entre les nationaux et les &tran-
gers a #€t& depuis longtemps repoussée par la
législation italienne. On wvoit par tout cela
qu'en matiére de brevets, la Convention n’a
rien ajouté aux droils accordés aux étran-
gers par la loi italienme, et qu'au contraire,
ils auront, encore i l'avenir, avantage a in-
voquer les dispositions de la législation in-
térieure, plutét que celles de la Convention.
Il va de soi que les étrangers ne pourront
prétendre en Italie & des droits qui ne se-
raient pas reconnus aux nationaux par les
lois italiennes, soit pour la durée de protec-
tion, soit pour les moyens d’exécution, etc.;
mais cette condition est également stipulée
par la Comvention internationale.

V. Sauf en ce qui concerne la durfe des
droits, la loi italienne sur les dessins et mo-
déles de fabrique est calquée sur la loi sur
les brevets d'invention. Le législateur italien
n’a pas méme reproduit les dispositions de
celte loi; il a déclaré que les inventeurs
de nouveaux dessins ou modeles de fabrique
pouvaient demander et obtenir des attestati
di privative (cerlificats de privilege, terme
employé aussi pour désigner les brevets), dans
les conditionis et formes, et pour les effets

- établis par la loi et le réglement sur les

brevets d’invention. Il faut donc déduire de
1A que la condition faite aux étrangers pour
les dessins et modéles de leur invention est la
méme que celle résultant pour eux de la
loi examingée plus haul.

Dans presque toutes les lois sur les des-
sins ou modeéles de fabrique, la durfe de la
protection légale est beaucoup moins longue
que celle accordée pour les brevets d'invention,
De méme, la loi italienne a fixé celte durée
4 deux ann?es a partir du jour de la publi-
cation.

En conséquence de cette limitation du tarme
de protection, l'article 3 de la’ loi dispose
que «le privilége accord? A I'élranger, quand
méme il aurait ¢ concédé pour un terme
plus long, ne sera valable dans le royvaume
que pendant deux ans a partir du jour oil
il aura été rendu public»,

Cet article n’est pas en contradiction avee
la Convention de 1883; au contraire, il est
plus large que celte derniére, ne renfermant
pas de disposition semblable & celle de I'ar-
licle 4 de la Convention, d’aprés laquelle
le dessin ou modele doit étre déposé dans
les divers Etats de 1'Union, dans les trois
mois qui suivent le dépot effectué dans le
pays d'origine, Les observations faites au su-
jet des brevets d’invention s'appliquent, par
conséquent, aussi A cetle matiére.

La loi sur les dessins et modeéles de fa-
brigue n’a pas eu une large application en
lalie. Tandis que, dans quelques Etals ma-
nufacturiers, le nombre des dessins déposés
chaque année se chiffre par milliers, celui
des dessins et modéles déposés en Italie est
trés restreint.

VI. Comme cela a été dit plus haut, Ia
loi italienne sur les marques de fabrique et
de commerce protége aussi le nom commer-
cial. A propos de ce dernier, l'article 8 de la
Convention de 1883 dispose que le nom com-
mercial sera protégé dans tous les pays de
I'Union, sans‘ohxligation de dépdt, qu'il fasse
ou non partie d’'une marque de fabrique ou
de commerce. A cetle disposition correspond
celle, encore plus large, (e larticle 5 de 1a loi
italienne :

«La prohibition générale d’usurper le nom
ou la signature d'une sociélé ou d’un indi-
vidu élant maintenue, il est aussi interdit
de s’approprier la raison sociale su l'enseigne
d’'un commerce, 'embléme caractéristique, la
dénomination ou le titre d'une association
ou d'un corps moral, soit étrangers, soit na-
ticnaux, de les apposer sur des magasins,
sur les produits industriels ou commerciaux,
sur les dessins, gravures et autres objets d'art,
quand bien méme a raison sociale, I'enseignz,
l'embléme, la dénomination ou le titre précités
ne feraient pas partie d’'une marque ou sighe
distinctif, et ne seraient pas déposés conformé-
ment aux prescriptions de la présente loi.»

Celte disposition monire bien la largeur
avec laquelle la loi italienne protége non seu-
lement le nom commercial, mais encore tous
les divers moyens employés dans le com-

merce et dans l'industrie pour distinguer les

personnes et les choses, et cela sans qu’il soil
besoin d’accomplir aucune formalité,

Grace 4 celte disposition de loi, les tribu-
naux italiens ont plusieurs fois, et bien avant
lapplication de la Convention de 1883, pro-
tégé les signes extérieurs dont des étrangers
avaient marqué leurs produits et leurs mar-
chandises.

VII. Pour les marques de fabrique et de
commerce proprement dites, l'article 4 de la
loi italienne dispose:

«Seront reconnus et garantis les marques
et signes distinctifs déja employés légalement
a l'étranger pour des produits et des mar-
chandises de fabrique et de commerce étran-
gers qui seraient vendus dans 1'Etat ou pour
des animaux de races étrangéres répandues
dans I'Elat, pourvu que, pour ces marques
el ces signes, les prescriptions établics pour
les nationaux soient observées. »

Ces termes correspondent presque littéra-
lement a ceux de l'article 2 de la Convention
d’Union. Les étrangers sont assimilés aux
naticnaux en ce qui concerne la protection
accordée par la loi et le recours légal contre
toute atteinte portée a leurs droits; de plus,
dans la loi comme dans la Convention, la
protection est subordonuée a laccomplisse-
ment des formalités et des conditions im-
posées aux nationaux.

On peut cependant se demander quel est
le sens des mots conditions imposées aux
nationaux et des mots prescriptions établies
pour les nationaux, employés respectivement
dans la Convention et dans la loi italienne,
Ces mots visent-ls les conditions intrinséques
de la marque, dans le sens que celleci doit
satisfaire, en ce qui concerne sa forme exté-
rieure aux dispositions de la loi intérieure?
ou bien suffit-il que la marque réponde aux
prescriptions de la loi du pays d’origine?
La difficulté serait assez sérieuse au point
de vue de la validilé des marques ordinaires,
a cause des exigences de la loi italienne,

L’article ler de la loi dispose, en effet, que
la marque doit indiquer le lieu d'origine, la
fabrique et le commerce, de maniére a cons-
later le nom de la personne, la raison sociale
de la maison et la dénomination de I'établis-
scment d'olt proviennent les produits et les
marchandises: et il n'est fait d’exception que
pour les marques appliquées sur des ani-
maux ou sur de petits objets, — auquel cas
il suffit d’un simple signe — et pour celles
qui consistent dans la signature d'un indus-
triel ou d'un commercant.

En fait, la difficulté a €€ résolue dans le
sens le plus favorable aux étrangers, les mar-
ques élrangéres étant enregistrées en Italie
alors méme qu'elles ne présentent pas tous
les caractéres distinctifs requis par la loi ita-
lienne, pourvu qu’elles soient légalement enre-
gistrées dans le pays d’origine, conformément
4 la loi dudit pays.

La solution ainsi donnée par I'ltalie & cette
difficulté avant la stipulation de la Conven-
tion. de 1883, correspond parfaitement au prin-
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cipe posé dans le premicr paragraphe de I'ar-
ticle 6 de la Convention, avec cet avantage
pour les étrangers qu'ils n'ont pas besoin
de prouver qu'ils appartiennent & un des pays
de T'Union ou qu’'ils vy possédent un établisse-
ment industriel ou commercial, la 1oi italienne
protégeant tous les éirangers, sans égard a
aucune slipulation internationale.

VI Si I'op passe & I'examen des autres
dispositions de la Convention de 1883, on
verra (u'elles ont plutét un caractére expli-
calif, tout em ayant aussi une trés grande
utilité,

Telle est, par exemple, la disposition por-
tanl que le dépét d’'une marque peut élre
refusé, si l'objet  pour leque! il est demandé
esl comsidéré comme contraire & la morale
ou & l'ordre public (art. 6), et celle d'aprés
laquelle la nature du produit sur lequel Ia
marque de fabrique ou de commerce doit étre
apposée, ne peul, dans aucun cas, faire obs-
tacle au dépét de la marque (article 7). Pareil-
lement, la saisi¢ & 'tmportation des produits
portant illicifemen! une marque de fabrique
ou de commerce. ou un nom commercial,

pourrait étre ordonnée en vertu des principes .

généraux formulés dans la loi sur la procé-
dure pénale.

L'unique disposition de la Convenlion pou-
vant avoir un caractére de nouveautlé rela-
tivement a la législation italienne, est celle
de larticle 10 qui a pour but de protéger
les noms de licux contre les usurpations ten-
dant & faire croire que les produils ou les
marchand’ses proviennent d’un lieu autre que
le véritable leu d'origine. Cetle disposilion
destinée a frapper certains acles de mauvaise
foi, est digne de toute approbalion,

Par I'étude comparalive que nous yenons
de faire, chacun aura pu se convaincre que
I'ltalic avait toul & gagner a la constilution
de I'Union. Grice A cette derniére, clle a
oblenu des auires Ftats ce qu'elle leur ac-
cordait déja par sa législation intérieure, sans
rien leur demander cn échange.

M. AMag,
avocat et professeur libre
de droit industriel
a I'Université de Turin,

JURISPRUDENCE
BELGIQUE. — DROIT COMMERCIAL. — ETI-
QUETTES. — CONTREFAGON. — DESSIN INDUSTRIEL.

— INCOMPETENCE DU JUGE CIVIL.

Le tribunal de commerce seul peut con-
naitre de Uaction en contrefacon de des-
sins d'étiqueties pour liquewrs.

Ces dessins doivent étre considérés comme
dessins industriels et soumis aua preserip-
lions de la loi du 18 wmars 1806, sans
qron pudsse lewr appliquer les dispositions
de la légistation sur le droit d'antenr

(Cour ’appel de Bruxelles, 2* ch., 10 décembre 1837,
— Goftin et Myncke c¢. Pichot,)

Attendu que Ja demande formulée par I'in-
limé tend A la réparation du préjudice que
lui aurait occasionné la contrelagon par 1'ap-
pelant de dessins d'éliquetles pour liqueurs,
dessins dont il revendique Ie droit exclusif
de copie;

Attendu que 'appelant el I'inlimé sont com-
merc¢ants ;

Qu'ils ne font pas usage des éliquelles liti-
gieuses dans leur négoce. mais qu’ils fabri-
quent et vendent ces étiquetles clles-mémes;

Attendu que les dessins dont guestion sont,
par conséquent, relatifs a leur industrie el
A leur commerce;

Atiendu que T'intimé prétend que les épreu-
ves qui cn sonl obtenues 3 laide de la gra-
vure ou de la lithographie n'en forment pas
moins des estampes dans le sens des dispo-
sitions légales sur le droit d’auteur, quels
que soient l'usage auquel elles sont affeclées
et la nalure du produit qu’elles constituent;

Qu’il invoque done Vart. 36 de la loi du
22 mars 1886 pour baser la compétence du
juge civil, devant lequel il a porté son action;

Attendu que I'appelant soutient avec rai-
son que le tribunal de commerce seul peut
connaflre de cette action, aux lermes de l'art.
12 de la loi du 25 mars 1876;

Attendu que la fabrication des éliqueties
en cffet, et en particulier la fabrication des
étiquetles diles «de Juxe», dans la catégo-
ric desquelles il faut ranger cclle dont il
s’agit aw procés, consiste dans 1exploitation
d'un genre spécial de dessins, sans lesquels
les produils de cetle fabrication ne sauraient
s¢concevoir;

Attendu que ces dessins doivent, par suite,
élre considérés comme dessins industriels et
soumis aux prescriplions de la loi du 18 mars
1806 ;

Attendu qu'ils ne sont créés qu'en vue de
Iindustrie & laquelle ils s’appliquent, soit
pour en diversifier les produits, soit pour
augmenter le prix de ceux-ci;

Qu’ils ne sont susceptibles ni d'une exis-
tence propre, ni d’une reproduction indépen-
dante de leur destination commerciale, celui
qui les invente se préoccupant de leur ap-
proprialion aux hesoins de la vie ordinaire,
sans poursuivre la réalisation d'une .pensée,
esthétique, ni s’attacher a la rechevche de
Iart;

Que tout son effort tend a donner a la
désignation de Ja marchandise indiquée par
I’étiquette un aspect qui, par I'éclat des cou-
leurs el la richesse de I'ornementation, atlire
Pattention sur ce produil ¢t en rehausse Ia
valeur apparente;

Attendu que la composition des Gtiquettes
litigieuses n’a pas engendré un autre souci
chez leur auteur:

Attendu qu’un simple examen suffit & le
démontrer;

Attendu que les dispositions du déeret du
21 juillet 1792, sous Pempire desquelles les
dessins argués de contrelagon par lintimé
ont vu le jour, ne garantissaient que les pro-
ductions de l'esprit et du génie, qui appar-
tiennent aux beaux-aris; ’

Atlendu qu'en indiquant la gravure comme
formant avec la presse, le mode le plus usuel
de reproduclions des ccuvres d’art, I'auteur
de ce décret n'a pas entendu favoriser toute
impression qui s'aide de la gravure, c'est--
dire étendre 2 un simple procédé de propa-
pagation la protection qu'il accordait ala con-
ception méme de Tidée artistique, littéraire
ou scientifique, quelle que fit la forme sur
laquelle elle se manifestait 3 1'origine;

Attendu que la loi du 25 janvier 1817 a
maintenu le méme principe;

Attendu que la loi du 22 mars 1886 n'y a
pas dérogé; qu’'elle n’a, du reste, pas d’ellet
rétroactif ;

Qu'il est done inutile de rechercher quelle
est ’étendue des modilications apporiées par
son article 21 aux régles consacrées par la
législation précédente, comme aussi de véri-
fier jusqu’a quel point Yinterprétation donnée
4 cet article par U'inlimé est conciliable avec
I’éconornhie générale des diverses lois protec-
trices du travail intcllectuel;

Par ces motifs, la Cour, de 1'avis con-
forme de M. STAEs, avocat général, met le
jugement dont il est appel & néant;

Emendan(, dit que le tribunal civil de¢ pre-
midre instance Gtail incompétent pour con-
naitre de Vaction portée devant lui par la
parlie inlimée;

Et condamne cetle partie aux dépens des
deux instances. :

(L' Industrie moderne).

FRANCE. DROIT COMMERCIAL. — ENSEIGNE. —
USURPATION. — CONFUSION IMPOSSIBLE. — ACTION
EN CONCURRENCE DELOYALE. — ABSENCE DE DOM-
MAGE. — NON FONDEMENT.

La propriété d’'une enseigne est unc pro-
priété relative, limitée par Uintérét séricur
el réel du négociant qui se l'est appropriée.
Celui-ci ne peut utilement se plaindre, en
cas d’usurpation, que s’il en résulte pour
lui un donumnage quelconque,

It Wy a pas de dommage lorsque Uei-
seigne a €lé usurpée dans une ville ot le
créateur de Uenseigne n'e pas de succur-
sale, alors surtout que celuc qui s'en est
emparé a pris soin, sur sa devanture, de
faire figurer son none personnel et wa pas
cherché a créer une confusion dont il pour-
rait bénéficier,

(Cour de cassalion, 20 février 1888, Reid c. Drolley,)

M. Reid, propriétaire de la maison de com-
merce Old England, & Paris, avail assigné
en concurrcnce déloyale M. Drolley, négo-
ciant & Boulogne-sur-Mer, pour avoir pris
pour enseigne la méme dénomination Old
Iingland, Le tribunal, puis la Cour, le débou-
terent de cetle demande, en se fondant sur
ce qu'aucune confusion ne pouvait exister,
dans [Pesprit des acheteurs, entre ces deux
maisons et que, dé&s lors, aucun préjudice
ne pouvait &re allégué par le demandeur.

La cour de cassation a confirmé Parrét de
la. Cour par 1'arré{ suivant:
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LA Cour,

Sur le moyen unique du pourvoi tiré
la violation des art. 544, C, civ, 1o, de
loi du 28 juillet 1824, et 7 de la loi du
avril 1810;

Attendu qu’il résulie des constalations de
Iarrét attaqué que Reid, prétendant a la
propriété exclusive de la dénomination Old
England, par laquelle il désigne sa maison
de commerce de DParis et ses succursales,
soutenait que Drolley s’était servi sans droit
et abusivement des mots Old England pour
enseigne dans ses magasins de vente de mar-
chandises similaires ou analogues, et qu’il
Jui avait ainsi causé un préjudice volontaire,
dont il réclamait réparation; qu’it deman-
dait notamment qu’'il {il condamné d suppri:
mer cetle enseigne et & cesser toule publicité
sous cette dénomination;

Atlendu que la loi pénale du 28 juillet 1824,
visée au pourvoi, est relative aux additions,
retranchements, altérations, ayant pour objel
de faire apparaitre sur les objets fabriqués
le nom d'un fabricant aulre que celui qui
en est l'auteur, ou la raison commerciale
d’une fabrique autre que celle olt les objets
auraient été fabriqués; qu’elle est sans ap-
plication. dans la cause, aucune altéralion
de ce genre n’ayant été alléguée soit dans
Pexploit introductif d’instance, soit dans les
conclusions de Reid;

Attendu que la Cour de Douai, en décla-
rant que les mots Old England ne pouvaient
&tre considérés que comme l'enseigne servant
4 désigner la maison de commerce de Reid
et qu'il ne s'agissait au procés que d'une
question d’enseigne contestée par celui-ci A
NDrolley, a {fait une juste appréciation des
termes de la demande dont elle était saisie;

Attendu que la propriété d'une enseigne
est une propriété relative, limitée par I'in-
térét sérieux et réel du négociant qui se
U'est appropriée;

de
la
20

Attendu que la propriéi¢ de l'enseigne n’est
garantie par aucune loi spéciale, mais qu’clie
trouve sa protection dans le principe géné-
ral inscrit en l'art. 1382, C. civ,, aux lermes
duquel {out fait quelconque de 'homme qui
cause A autrui un dommage oblige celui par
la faute duquel il est arrivé A le réparer;
que, dés lors, le premier créateur de I'en-
seigne ne peut utilement se plaindre qu'au-
tant qu’il résulte pour lui de -celle nouvelle
appropriation un dommage quelconque;:

Attendu que si l'arrét atlaqué a reconnu
que Drolley a mis sur son enseigne les mots
Old England, apposés antérieurement sur I'en-
seigne de Reid, il constate en méme temps
que la maison de commerce de celui-ci est
établie A Paris, tandis que la maison de
Drolley est sise 3 Boulogne-sur-Mer, out Reid
n'a aucune succursale; que Drolley, au-des-
sous de la dénomination Old Englang. a
pris soin, sur sa devanture, de faire #u‘er
son nom personnel; que le modeste magasin
de Drolley ne saurait se confondre avec le
vaste magasin de Reid; que Drolley n’a pas
cherché & créer une confusion dont il pour-

rait bénéficier; qu’aucun .cas de confusion
n'a été allégué aux débals;

Altendu que ces déclaralions souveraines
établissent qu’il m’y a eu ni faute de la part
de Drolley. ni préjudice pour Reid; qu'elles
justifient le rejet ‘de la demande de ce der-
nier ¢t constitue des motifs qui répondent
A tous les chefs des conclusions par lui prises;

Atlendu, par suite, que larrét attaqué a
fait une exacle applicalion des régles de la
matiére et n'a pu violer aucun des arlicles
de loi visés au pourvoi;

Rejette.

GRANDE BRETAGNE. — BREVET D’INVENTION.
— VIOLATION DU DROIT. — OBJECTIONS A LA VA-
LIDITE DU BREVET. — MODIFICATIONS ENTRE LA
SPECIFICATION PROVISOIRE ET LA  SPECIFICATION
DEFINITIVE.

(Haute Cour. Division de Chancellerie, 26 avril 1857,
Moseley contre la Gompagnie Victoria Rubbers.)

I’objet de la spécification provisoire est
seulement de décrire la nature de l'invention
{sect. 8, 15 ct 16 Vict, c, 83). La raison d’étre,
le but de la loi est de permettre a l'inven-
teur d’obtenir protection pour son invention
pendant six mois durant lesquels il peul se
servir de son invention ¢t la faire connailre,
sans perdre son droit au brevet; I'objet de
la spécification provisoire est de décrire dans
ses traits généraux et essentiels la nature
de l'invention et non d’enirer dans les menus
détails de la spécification définitive.

Si, dans lintervalle qui s’écoule entre la
spécification provisoire et la spécification dé-
finitive, le propriétaire du brevet trouve un
perfectionnement de !'invention, il a non seu-
lement le droit, mais ['obligation de faire
profiter le public de sa découverte. |

Dans l'affaire en violation de brevet qui a
donné lieu a ce jugement, les défendeurs
s’appuyaient sur les différences qui existaient
entre le brevet provisoire et le brevet défi-
nitif pour soutenir que linvention dont il
s'agissait, ne pouvait faire ’objet d’'un brevet;
ils invoquaient un usage et une divulgation
antérieurs.

Décidé en l'espéce, que la spécificalion pro-
visoire décrivait l'invention d'une fagon suf-
fisanle, que les autres objections tombaient
aussi et que, par conséquent, le brevet était
valable; que les défendeurs avaient porté at-
teinte au droit du propriétaire du brevet et
que: le demandeur avait droit & la réparation
entiere qu’il demandait ainsi qu'aux frais sur
la plus large échelle.

L’invention portait, en l'espéce, sur la con-
fection de dessins d’ornement ou aulres sur
des articles de caoutchoue, au moyen de
procédés dont chacun pris & part était connu,
mais dont la combinaison constituait la nou-
veauté. Le titre des deux spéeifications était
le méme: « Perfectionnements dans la con-
fection des dessins d’ornement ou autres sur
les articles de caoutchouc.»

Les différences étaient celles que le carac-
tére de chacune des deux spécifications peu-
vent comporter.

(Journal du droit international privé).

ALLEMAGNE. — CONCURRENCE DELOYALE.
— APPLICATION, EN ALSACE,DES DISPOSITIONS
Y RELATIVES DU CODE NAPOLEON. — Le tri-
bunal supérieur de Colmar vient de décider
qu'en Alsace les dispositions du code XNa-
poléon relatives a la concurrence déloyale
soni abrogées par la loi de I'empire sur les
marques de fabrique. On admettait jusqu'a
présent que ces dispositions étaient encore
en vigueur, n'élant pas en contradiction avee
la loi sur les marques. Contrairement a celte
maniére de voir, le tribunal de Colmar a
décidé qu’elles n'étaient pas méme applica-
bles aux désignations de marchandises pour
lesquelles la loi de !'empire n’accorde au-
cune protection. Il interpréte l'arrét du tri-
bunsl de I'empire du 30 novembre 1880 sur
la concurrence déloyale dans ce sens, que
la loi de I'empire sur les marques de fabri-
que a abrogé toutes les lois sur les désigna-
tions de marchandises, etc.; car s’il en était
autrement, certaines marques jouiraient -de
la prolection dans tel pays de 1'Allemagne,
sans étre protégées dans tout l'empire; ce
serail par exemple le cas pour les marques
composées cxclusivement de leitres, que la
loi sur les marques n’admet pas au dépét.

( Patent-Anwalt ).

BREVET POUR UN PROCEDE CHIMIQUE, —
PRODUIT FABRIQUE AUMOYEN DE CE PROCEDE.
— CGONTREFAGON. — On sait qu’'en matiére
d’inventions chimiques, la loi allemande sur
les brevets ne protége que les procédés .
Toutefois, sur les plaintes de I'industrie chi-
mique relatives & I'importation en Allemagne
de produits fabriqués & l'étranger au moyen
de procédés brevetés, le chancelier de 1'em-
pire a adressé aux gouvernements confédéreés,
en date du 16 aoiit 1886, une circulaire affir-
mant que l'on pouvait s'opposer A cette im-
porfation en interprétant d’unc maniére plus
stricte l’article 4 de la loi sur les brevets 2,
Celte manidre de voir n’élait cependant pas
partagée par tous les juriconsultes.

L’opinion du chancelier vient d'étre adoplée
par le tribunal de l'empire, ainsi que nous
le voyons dans les lignes suivantes extraites
du Patent-Anwalt: « e iribunal de lempi-
re s'est conformé au désir du chancelier ten-
dant & ce que la protection légale fat aussi
étendue aux produits chimiques. Dans un
proceés enlre les fabriques badoises d’aniline
et de soude et J. R. G. de Bale, il a dé.
cidé, en date du 14 mars dernier, et contrai
rement & un jugement rendu par une ins-
tance inféricure, que la vente des produits
fabriqués a 1'étranger d'aprés un procédé bre-
veté en Allemagne, élait interdite sur lc (er-
ritoire de l'empire. Bien que cette décision
doive étre accueillie avec joie au point de vue
des intéréts de lindustrie chimique, elle n’en
est pas moins en opposition avec le texfe
de la loi, laquelle devra, du reste, &re mo-
difiée dans peu de temps.»

(") Voir Propriété industrielle, 1887, p. 67, 75.
(*) Voir Propriété industrielle, 1886, p. 87,
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STATISTIQUE

FRANCE. — DESSINS ET MODELES INDUSTRIELS,

Les dessins et modéles industriels ou de fabrique sont régis en France par la loi du 18 mars 1806 (section III).
D’apreés D'article 15 de cette loi, le dépot des échantillons doit étre opéré au secrétariat du conseil de prud’hommes
dans la circonscription duquel est située la fabrique. A défaut de conseil de prud’hommes, 'ordonnance royale du
29 aoiit 1825 dispose que ce dépdt sera effectué au greffe du tribunal de commerce ou, s’il n’en existe pas, au greffe
du tribunak civil exer¢ant la juridiction consulaire.

Les dessins et modéles peuvent étre déposés en nature ou sous forme d’esquisse. Les dépdts sont faits pour une,
trois ou cing années, ou a perpétuité.

[’état qui suit indique le nombre des dessins et modéles induslriels déposés chaque année, de 1813 & 1886 inclu-
sivement. Les chiffres concernant les années 1806 i 1812 n’ont pu étre obtenus.

Etat numérique des dessins et modéles industricls déposés du 1er janvier 1813 au 31 décembre 1886

N - Nombre des dessing || Nombre des modéles | ! 8 Nombre des Dessins Nombre des modsles
, d:‘:))‘/lBR.L d:.() MIH‘,E‘ de uhri:ue déposés I|  de fabrique déposés 1 l d:?’:gﬁf. a?:);\:»Bdgfa de fabrique déposés de fabrique déposés
ANNEES defabrique|defabriquel| " T '"‘—“"‘[ N — || AMNEES lde fabrique defabrique A ‘_uM ; ] T P
déposés déposés || en nature sg::q‘:;::‘ en nature S:;: :q‘:il::: | | déposés | déposés ‘ ! en nature s:;: :qt,;;'»?ee en nature i s:::q: ;; r::
L ! : '
1813 15 — 15 I ~ 1850 | ogos | 408 | ooe | oan || 3546 502 |
. 1814 13 - 9 4 1 o — 1851 10,808 ; 2,906 I 9,485 | 1,323 2,379 527 f
I 1815 55 — 55 — } — — 1852 8,363 2,926 | 7,447 | 916 2,338 588 |
' 1816 440 - . 269 171 || — —_ 1853 10,671 2,876 i 10,157 514 2,568 308
1817 314 — 288 2 |l — — 1854 9,476 3,096 || 8728 748 2,280 816
I 1818 183 2 156 27 l 1 1 1855 13,383 3,267 ‘ 11,540 1,843 2,986 281
! 1819 235 1 233 2 1 — 1856 14,708 2,618 11,785 2,923 2,412 206
1820 244 — 210 34 3 - - 1857 12,901 2,280 9,706 3,195 2,068 212
1821 285 - 94 | 1 P — — Il 1858 | 19,294 | 3,260 I| 16,009 | 3195 || 2,780 489
1822 202 1 196 6 | 1 - | 1859 20,398 1,815 18,261 2,437 | 1,569 246
1823 505 — 499 6 | — — 1860 19,459 2,406 17,077 2,382 2,153 253
1824 2.530 2 2,529 1 2 - 1861 17,521 3,465 15,812 1,709 2,323 1,187
1825 | 3,237 3 3,211 26 3 — 1862 | 17,490 3,03 || 15,162 2,328 2,325 718
18326 1,295 19 1,279 16 17 2 || 1863 19,484 2,819 | 17,551 1,933 2,234 585
J 1827 1,628 21 1,210 418 2 - | 1864 15,656 2,927 14,789 | 867 2,371 556
I 1828 1,410 17 1,220 190 16 1 1865 19,465 3,554 16,177 3,288 2,920 634
| 1829 1,635 15 1,568 67 14 1 1866 2,677 3,477 19,063 2,614 2,865 612
1 1830 1,464 4 1,375 89 3 1 1867 21,377 4,405 19,176 2,201 3,721 684
| 1831 1,475 11 1,274 201 11 — 1868 17,088 5,364 16,246 1,742 4,259 1,105
1832 2,489 26 2,292 197 17 9 1869 17,987 3,645 16,619 1,368 2,727 918 |
} 1833 2,569 15 2,144 425 12 3 1870 8,342 2,134 7,352 900 1,779 335 l
. 1834 2,212 24 2.005 207 22 2 1871 9,559 1,225 6,416 3,143 ‘ 911 314
I 1835 2,430 21 2,221 209 20 1 1872 11,970 3,365 8,876 3,004 3,081 284
' 1836 2,330 38 2,168 171 | 33 5 1873 11,215 3,170 10,465 750 2,604 566
! 1837 3,880 33 3,725 155 | 31 2 1874 8,093 6,132 4,303 4,690 4,793 1,339
1838 7,100 84 6,641 459 ! 83 1 1875 13,373 2,372 8,351 5,022 1,855 547
1839 6,960 111 6,607 353 || 111 _— 1876 13,603 4,784 11,023 2,580 3,586 1,198 |
1840 6,571 150 6,260 311 | 148 2 1877 23,637 3,787 19,401 4,146 3,223 564
1841 8,054 212 I 7,486 568 212 — 1878 21,260 4,416 18,013 3,247 3,952 464
1842 | 10,069 211 |t 9,833 236 i 210 1 1879 27,596 4,051 23,495 4,101 3,415 636
1843 8,440 286 8,138 302 i 285 1 1880 23,641 5,669 17,959 5,682 2,464 3,205
1844 9,013 242 8,868 145 1‘ 240 2 1881 26,394 3,297 20,955 5,439 2,726 51
1845 6,833 516 6,310 523 ~ 506 10 1882 25,038 3,981 ‘1 9,923 5,115 3,202 689
1846 | 10,601 691 8,762 1,839 | 689 2 1883 26,804 4,218 17,342 | . 9,462 3,616 602
1847 9,061 1,858 6,676 2,385 | 1,835 23 1884 25,168 5,746 19,386 5,782 4,331 1,415
| 1848 7,152 788 5,311 1,841 T41 47 1885 22,527 5,488 18,275 4,252 4,639 849
; 1849 8,117 1,413 6,471 1,646 | 1,308 105 1886 28,220 5,733 22,496 5,724 4,808 927
| .
Toraux . . . . . 776,495 | 140,649 || 651,844 | 124,651 || 114,495 26,154

Dans les chiffres qui précédent, sont compris 1269 dessins et 1228 modéles déposés aux secrétariats des conseils

de prud’hommes de Paris, conformément au décret du 5 juin 1861, par des étrangers ou des Francais dont les éta-
blissements sont situés hors du territoire de la République.

Le tableau ci-aprés donne le relevé par pays d'origine de ces dessins et modéles.
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Hepartition par Etats des dessins et modéles de fabrigue deéposes de 1861 & 1886 inclusivement.
T Allemagng J Angleterre  Antriche ; Belgique | Espagng | }':tats-l]nis” Hollandg || Italie i Portugal | Russie Suéde l Snisse TOTAL
. { ! - -
202 2|2 31213 |2 3218 3 ‘ RS ‘ RN I ERR R R R | @ | % || Dessins | Modéles
| 212 &2 8218|248 |2|8 V8|5 8|2 |&|2|&|2|&|5&|2]

= [ A [ w o )
1861 — | =W | 3l —| =" =] - = == == = - = === — | = =1=1 123 3
1862 — 49 —l— === —| == = —| = === =]=] == 50 —
1868 - | —| o] =1 — -] ="l - == —_ = === 5 7
1864 — | — | T| 2l —! — | — u——!—\— — == === — === = 7 3
1865 — | —| 4| 1||— | — — = —r——;—l__ — == === === 4 1
1866 - — | 1 7| —ll—' — | == =] == —=|| =] ={|—=|~|=]—=|=|="=]=l—| — 7 [
1867 - | — | 3] 4 —|—|—|m|— 11— \ —1 = 1= =] === —=1 2 4 20
I T B T B A e e e e e I N el e e I e el ek p) 130
1860 || — | —1 20 L= —i|-| 1, — —|'=|—=}="=|—|—|—|=I—=|=|i=|—| t{ 1 3 3
1870 | —1 =1 1| - —! 2 — = = — —I—]_ — === = = - =] — 102 8 103
181 || —| = =] —||— —=ll—=| == —|| =|=|'=1—=||=|—1{— —l,‘— === = = —
1872 | —| 1| =] 1f|l— —|—=|-1- —]—=|—1— —||—| 2| 1]|— ‘i — ===t =" 12 4
1873 || — | 14| 2| 2| — ~I — |- == .-‘ — = === == === =| - 2 50
1874 || — | —| —| —ll — A Eat Bt Bt Bt Bt Bt Bt et Bt et el el e 2
1875 L — 1 1| = 3l — i =l === == == -1 1| = 5
1876 || — | 54| 18] 13 —l — =19 — — | === === === ] = 19 76
1877 | — 30| 81| 4 —| 2 3| 1 — — —| 1|j— —|—=|—=1=|=|~|=|—={——| # 84 143
1878 || 67 | 53 43| 22 2|1 4 5, — — —|— — —l—|—H=|=1—|-ll—-|—-|27] 2| 14 86
1879 14| 38( 33| 16, — — 3| 31 — — | — —| —f =1 =i=1 =] === 1] 150 79
1880 22| 11| 12| 6] 1 3 |— |34l — — | —|— 1l 2} —| —|—|~— Bt Bl il Bl BEA N 39 58
1881 1 G| 9 2] — 1| -] 2 — — —|— —r—fl— |~ 16 28
1882 214 9l10| 3 14 — |14 — — —|— 1l j—t=|=h—|=l=| 2[|—=] o 14 62
1883 31| 86[109| 5| 4 2 3| — — —|—[12 —l =1 sll=l=]=]=l=1=] 6| = | o 61
1884 o3 |68|105, 9l 2 5 77| 5 — ﬁ'_ — = = === == 1l 6] 1| o8 09
1885 3|72 12| 1 1 4 1|3 — 5 —|— —|—=ll—- —}-— — = ==|=i 7] 1" 2 86
m a8 | on| 11| 2)l— 3 s ) w| |- |l ool 6] 7, | s
ToTAUs 326 [6877 {734 |12 ln S .128 166 | — 44— |15 1 2l —| 10 l| tpaf ] r =] 2| eT|i4s 1269 | 1228

L’état suivant indique comment se sont repartis enlre les conseils

de prud hom

pendant les six derniéres années, et quelle « été la durée de protection demandée.

mes et les tribunaux, les depots effectués

DESSINS DEPOSES AUX ‘ MODELES DEPosEs Aux | DESSINS DEPOSES POUR MODELES DEPOSES POUR
- - = - o e
v | Speriaine Gralodes| Orot | Sombaringlatedes| Goties |y g | o5 Lo 4|y |5 | s omsswamiows
de prud’- de tribunaux ; de prud’- de tribunaux | gn ‘ ans ans | pétuité an ans ans | pétuité
hommes commerce civils || hommes | commerce civils |
P T 1 _ 3 4 I 5 [} T i 8 l 0 10 1 12 13 14 15 16
—= = o — - — e e —
1881 24,214 2,008 32 3,206 75 16 4,979| 7,025 | 10,915] 3,475 100 177 | 2,199 821|| Dans les colonnes
1882 || 22011 | 1,079 48 3,864 87 30 | 8,080| 7,252 | 7,914 1,792| 120 | 150 | 2,811 | 801 11et150ontété com-
1883 || 95,433 | 1,243 123 3,920 94 3% | 14,511] 6,058 | 6,882 1,903 || 253 | 275 | 2,654 | 1,386 || prisquelquesdépits
1884 23,867 1,174 127 5,380 331 35 8,416| 6,875 | 7,406| 2,471 1925 165 | 8,946 | 1,510|| effectués pour des
1885 20,519 1,775 233 5,098 340 50 3,282 5,661 | 9,831 8,753 | 211 144 | 8,644 | 1,489 || durécs irrégulidres
1886 || 24,744 | 3298 | 178 5456 | 205 72| 3,090) 7,608 10,050, 6572 2,000 | 249 | 1,998 | 1,477 || (15 ans, 20 ans, etc.)
BULLETIN DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE GRANDE-BRETAGNE. — AppLICA- La douane centrale 2 Londres a ré-

ESPAGNE.  PROJET DE LO1 SUR LES
BREVETS D’INVENTION. — Le parlement
espagnol vienl d’étre saisi d’un projel
de loi sur les hrevets d'invention. Nous
indiquerons dans notre prochain nu-
méro les dispositions les plus intéres-
santes de ce projet, dont le but prin-
cipadggest de mettre la législation
espagnole en harmonie avec la Con-
vention du 20 mars 1883.

————

TION DE LA LOI DE 1887 SUR LES MARQUES
DE MARCHANDISES. — Le département
fédéral suisse des affaires étrangéres a
été appelé a prendre des informations
officielles sur la question de savoir de
quelle indication doit étre accompagnée,
en vertu de la loi anglaise sur les
margques de marchandises, I'inscription,
faite sur des montres suisses destinées
a la Grande-Bretagne, du nom dune
maison anglaise et de la localité ou
cette maison a son siége (par exemple

pondu queles mots « Manufactured in
Switzerland », ou «Swiss made», ou
« Swiss», ajoulés a une telle inscrip-
tion, sont considérés comme suffisants,

Mais il ne suffit pas de metire sur
des objets portant une inscription quel-
conque en langue anglaise le nom de
la localité ou ils ont été produits ou
fabriqués, attendu que la loi précitée
exige que de tels objets soient munis
de lindication du pays d’ou ils pro-
viennent. C’est ainsi que des montres

* N. N. & Co, London -).

portant « Made in X» (X représente



&0

ici Ie nom d'une pelite localilé suisse)
ont éi¢ arrélées en douane. cette dé-
signalion n‘ayant pas ¢lé  envisagée
suffisanle el correcle.

Les démarches que le déparlement
a fait faire aupreés du gouvernemenl
du Royaume-Uni pour ¢ue Uempreinte
du poingon fédéral de contréle fil re-
connuce par cel Elal comme désigna-
tion suffisanle du payvs d’origine des
boiles de monlres qui en sont pour-
vues, nont pas abouli au résultat dé-
siré. En conséquence. les boites sur
lesquelles se trouveront des inscriptions
en langue anglaisc: « Warranted Sil-
ver , First Silver . First Gold .
« Fine Gold -. cle.. cle., devronl. & T'a-
venir comme jusqu'a présenl, porter
en oulre l'une des mentions admises
pour indiquer quelles onl été fabri-
quées en Suisse.

(Feuille officielle swisse du commerce.)

SUISSE. — LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
DEVANT LES CHAMBRES FEDERALES. — Les
chambres fédérales onl disculé dans
le cours de leur session d'été trois pro-
jets de loi concernant la propriété in-
dustrielle: celui sur les brevels dlin-
vention, celui sur les dessins ¢l mo-
déles induslriels. el celui fendanl a
compléter Ia loi sur les marques de
fabrique el de commerce. Le premier
de ces projels a ¢lé adopté par les
deux conseils; nous en publions le texte
dans nolre présent numéro. Le projel
de loi sur les dessins et modéles in-
dustricls n’a é{¢ examiné que par le
Conseil des Elats; celui sur les mar-
ques ne I'a été que par le Conseil Na-
tional. 11 est probable quils seront
adoptés lous deux au cours de la ses-
sion d’hiver.

BIBLIOGRAPHIE

(Nous publierons un compte rendu suc-
cinct des ouvrages concernant la propriété
industrielle dont nous recevrons 2 cxem-
plaires, ainsi que le titre des publications
périodigues sur la atiére qui nous par-
viendront réquliérement. Les livres dont
il me mous est adressé qwun seul exem
plaire ont droit & une simple mention.)

PUBLICATIONS PERIODIQUES

BOLETIN OFICIAL DE LA PROPIEDAD INTE-
LECTUAL E INDUSTRIAL, organe bi-mensuel
de 1'Administration espagnole. Prix d’abonne-
ment pour Iétranger: un an, 30 piécettes.
Madrid, au Ministtre du Fomento.

Premiere section: Propriété intellectuelle.
— Seconde section : Propriété industrielle. —

£ l— —

LA PROPRIETE INDUSTRIELLE

Liste des brevets d'invention demandés. con-
cédés, en suspens, refusés, délivrés ou qui sont
A la signature. — Liste des brevets dont la
taxe arrive 4 échéance dans la seconde (uin-
zdine A partir de Ia date de chaque numéro.
- Lisie des brevels el des -certificats d'addi-
tion dont le ministére du Fomenko a constaté
la mise en exploitation. — Lisle des brevets
devenus caducs pour cause d’expiration de
la concession. Liste des certificals d'ad-
dition devenus cadues par suite de la cadu-
cité des brevels dont ils dépendenl. - Liste
des brevets el certificats d'addilion devenus
caducs pour le motif que leurs possesseurs
n’ont pas demandé de pouvoir juslifier de la
mise en exploilation. — Liste des marques
de fabrique ¢l de commeice déposées con-
formément au décrel royal du 20 novembre
1850. Listc des marques dont ’enregistre-
ment a été accordé ou refus¢ par l'autorité.

Législalion et jurisprudence nationales el
élrangéres. conventions internationales. ecte,

THE OFFICIAL GAZETTE OF THE UNITED
STATES PaTeENT OFFICE, organe hebdoma-
daire de I'Administration des FEFtals-Unis.
Prix d’abonnement annuel pour I'étranger:
7 dollars. Adresser les demandes d’abonne-
ment et les payvements v relatifs a 'adresse
suivante : « The Commissioner of Patents, Was-

hington, D. C,» T
Liste hebdomadaire des brevels, dessins,
marques ct éliquelles cnregisirés. — Repro-

duction des revendications et des principaux
dessins relatifs aux inventions hrevetées. -
Jurisprudence.

BULLETIN OFFICIEL DE LA PROPRIETE IN-
DUSTRIELLE ET COMMERCIALE, organe hebdo
madaire du service spécial de la propriété in-
dustrielle en France. Prix d’abonnement pour
I'Union postale: un an 33 francs. S'adresser
a Ja Société anonyme de publications pério-
diques, 13, Quai Voltaive, Paris.

No 222, — Législation (France). — Légis-
lation (Grande-Bretagne). - Législation (Bré-
sil). — Clessions de brevets. — Marques de
fabrique et de commerce,

No 223. - Législation (Grande-Bretagne).
Législation (Brésil). — Cessions de bre-
vets, — Marques de fabrique et de conmerce,

No 224, — Législation (France). — Légis-
lation (Brésil). — Jurisprudence (France), —
Marques dc fabrigue et de commerce.

No 225. — Législation (Grande-Bretagne).
~— Jurisprudence (France). -- Marques de
fabrique et de commerce.

PUBLICATIONS OFFICIELLES DE
L’ADMINISTRATION DE LA GRANDE-BRETAGNE :
(Adresser les demandes d'abonnement et les
payements comme suit:«The Patent Office
Sale branch, 38, Cursitor Street, Chancery
Lane London. E. C.»)

I. OFFICIAL JOURNAL OF THE PATENT OFFICE.
(Hebdomadaire.) Prix d’abonnement annuel:
Demandes de brevets. Spécifica-
tions provisoires acceptées. Spécifications com-
plétes acceptées. Brevets scellés, Brevets pour

lesquels les taxes de renouvellement ont &6
payées. Brevels déchus Iaute de payement
des taxes de renouvellement. Demandes de
brevets abandonnées et nulles. Prolongation
de brevets. Dessins enregistrés. Marques de
fabrique publies et enregisirées. Avis offi-
ciels et réglements d'administration. l.iste heb-
domadaire des spécifications imprimées, avec
leurs prix. ete.

II. [LLUSTRATED JOURNAL OF PATENTED INVEN-
TIoNs.  (Hebdomadaire.) Prix d’abonnement
annuel: £ 2, 12,

Contient lc résumé des spécificalions com-
pléles acceplées et des inventions brevelées,
avee dessins.

HI. TraoE MARKs JoumnaL. (Hehdomadaire.)
Prix d’abonnement: £ 3.18.—.

Contient les facsimile des marques de fa-
brique déposées ¢l indique le nom et la pro-
fession des déposants, la nature des marchan-
dises auxquelles elles sont deslinées. ainsi que
le lemps depuis lequel chaque marque a
é1é employée.

IV. Reponts oF PATENT, DESIGN AND TRADE
Mark CASES. Parait suivant les besoins. Prix
d’abonnement annuel: £ 1, —, —,

Contient des comptes rendus de causes ju-
gées par les (ribunaux du Rovaume-Uni en
matiére de hrevels, de dessins et de mar-
ques de fabrique.

BoLLETINO UFFICIALE DELLA PROPRIETA
INDUSTRIALE, LETTERARIA ED ARTISTICA, OT-
gane bi-mensuel de I'Adminisiration italienne.
Prix d'abonnement: un an 6 lires. Rome, aux
librairies Iratelli Bocca et IE. Loescher,

No 9. — Puarte 1. - Bollettino mensile
delle privative industriali. Bollettino dell’
ufficio internazionale di Berna per la prote-
zione della proprietd industriale. — Adlestati
di privativa industriale, di prolungamento,
completivi, d'importazione e i riduzione, ri-
lasciali nella 1a quindicina di maggio 1838.

~ Altestati di transcrizione per marchi o segni
distinlivi di fabbrica rilasciati nella 1a quin-
dicina di maggio 1888. — Attestati di priva-
tiva per modelli o disegni di fabbrica rila-
sciali nella la quindicina di maggio 1888. —
Atti di trasferimento di privative industriali
registrali nella la quindicina di maggio 1888,
-— Giurisprudenza amministrativa-Italia.

Parte 11, — Proprieta leti€raria,

ILLUSTRIRTES (ESTERREICH - UNGARISCHES
PATENT-BLATT. Journal paraissant le 1cr et le
15 de chaque mois & Vienne, I, Stephans-
platz, 8.

Prixz d’abonnement :
un an 6mois 3mois

Autriche-Hongrie fl. 10 5 2,50
Allemagne marks 20 10 3
Belgique, Espagne, France,

Italie, Pays-Bas, Portugal,

Principautés  Danubiennes

et Suisse fr,24 12 6
Danemark, Russie et Scan-

dinavie marks 24 12 6
Grande-Bretagne sh.24 12 6
Amérique doll. 5 2,50 1,25



