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une ou deux fois, dans un journal de la Capitale, procéde-
ront aux autres publications dans les délais prévus par la
présente loi, qui sera applicablc & toutes les procédures ul-
térieures.
Article 110
En ce qui concerne les publications officielles et les op-
positions se rapportant i des brevets, les régles suivantes
seront observées:
1° si les dcux publications cxigées aux termes de Iarticle 10
de la loi sur les brevets & lagquelle il est dérogé par la
présente loi ont parn dans la Gaceta Oficial, le délai de
trente jours stipulé, pour la procédure d’opposition, i
Particle 11 dc laditc loi sera applicable;
2° 8i une seule publication a été effectuée dans la Gaceta
Oficial, il y aura lien de procéder 2 une nounvelle publi-
cation dans le Bulleiin dc la propriété industrielle, et le
délai de soixante jours prévu, pour la procédure d’op-
position, par la présente loi, commencera i courir 2
partir de la date de cette denxiéme publication.

Section 1. Marques de fabrique ou de commerce
Article 111

Les relevés comptables déja délivrés aux fins d’nn paie-
ment correspondant & nne taxe quelconque prévue par la loi
sur les marques de commerce ou d’agriculture a laquelle il
est dérogé par la présente loi seront acquittés conformément
a la procédure stipulée dans la loi & laquelle il est dérogé.
En pareil cas, le Cbef dn Bureau de la propriété industrielle
apposera la note pertinente au bas de I'inscription relative i
Penregistrement et indiquera, sur le registre correspondant
des timbres fiscanx, que ledit paiement a été ainsi effectué.

CHAPITRE XV
Dispositton finale

Article 112

II est dérogé, par la présente loi, 2 la lot sur les brevets
d’invention, en date du 9 juillet 1927, ainsi qu’a la loi sur
les marques de commerce et d’agriculture, en date du 23 juin
1930.

Caracas, le 2 septembre 1955.
Publié dans la Gaceta Oficial n° 24 873, le 14 actobre 1955,
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CONGRES ET ASSEMBLEES — BIBLIOGRAPHIE

A.DEVLETIAN

{A suivre) Ingénienr-agronome, Paris

Congrés et assemblées
I Rencontre
des organisations s’occupant de I'unification du droit

(Barcelone, 17-20 septembre 1956)

Rectification

Dans lc rapport conccrnant le Congrés susmentionné,
publié dans le numéro de novembre 1956 de la Propriéte
industrielle, une errcur s’est malheurensement glissée dans
le texte. Il faut lire a la page 235, 2¢ coloune, ce qui suit:

« Aprés la discussion — sous la présidence alternative de
M. A. Cossio, professeur a I'Université de Séville (et non pas
M. F. de Castro y Bravo, professcur 4 I’'Université de Madrid)
et dc M. P. Vallindas, professeur & I'Université de Salonique...»

Bibliographie

Das Geschmacksmusterrecht, 2¢ édition, par le Docteur Hars Furler,
Professeur i 'Université de Fribourg-en.Brisgau, avocat prés la Cour
d'appel de cette vitle. Un volume de 382 pages, 12,5 X 17,5 em. Berlin,
Munich, Cologne, 1956. Carl Heymann, édileur.

Nons avons annoncé, dans ls Propriété industriclle de décembre 1931,
p- 217, le commentaire que M. le professenr Hans Furler, de I'Université
de Fribourg-en-Brisgau, a donné en 1950 dc la loi allemande du 11 jan
vier 1876 sur les dessins et modéles industriels. Aprés cing ans, la pre-
miére édition s’est trouvée épuisée: signe certain que I'euvre répondait
& nn besoin de la pratique et de la science. Malgré plusieurs autres tiaches
absorbantes: plaidoiries devant la Cour d’appel (Qberlandesgericht) de
Fribourg- en-Brisgau, enseignement universitaire, mandat de député aw
Bundestag de Bonn, M. Furler a réussi a préparer une denxiéme edition
de son ecommentaire. Sans doute, I'essentiel de la premiére édition a-t-il
gardé sa valeur et pouvait-il £trc repris tel quel. Mais en gix ans, la doc-
trine et la jurisprudence ont suivi leur cours, comme des rivieres chargees
d’allnvions. Cette matiere attendait d’étre filirée; M. Furler y a puisé la
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snbstance de mainte information dont le leetenr Ini saura gré. Dantre
part, la législation allemande sur les dessins et modéles industriels a subi
quelques changements consécutifs aux dispositions édiclées cutre 1949 et
1953 dans le domaine dc la propriété industrielle sous I'égide de la Haute
Commission interalliée. Lc commentateur en a tenu compte, ainsi que
d'une ordonnance due au Gouvernemenl de la zone soviétique. Ces textes
sont reproduite & la fin dn volume.

A notre avis, M. Furler a eu grandement raison de nc pas limiter 3
I’Allemague de I'Quesl le champ de ses recherches, La vieille loi de 1876,
cn effet, reste en vigueur égalcment sur le territoire de la République
démocratique de I'Est. Mais si, en octobre 1949, dans la préface de son
livre, M. Furler pouvait dire que le droit snr les dessins ¢t modéles assu-
rait i l'activité créatrice nnc protection valable a travers toute 1’Alle-
magne, cette alfirmation demeure-t-elle aujourd’hui conforme a la réalité?
En d’autres tcrmes: la protection en Allemagne fédérale s’étend.clle a
I’Allemagne de I'est et vice verza? Dans sa préface susmentionnée, M. Fur-
ler écrivait cncore: « Le droit international n’est pas commenté. La situa-
« tion générale non éclaircic de I'Allemagne rend impossible un exposé
« meéritant confiance » (traduction de ’allemand). A premidre vne, ces
déclarations de 1949, réimprimées en 1956, donneraient i penser que le
temps a prolongé I’état de fait sans entrainer pour ce dernier la consécra-
tion dn droit. Et certes, la stabilité actuelle du monde n’est pas telle
qu'il faille absolument attribuer i la géograpbie politique du momeut le
caractédre « définitif » résultant d’une reconnaissauce juridique. Cepen-
dant, un élément nouveau est intervenu en 1952: Pordonnance signalée
Plus baut du Gouvernement de la zone sovidtique a meodifis le régime
de la juridiction gracieuse concernant les dessins et modéles, et par
conséquent le champ d’application de la loi de 1876. Ladite ordonnance
a supprimé, en Allemagne oriemtale, la décentralisation des dépdts et
transféré a I'Office des hrevets de la Repnblique démocratique les com-
Pélences précédcmment réservées aux tribunanx (Amrsgerichie) en tant
quantorités chargées dc recevoir les dép6ts. La mesure ainsi prise a
limité territorialement la portée de la loi. A dater du 15 octobre 1952,
les depdts faits i 1"Office des brevets de 'Allemagne oricntale ne sont
valables qu’en zone soviéligne. Réciproquement, observe M. Farler, les
dépots pratignés cn Allemagne occidentale, selon la procédnre décentra-
lisée, n’auront d’effet qu'a l'intérienr dce frontiéres de la République
fedérale. Bien que le nouveau systéme introduit dans la République dé-
mocralique de I'Est soit, croyons-nous, le mcilleur (il 2 du reste en Alle-
magne occidentale des défenseurs impartiaux, dont M. Furler, si nous
interprétons bien sa pensée), on peut regretter une évolution qui refuse
désormais aux dessins et modéles d'une partic dec I'Allemagne la protec-
tion dans ’antre partie. L’unité allemande avait persisté au profit des
rapports que régit la loi de 1876. A la véritg, il e'agissait d'un secteur
tres restreint, mais a titre de symptémec la chose ne manquait pas d’intérét.

Les idées fondamentales sur lesquelles repose le commentaire Furler
n’ont pas varié: ¢lles ont obtenu depuis 1950 Padhésion de la doctrine
et de la jurisprudence. En particulier, la parenté dn dessin ou du modéle
industriel avec I'muvre artistique, parenté que 1’anteur a constammenl
mise en relief, ne semble plus contestée. Ce succés est important. En
1940, I'Académie ponr le droit allemand avait patronné un projer de
réforme congn dans un sens trés différent: les dessins el modéles étajent
considérés comme des productions voisimes des petites inventions, d'oil
cettc consféquence qu'on exigeait pour ewx la nouveanté objective, et
quon entendait les protéger au moyen de la Sperrwirkung, ¢'cst-a-dire
par un monopole opposable en principe a tont créateur d'un objer simi-
laire, méme si la rencontre était accidentelle. Le projet n’aboutit pas.
La loi de 1876, vieille de 80 ans, &'est révélée 4 I'nsage un instrumenl
bien adapté & son but. Elle hénéficie depuis quelque temps d’un regain
de faveur, parce que I'industrie allemande fabrique de nouveau un grand
nombre de produits qui, sans atteindre le miveau de ’euvre d’art, sont
néanmoins des créations de forme pour lesquelles une proteetion assez
largement calqnée sor le droit d’anteur se justifie. Ainsi, en 1954, jl y a
ey en Allemagne occidentale (y compris Berlin.Quest) 53 011 dépots de
dessins et modéles, chiffre plus que deux fois supérieur a celui de 1923,
embrassant toute PAllemagne (20943). Il est vrai qne les résultars de
1929 ct 1930, également pour toute I'Allemagne (95 965; 124 0205 126 702)
sont eneore trés supérieurs, mais la reprise est manifeste en comparaison

(Suite & la page 255)
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