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dispositions du présent chapitre, délivrer
un brevet a l'inventeur, & son cession-
naire ou 4 son représentant légal. Ce bre-
vet remplacera le brevet révoqué et por-
tera la méme date. Toutefois, nulle ac-
tion ne pourra étre intentée a I’égard
d’une violation de ce brevet, commise
avant la date de sa délivranee.

58. — (1) Tout breveté pourra en tout
temps notifier au Registrar, sous la for-
me prescrite, qu'il est prét 4 renoncer i
son brevet. Le Registrar pourra accepter
cette offre, s’il le juge opportun, aprés
P’avoir publiée et avoir entendu quicon-
que le désirerait. I1 ordonnera alors la
révocation du brevet.

(2) Si une action en violation du bre-
vet, ou une procédure en révocation, est
pendante devant un tribunal, le Regis-
trar ne pourra, ni accepter I'offre de re-
nonciation, ni ordonner la radiation du
brevet, que sur autorisation du tribunal
ou avec le consentement de toutes les
parties intéressées dans l’action ou dans
la procédure.

" (8) S’agissant d’un brevet dellvre aux
termes de l'article 8, le breveté pourra
offrir A’y renoncer pour autant qu’il est
valable dans une province autre que
celle pour laquelle le brevet provincial
avait ét¢ délivré. Le Registrar pourra
accepter 1’offre, aprés ’avoir publiée et

avoir entendu quiconque le désirerait, et |

faire en conséquence une annotation au
dos du brevet. L’endossement aura pour
effet d’exclure ladite province. .

(4) Toute décision du Registrar fon- |

dée sur le présent article pourra faire
Pobjet d’un appel devant le tribunal.

(A suivre.)

PARTIE NON OFFICIELLE

Etudes générales

Contribution 4 [étade des tnitis de paix quant
3 la prolongation de certains draifs de propriété
*industislle :

D* CaMILLO PELLEGRINO,
avocat i la Cour de cassation (1).

Congrés et assemblées

REUNIONS INTERNATIONALES

CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE
COMMISSION - POUR LA PROTECTION INTERNA-
TIONALE DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
(Session du 3 juin 1948, & Paris.)

La Commission s’est réunie i Paris, le
3 juin 1948, sous la présidence de M. Ro-
bert Burrell, K. C. (Grande-Bretagne), as-
sisté de M® Fernand-Jacg (France), vice-

| président, -et de MM. Charles Magnin

(rapporteur) et F. Eisemann (secrétaire).
Les pays suivants -étaient représentés:
Belgique, Bulgarie, Etats-Unis .d’Améri-
que, France, Grande-Bretagne, Indochine,
Italie, Pays-Bas, Suéde, Sulsse, Tcheco-
slovaquie. :

() A Milan, 1, via Tommaso Grossi.






118

CORRESPONDANCE

Jnin 1948

régime normal de protection internatio-
nale de la propriété industrielle, adresse
aux Gouvernements intéressés les recom-
mandations suivantes relatives aux mar-
ques de fabrique appartenant & des Alle-
mands:

- 1. Un traitement uniforme des marques
appartenant a des Allemands et déposées
hors d’Allemagne parait souhaitable.

- 2. Il est recommandé de restituer a
leurs titulaires allemands les marques de
fabrique qu’ils possédent hors d’ Allema-
gne et qui ne sonl pas notoirement con-
nues.

- 3. En ce qui concerne les marques no-
toirement connues, il est également sou-
haitable de les restituer a leurs anciens
titulaires allemands, dans les conditions
prévues @ ce sujet par la loi nationale
de chaque pays intéresse.

4. L’application des dispositions des

articles 2 et 3 ci-dessus ne devrait pas
préjudicier aux droits des ressortissants
non allemands quant a ces marques, lors-
qw'il sera justifié qu'ils en sont les véri-
tables propriétaires ou qu’ils contrblent
les sociétés au nom desguelles elles smzt
enregistrées.

5. Les recommandations des paragra-
phes précédents ne devraient pas S’ap-

pliquer aux iargues allemandes ayant.

déja fait Uobjet de mesures de dzsposz-
tion et appartenant maintenant a des
t«ers de bonne foi.

* 6. Une Commission internationale de-
vrait étre constituée a Ueffet d’accorder
éventuellement des dérogations auz prin-
cipes ci-dessus.

. Les dépits et enregistrements de |

marques de fabrique effectués sur le ter-
ritotre des pays intéressés par des socié-
tés ou ressortissants allemands entre le
3 septembre 1939 (*) et le 31 décembre
1946 devraient élre considérés comme
nuls et non avenus et, en conséguence,
radiés du registre. 1l est précisé quw'a ce
point de wvue les enregistrements inter-
nationaux effectués par des sociélés ou
ressortissants allemands doivent étre as-
similés aux dépots nationauzx précités. »

11 a été décidé d’autre part, en ce qui
concerne la question de savoir quels ob-
Jets il y avait lieu d’inserire a ’ordre du
jour des travaux, en vue de la future
Conférence de revision de Lisbonne, de
retenir pour étude immédiate les pomts
suivants (%) .

a) Cession libre des marques.

(1) La Commission, "s'inspirant des décisions
prises par la Conférence diplomatique de Neu-
chatel, du 8 février 1947, recommande aux Gou-
vernements intéressés de’tenir compte de la situa-
tion spéciale de la- Tchécoslovaquie el suggére de
substiluer, pour ce pays, 4 la date du 3 septembre
13333 mentionnée ci. dess\b celle du 17 septembre
1 .

(2 La’ quesuon de la modification éventuelle de
lArrangemenl de Madrid (marques) a été jugée
du ressort de la Commission mixte (A.I P. PUL
el C.C. 1),

b) Emploi de marques par des person-
nes antres que les propriétaires enre-
gistrés.

c) Appellatlons veographnques d’origine.

d) Suppression de la condition de l'en-
registrement de la marqne au pays
d’ono'me ’

e) Arts apphques (dessins ou modéles
industriels).

f) Protection des marques notoirement
connues.

g) Traduction de la marque.

k) Protection uniforme des produits chi-
miques.

La Commission confiera ’étude des
points @) et &) 4 un sous-comité dont les
membres seront désignés par le Bureau.

Correspondance

_—

Lettre des Etats-Unis
La législation et la jurisprudence en
matiére de marques de 1941 & 1948 ()
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STEPﬁEN P. Labpas.

Jurisprudence

SUISSE

CONCURRENCE DELOYALE. PRODUIT NON BRE-
VETE. IMITATION. ACTE PUNISSABLE? Oul 0U
NON, SELON LE CAS.

(Lausanne, Tribunal fédéral, 30 septembre 1947, —
Gillette Safety Razor Company c. Belras A, G.) (%)
Résumé

La maison Gillette avait intenté 4 la
maison Belras A.-G., devant le Tribunal
de commeérce de Zurich, une action -en
concurrence déloyale, fondée sur le fait
que celle-ci fabrique des lames imitant

(53) Voir ci-dessus, p. 119.

(54) Affaire précitée Best & Co. Inc. c. Miller,
tranchée par le juge Clark (v. ci-dessus, p.119).

(Y) Voir Arréts du Tribunal fédéral suisse rendus en
1947, 11I* partie, Droit civil, 3* livraison, p. 1%4.

JURISPRUDENCE — NOUVELLES DIVERSES — BIBL-IOGRAPHI'E

les siennes et qu’elle les munit de 1a men-
tion «Original-Gillette-Schlitz-Stanzung>».
Le tribunal a fait droit aux conclusions
de la demanderesse quant i ’emploi de
ladite mention. Il a considéré, en revan-
che, que I'imitation des caractéristiques
techniques de la lame Gillette ne cons-
titue pas un acte de concurrence dé-

loyale. La demanderesse ayant recouru,

le Tribunal fédéral a prononcé notam-
ment comme Suit:

Le tribunal avait posé, en application
de Particle 48 du Code des obligations(*),
le principe que les imitations du condi-
tionnement d’un produit appartenant au
domaine public ne constituent pas un
acte de concurrence déloyale, méme si
elles prétent a4 confusion, lorsqu’elles
sont nécessaires pour le service que le
produit doit rendre (au cas contraire, on
instituerait une protection presque illi-
mitée du droit immatériel que les lois
spéciales se proposent justement de con-

tenir dans telles limites définies), mais |-
qu’en revanche il y a concurrence dé-

loyale lorsque le produit peut &tre con-
ditionné sans inconvénients d’une autre
maniére et que 1'on s’abstient, 3 dessein
ou par négligence, d’adopter ce condi-
tionnement différent.

Ces principes sont toujours valables |

aprés la promulgation de la loi spéciale

contre la concurrence déloyale.

La défenderesse a donc le droit de fa-
briquer des lames calquées sur celles de
la demanderesse. Elle a, toutefois, le de-
voir de s’efforcer par ailleurs d’éviter
toute confusion entre les deux produits
et notamment de s’abstenir de rappeler
d’une maniére quelconque la marque uni-
versellement connue de la demanderesse.
Elle a rempli ce devoir, attendu qu’elle
appose sur ses lames et sur leur envelop-
pe, en caractéres grands et bien lisibles,
la marque verbale <Helvetias. Elle in-
dique nettement ainsi qu’il s’agit d’un
produit suisse, alors que chacun sait que
les lames Gillette sont fabriquées aux

‘| Etats-Unis.

Dans ces conditions, le tribunal a jugsé
4 juste titre que la défenderesse ne s’est
pas rendue coupable d'un acte de con-
currence déloyale. :

Nouvelles diverses

ITALIE

CREATION D'UNE COOPERATIVE DES
INVENTEURS

Une Cooperativa italiana inventori s’est
constituée a Génes, Via Cesarea 12-7.
Elle se propose, entre autres, d’encoura-

() Cet articlec, qui tendait a }éprimer les actes de
concurrence déloyale, a été abrogé par l'article 21
de la loi spéciale promulguée en celte matiére le
30 septembre 1943 (v. Prop. ind., 1944, p.169; 1945,
p. 12), :

ger les inventeurs, et notamment les ou-
vriers, et de faciliter, en Italie et & 1'¢-
tranger, ’exploitation de leurs brevets
et leur cession. La Cooperative va créer,
en outre, un laboratoire ou tout inven-
teur pourra construire le modéle de son
invention, sans recourir a des artisans.

POLOGNE

LES BREVETS ET LES MOBELES D'UTILITE
NON EXPLOITES DURANT LA GUERRE

L’Office des brevets de la République
polonaise a bien voulu nous faire con-
naitre que la prolongation de la durée
des brevets d’invention et des modéles
d’utilité qui n’ont pas pu &tre normale-
ment exploités durant la guerre, & cause
du conflit et de l'occupation du pays,
n’'est pas prévue.

Bibliographie

OUVRAGES NOUVEAUX

CorsO DI DIRITTO INDUSTRIALE (Volume I:
Invenzioni e breveiti), par M. Mario Ghiron,
avocat et professeur 4 I'Université de
Rome. 198 p. 25X18 ¢m. A Rome, aux
Edizioni italiane, 1948. Prix: 950 lires.

.L’auteur, qui est un spécialiste bien
connu des questions de notre domaine,
a entrepris d’offrir 4 ses fidéles lecteurs .
une- troisiéme édition de son excellent
Corso di diritto industriale (*). Seul, le
premier volume, consacré aux inven-
tions et aux brevets, a paru jusqu’ici.
Ignorant a4 quelle date la réédition sera
complétée, nous tenons & signaler dés
maintenant que ce premier volume, ¢ui
est accompagné d’une abondante biblio-
graphie italienne et étrangére, est-com-
posé de deux titres. Le premier (Préli-
minaires) comprend trois chapitres dont
I'un est comsacré aux notions économi-
ques, le second aux principes et le troi-
siéme aux sources de la législation ita-
lienne. Est examiné dans le second le
régime de monopole sur I'invention dans
la loi et dans la jurisprudence italiennes.
Ce titre comprend également trois cha-
pitres, qui sont respectivement intitulés
comme suit: La constitution du régime
de monopole et la contribution au pro-
grés de la technique industrielle; la dé-
livrance et 1a procédure de délivrance du
brevet; la portée, 1a nature et la déli-
vrance du régime de monopole. Ainsi
que nous le disions en parlant de la pre-
miére édition de cette ceuvre magistrale,
M. Ghiron fournit une nouvelle preuve
de sa compétence reconnue en matiére
de droits intellectuels, ainsi que de la
pénétration et de la vivacité de son es-
prit.

() Voir, quant aux éditions antérieures, Prop.
ind., 1930, p. 120; 1935, p. 79; 1937, p. 72.

IMPRIMERIE COOPERATIVE (Expédition de Ia Propriété industrielle), 3 Berne.

~
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