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industrielles, tous avec des membres sup-
pléants.

2. — Il est établi une classification
provisoire comprenant les domaines prin-
cipaux de la technique et de I'industrie
(basée sur la classification utilisée a 1'Of-
fice). Il est de méme établi une liste des
comités appelés i traiter les affaires ren-
trant dans les classes respectives.

3. — Il est établi une répartition pro-
visoire des classes (sous-classes, groupes)
entre les membres de I'Office, en tenant
compte de leur compétence spéciale.

Chaqu membre fait partie d’'un comité
appelé a traiter les affaires rentrant dans
les classes (sous-classe, groupes) qui lui
ont été attribuées: Un membre peut étre
attribué 4 plus d’un comité.

4. — Lorsque ’exposition a été déci-
dée par la seconde section, la demande
de brevet est renvoyée a la premiére sec-
tion, pour que celle-ci se prononce 4 son
tour ().

NOUVELLE-ZELANDE
REGLEMENT
PORTANT ABROGATION DE CELUI N° 77, DU
9 pECEMBRE 1936, QUI CONCERNE LES HEURES
DE SERVICE POUR LES AFFAIRES DE BREVETS,
DESSINS, MARQUES ET DROIT D'AUTEUR

(Du 14 aot 1946.)(?)

1. — Le présent réglement pourra étre
cité comme les Paients, Designs and
Trade-Marks and Copyright (Hours of
inspection) revocation regulations, 1946.

2, — ]l entrera en vigueur quatre jours
aprés la publication de son adoption
dans la Gazette.

3. — Le réglement n° 77, du 9 décem-
bre 1936, est abrogé (*).

Sommaires législatifs

Fraxce. I @ IV. Décrets concernant la
réglementation des appellations des eauz-
de-vie de <«Calvados de la wvallée de
U'Orne»; de <Calvados du pays de Mer-
lerault»>; de «Calvados du pays de la
Risle» (*) et de «Calvados de Perche» (*);
du Languedoc et de Provence (*) (n* 47-
1444 2 1447, du 1°F aoit 1947) (%).

(*) Ce chiffre 4 a &té ajouté par le décret du 22
janvier 1926,

(" Communication officielie de VIAdministratlon
néo-zélandaise,

(*) Voir Prop. ind., 1947, p. 56.

(4) Ce décret modifie celui du 9 septembre 1942
(nous ne possédons pas ce texte).

(*) Ce décret modifie cenx n* 603 et 604, du 23 fé-
vrier 1942 (v. Prop. ind., 1942, p. 97).

* (%) Voir Journal officiel n* 183, des 4 et 5 aoOt 1947,
P. 7642 & 7644.

IraQ. Loi tendant a encourager la créa-
tion d’entreprises industrielles (n°® 14, du
16 mars 1929). — En vertu de la pré-
sente loi, qui manquait & notre documen-
tation et que I’Administration de 1'Iraq
a eu l'obligeance de nous communiquer
récemment, des exemptions fiscales et
autres sont accordées aux personnes qui
entreprennent dans le pays 'exploitation
de fabriques remplissant certaines con-
ditions. Nous ne croyons pas devoir pu-
blier le texte de cette loi, mais nous le

gardons & la disposition de nos lecteurs |

qui s’y intéresseraient spécialement.

PARTIE NON OFFICIELLE

Etudes générales

LES TRAITES DE PAIX
L'ARRANGEMENT DE NEUCHATEL

CONCERNANT

LA CONSERVATIOR OU LA RRSTAURATION DES DROITS
DB PROPRIETE INDUSTRIELLE ATTRINTS PAR LA GUERRE
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D" CASIMIR AKERMAN,

ancien délégué de la Roumanie
& la Conférence de Neuchatel

Correspondance

Lettre d’Allemagne

La jurisprudence en matiére de marques
de 1941 & 1945 (M)
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Prof. D* EveeEx ULMER.

Jurisprudence

ETATS-UNIS
MARQUES D'IMPORTATION. RENOUVELLEMENT.
NECESSITE DE LA PREUVE DE LA PROTECTION
AU PAYS D’ORIGINE? OUI, MALGRE LA DISPO-
SITION DE L’ARTICLE 6 D DE LA CONVENTION
p'UN10N.
(Washington, Commissaire des brevets, 28 mars 1947;
affaire The Apollinaris Company Ltd.) (")
Ezxtrait

La maison Apollinaris avait demandé
le renouvellement d'une marque enregis-
trée en 1906 et antérieurement renouve-

(%) Voir United States Patent Quarterly (U.S.P.Q.).
vol. 73, p. 64,

lée en 1926. Vu que eette marque avait
été euregistrée en Grande-Bretagne le
31 décembre 1885, ’examinateur exigea,
aux termes de la section 12 de la loi sur
les marques du 20 février 1905 (*), la
preuve de la protection au pays d’ori-
gine. Les dispositions en cause de cette
section sont ainsi congues:

« Les eertificats d’enregistrement seront va-
lables pendant vingt ans, avee eette exception
(que ceux délivrés pour des marques antérieu-
rement enregistrées dans un pays étranger ne
produiront plus leurs effets dés que la mar-
que cessera d'étre protégée dans ledit pays et
qu’ils ne pourront en aucun cas rester en vi-
gueur plus de vingt ans, 3 moins d’avoir été
renouvelés. »

La requérante fit valoir que les dispo-
sitions ci-dessus étaient invalidées par
le texte de Londres de Particle 6 D de la
Convention d’Union, dont voiei le texte:

« Lorsqu’'une marque de fabrique 6u de cou-
merce aura été régulidrement enregistrée dans
le pays d’origine, puis dans un ou plusieurs
autres pays de I'Union, chacune de ces mar-
ques nationales sera considérée, dés la date
i laquelle elle aura été cnregistrée, eomme
indépendante de la marque dans le pays d’ori-
gine, pourvu qu’elle soit conforme a la légis-
lation intérieure du pays d'importation. »

L’examinateur a cité de nombreux pré-
cédents a I'appui de sa thése, mais la re-
quérante a répliqué qu’ils étaient tous
dépassés par Parrét rendu par la Cour
suprémé, le 9 décembre 1940, dans 1'af-
faire Bacardi Corporation of America e.
Domenech (°), arrét qui constitue i ses
yeux «le dernier mot sur cette question
et affirme, en des termes trop clairs pour
pouvoir étre mal compris, que les con-
ventions internationales coneernant les
droits de propriété industrielle sont auto-
matiquement exéeutoires aux Etats-Unis,
ce que les tribunaux américains eussent
d’ailleurs da proelamer bien plus tét».

11 est vrai que la Cour supréme, appe-
lée & examiner, dans Parrét préeité, les
effets de la Convention générale inter-
américaine pour la proteetion des mar-
ques de fabrique et de commerce, a pro-
noneé que «ce traité est devenu, dés sa
ratification, partie du droit amérieain.
En conséquence, aucune loi spéeiale ne
doit &tre promulguée aux Etats-Unis pour
le rendre exéeutoire», Toutefois, les faits
de la cause n’étaient nullement assimi-
lables 4 la présente affaire. Il s'agissait
alors de prononeer au sujet de la vali-
dité d'une loi de Porto-Rico, loi que la

., () Voir Prop. ind., 1915, p. 22. Nolons que les
Etats-Unis se sont donnés une nouvelle loi sur les
margues, datée du 3 juillet 1946 et destinée a cntrer
en viguecur lc 5 juillet 147 (v. Prop. ind., 1946, p. 173),
qui abroge celle de 1905, telle qu'elle avait é1é modi-
fice & plusieurs reprises.

(®) Voir Prop.ind., 1941, p. 34, premiére colonne,
au milieu.
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