




















ETUDES GENERALES

de marques et de brevets, dans le but
d'erganiser la protection de la propriété
commerciale et industrielle, . .

Le présent déeret-loi cutrera en vi-
oneur le jour de sa publieation au Jour-
nal officiel (*).

ITALIE

DECRETS
conecernanl
LE PROTECTION DES INVENTIONS, ETC. A DEUX
EXPOSITIONS

(Des 3 mai et 25 juin 1946.) (%)

Article unique. — Les inventions in-
dustrielles, les modéles d utilité, les des-
=g ou modéles et les marques concer-
want les objets qui figureront a la VIUI®
exposition trienmale internationale des
arts deeoratifs et industriels modernes,
et de Tarchitecture moderne. qui sera
tenue 1 Milan, davril a4 juin 1947, joui-
ront de la protection temporaire prévue
par les lois n° 1127, du 29 juin 1939 (%),
n° 1411, du 25 aotit 1940 (%), et n°® 929,
du 21 juin 1942¢%) (déeret du 3 mai 1946).

Il en sera de méme quant i la 17 foire
e Milan de Paprés-guerre. qui sera tenue
dans cette ville du 12 au 27 septembre
1946 (deeret du 25 juin 1946).

Le présent déeret sera publié dans la
Gazette officielle et dans le Bulletin des
brevets, aux termes des artieles 104 du
déeret n° 244, du 5 février 1940 (%), et
109 du déeret n® 1354, du 31 octobre
1941 (),

=t

LUXEMBOURG

ARRETE
MODIFIANT LE TARIF DES FRAIS DE PUBLI-
CATIONS AU MEMORIAL

(Du 21 décembre 1945.)(3)

ARTICLE PREMIER. — Liarticle 2 de 'ar-
réte du 20 avril 1923, concernant le re-
couvrement des frais de publications au
Meénmorial (7). est abrogé et remplacé par
les dispositions suivantes:

«Le tarif des publications énumérées a
I'article ler est fixé eomme suit:

a) pour les marques de fabrique et de eom-
werce: 10 4 une redevance pour Iimpres-
sion du dessin, laquelle est de 15 fr. si les
dimensions du eliché ne dépassent pas

0,0020 w? de 30 fr. si les diwensions du
cliché sont supérieures & 0,0020 m?® sans
dépasser 0.0040 m? & 45 fr. si les dimen-
sions du cliché sout supérieures i 0.0040
w® sans dépasser 0.0060 m®, & 60 fr. si les
dimensions du cliehé dépassent 0.0060 m*:
20 & 030 fr. pour ehaque mot de texte A
publier en cas de dépot et de prolonga-
tion d'nne marque de fabrique; 30 4 15 fr.
pour chaque avis de transmission d'une
marque de fabrique:

pour les brevets d'invention, & 15 fr. pour

chajque extrait d'arrété ainsi que pour cha-

que brevet faisant Pobjet dun avis de
changeuent ou de cession:

¢) pour les extraits du registre aux firmes,
a 1,50 fr. la ligne de eolonne;

«) pour les oppositions au paiement de titres
an porteur perdus et pour les notifications
de wain-levée d'opposition. & 3 fr. la ligne:

e} pour les avis de paiement du droit de

timbre des aetions et obligations et les
avis d'abounement des compagnies d'as-
suranees i 3 fr. la ligne:

pour les avix d'autorisation de faire des
opérations d'assuranee, 4 3 fr. la ligne:
pour les déelarations de perte de livrets

‘de Caizse d'épargne, & 5 fr. par déelara-

tion:

pour les extraits d'exploit d'huissier en

cas d'expropriation demandés par des par-
ticuliers, & 3 fr. la ligne.

Dans les eas sub ¢), d), e), ), h), les es-
paecs de ligne respectivement de ligne de
eolonne ecowptent comme lignes respective-
ment eomme lignes de colonne imprimées. »

)

f

9)

h)

Arr. 2. — Le présent arrété sera pu-
bli¢ au Mémorial (*).

TCHECOSLOVAQUIE

LO1
PORTANT AUGMENTATION DES TAXES FIXEES
PAR LA LOI SUR LES MARQUES

(N° 114, du 8 mai 1946.)(2)

§ 19 — La loi du 6 janvier 1890 (%)
sur les marques, telle qu'elle a ét¢ modi-
fice par les lois des 30 juillet 1895 (%),
17 mars 1913 (°), 24 juillet 1919 (%), 30
juin 1921 (°), 21 mars 1929 (*) et 20 dé-
cembre 1932 (*), est modifice comme suit:

1° Dans le § 15, le montant de 50 K&
est remplacé par 200, si le nombre des
produits auxquels la marque est desti-
née ne dépasse pas dix; pour chaque
dizaine ou fraction de dizaine de pro-
duits en sus, la taxe d’enregistrement est
augnientée de 50 Ké€s, sans pouvoir, tou-
tefois, excéder 500 K&s,

(1) Le présenl deeret-loi a élé publié le 25 février
1916.

(* Communicalions officielles de I'Administralion
italienne.

(3) Voir Prop. ind., 1939, p. 124; 1940, p. $4.

(4) Ibid., 1910, p. 196.

(®) Ibid., 1942, p. 168,

(¢y Ibid., 1940, p. 110.

(°) Ibid., 1942, p.78.

(*) Communication [oflicielle de I'Administralion
Inxembourgeoise.

(®) Voir Prop. ind., 1923, p. 9.

(1) La publication a elé faite dans le n* 75, du
28 novembre 1945, p. 1014.

(*) Communicalion officielle
tcheécoslovaque.

(%) Voir Prop. ind., 1892, p. 13.

() Ibid., 1893, p. 148.

(5) Ibid.. 1913, p. 67.

(¢) Ibid., 1919, p. 8.

¢) Ibid., 1922, p. 8.

(8) Nous ne possédons pas celte loi. Nous Licherons
de nous la procurer,

(%) Voir Prop ind, 1933, p. 53.

de I'Administralion

Aoiit 1946

2° La taxe de renouvellement fixée par
le § 16, alinéa 2, est égale, pour le pre-
mier renouvellement, & la taxe d'enre-
sistrement augmentée de 50 Ké€s; pour
chaque renouvellement subséquent de la
marque, elle est égule & la taxe précé-
dente de renouvellement, augmentée cha-
que fois de 100 Kés.

3° Dans le § 16, alinéa 3. deuxiéme
phrase, le montant de 20 K& est rem-
plaeé par 50.

4° Tout transfert du droit est soumis,
indépendamment du nombre des pro-
duits, & une taxe fixe de 100 Kés.

25 % des taxes indiguées dans les ali-
néas 1° i 3° sera versé a la caisse de
I'Etat.

§ 2. — (1) L'augmentation prévue dans
le § 17 n'est pas applicable aux taxes
venant i1 échéance avant l'entrée en vi-
gueur de la présente loi.

(2) S'agissant du montant des taxes
de renouvellement (§ 16, al. 2), qui vien-
nent a éehéance aprés 'entrée en vigueur
de la présente loi, est décisif le montant
e la taxe d'enregistrement ou de renou-
vellement de la marque antérieure qui
répond aux dispositions de la présente
loi.

§ 3. — La disposition du § 8 de la
loi du 27 janvier 1944, contenant des
mesures extraordinaires pour la protec-
tion de la propriété industrielle (*), est
abrogée. Est abrogée en méme temps
lordonnance du 14 avril 1944, portant
augmentation des taxes en matiére de
marques (*).

§ 4. — La présente loi entrera en vi-
guenr le jour de sa pronwlgation. Llle
sera excécutée par les Ministres du eom-
merce intérieur, du commerce extérieur,
de lindustrie, de la justice et des fi-
naces.

PARTIE NON OFFICIELLE
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JURISPRUDENCE

ALBERTO DE ELzABURU.

Jurisprudence

COSTA-RICA

MARQUE VERBALE « C1ITRAL >. NOM TECHNIQUE

I’UN PRODUIT CIIMIQUE. ENREGISTREMENT

DEMANDE POUR BOISSONS. MARQUE SUSCEP-
TIBLE D’ENREGISTREMENT ? QUL

(San José, Président de la République, 10 juin 1946, —
Eladio Alfuro Gonzales e. Manuel y Lloy Orlega
llerrero & Cia.) ()

Résumé

La plupart des marques sont consti-
tuces de mots génériques appliqués ades
produits autres que ecux qu'ils évoquent.
Dans ces conditions, il est indifféremt
gue le mot «Citral» soit le nom teehnique
et seientifique d'un produit chimique, at-
tendn que 'enregistrement de la marque
est demandé pour des rafraiehissements,
et non pour des produits chimiques. En
cffet, I'interdiction contenue dans I'ar-

(1) Nous ne possédons pas ce texte.

(?) Nous devons la communication du présent ar-
rét a l'obligeance de M. Emillo Acosta Carranza, agentt
de brevets et de marques 1 San José de Costa-Rica,
Apartado 1273.

ticle 4, lettre c), de la loi sur les mar-
ques (') ne porte que sur les «<noms tech-
niques ou eommuns par lesquels les pro-
duits sont généralement distingués». Elle
ne sapplique pas a ces noms lorsqniils
sont utilisés pour des produits différents
de ceux qu'ils désignent.

ITALIE

BREVETS. PROCEDE RELATIF ) LA FABRICA-

TION D’UN MEDICAMENT. BREVETABILITE? Oul

(Lo1 DE 1859, ART. 6); NoN (LOI DE 1939,

ART. 14). CE DERNIER EST-IL CONSTITUTION-
NEL? NoON.

(Rome, Cour de cassation, 24 janvier;27 mars 1946. —
Maison L. R. Geigy (A Bile) e. Bureau des brevets.) (3)
Résumé

La maison I R. Geigy, a Bile, avait
demandé auprés de I'Office central ita-
lien des brevets, le 14 juin 1939, un bre-
vet portant sur un procédé de fabrica-
tion d’acides acelaminosulfuriques, avece
revendication de la priorité suisse, du
16 juin 1938. L’office avait répondu que
le brevet ne pouvait pas &tre délivré,
car il s’agissait, selon le parére du Con-
seil supérieur de la santé, d’'un «procédé
pour la préparation de composés ayant,
entre autres, des propri¢tés désinfectan-
tes et médicamenteuses», alors que l'ar-
ticle 6, n° 4, de la loi du 30 octobre 1859,
n° 3731 (*), exelut du brevet les médica-
ments.

La déposante fit valoir devant la Com-
mission des recours, le 11 mars 1940, que
le procédé en cause servait, non pas &
obtenir un produit médieamenteux ap-
plicable au eorps humain, mais un pro-
duit inscecticide destiné a protéger des
mites ot d’autres insectes les tissus,
peauy, cte. La Commission rejeta le re-
cours, pour le motif que ’invention con-
cernait un proecédé de fabrication de
substances largement utilisées en théra-
peutique, alors que Particle 14 du déeret
du 29 juin 1939, n° 1127, dispose que
«ni les médicaments, quelle que soit leur
nature, ni les procédés utilisés pour leur
fabrication ne peuvent faire I'objet d’un
brevet» (*). La déposante en appela a la
Cour de eassation, qui prononga notam-
ment au sujet des deux questions sui-
vantes (%):

1° Quelle est la nature juridique de la
Commission des recours en matiére de

(1) Voir Prop. ind., 1931, p. 215.

(*) Nous devons le présent résumé et la note qul
le suit a I'obligeanee de M. Natale Mazzola, avocat &
Milan, 3, via Olmetto. De son c¢dété, M. le D Armando
Giambroeono, ingénieur a4 Milan, 4, via Durini, a bien
voulu nous communiquer, a une date postérieure, le
méme arrét, accompagné d'un commentaire qul ne
contient aueune eritique a l'égard de l'attitude assu.
mée par la Cour de ecassation.

(®) Voir Prop. ind., 1885, p. 31 et 42; 1894, p. 117.

(4) Ibid., 1940, p. 85.

(®*) La Cour de cassation a également prononcé au

sujet de la question de savoir quels pouvoirs le Jé- |

cret n* 317, du 24 février 1939 (v. Prop. ind., 1939,
p- 54) avait délégué au Gouvernement. Ce point est
traité dans la note ci-aprés.

Aofit 1946

brevets? Doit-clle étre considérée eomme
un organe administratif, ou eomme un
organe juridictionnel?

Réponse: Conformément i la pratique
constante, la Commission doit é&tre con-
sidérée comme un organe juridietionnel.

2° Les inventions portant sur des pro-
cédés pour la fabrication d’un médiea-
ment sont-elles brevetables?

Réponse: Oui.

NOTE. — Le présent arrét a vivement in-
téressé les milicux industricls. Ses cffets s'¢-
tendront au domaine international, 4 causc
de scs conséquences juridiques non sculement
quant & la brevetabilité des procédés destinés
a la fabrication de médicaments, mais aussi
quant A l'inconstitutionnalité dc diverses dis-
positions des lois en vigueur sur la propriété
industrielle. La Cour dc cassation était appe-
léc a trancher les trois questions suivantes:

1. Quelle est la portée des pouvoirs quec le
déeret no 317, du 24 février 1939, a délé-
gués au Gouverncment?

. Les dispositions en vigueur sur la Commis-
sion des recours sont-elles constitutionnel-
les? Cette Commission doit-clle étre consi-
dérée comme un organc administratif ou
comme un organe juridictionnel?

3. L’article 14 du décret no 1127, du 29 juin
1939, qui execlut du brevet les inventions
portant sur des procédés destinés 4 la fa-
brication de¢ médicaments est-il constitu-
tionnel?

Pour bien comprendre les réponses que la
Cour a données A ces trois questions, il est
nécessaire d’avoir présent i Vesprit le tableau
complet de la législation italienne en la ma-
ticre. Avant les réformes récentes, nous avions:
la loi du 30 octobre 1859, no 8731, sur les pri-

vileges industriels, telle qu'elle avait 6été
modifiée et complétée (1);
la loi du 30 aoQit 1868, no 4577, sur les mar-
ques et les signes distinetifs de fabrique (2);
la loi du 30 aolt 1868, no 4578, sur les dessins
ou modéles de fabrique (3).

En vertu de la loi ne 2032, du 25 novembre
1926 (%), le Parlement délégua au Gouvernc-
ment le pouvoir de promulguer des disposi-
tions réformant la législation en vigucur en
matiére de brevets, dessins ou modéles ct
marques. Les études une fois achevées, il y
cut le décret no 1602, du 13 septembre 1934,
concernant la protection de la propriété in-
dustriclle (), qui efit dt entrer en vigueur
quinze jours aprés la publication du régle-
ment, & paraitre dans les six mois 4 compter
du 12 octobre 1934. En fait, le réglement nc
fut jamais publié et, partant, ledit décrect n’cn-
tra pas en vigueur.

Enfin, le Gouvernement prit la résolution
d’effectuer par degrés la réforme envisagée
en 1934, 4 l'aide de mesures distinctes pour
les brevets, les dessins ou modeles et les
marqucs, remetlant a un auire temps, pour
tous les effets, '’exécution de certains articles
dudit décret de 1934. Cet ensemble de pou-
voirs fut conféré au Gouverncment par le dé-
cret no 317, du 24 février 1939 (), converti cn

(') Voir Prop. ind., 1885, p. 31 et 42; 1894, p. 117.
(?) Voir Rec. gén., tome 11, p. M.

(%) Ibid., p. 87.

(4) Nous ne possédons pas ce texte,

(®) Voir Prop. ind., 1934, p. 167.

(¢) Ibid., 1939, p.54.
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