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ARrtT. 48. — Les dispositions réglemen-
taires nécessaires pour la mise a exéeu-
tion et pour I'application de la présente
loi seront ¢tablies par le Roi.

Art. 49. — La présente loi entrera en
vigueur le 1°F janvier 1911.

Illle ne sera pas applieable, en ee qui
concerne les conditions d’obtention du
droit au brevet et la portée de ee droit,
aux brevets délivrés antérieurement, ni
aux demandes déja déposées, & moins
que le breveté, ou le déposant, n'en ait
fait la demande par écrit & I'Office dans
le délai d’'un an compté a partir de I'en-
trée en vigueur de la présente loi.

Toutefois, méme dans ee dernier cas,
I’aneienne législation restera applieable,
lorsque la question se posera de savoir
si le brevet doit étre délivré, ou s’il est
nul (voir art. 26 et 31 de I'aneienne loi),
ou sl ¢tait frappé de déchéance (voir
art. 27 et 31 de I'ancienne loi) lors de la
remise de la demande préeitée.

Sous réserve des dispositions préeé-
dentes, et & partir de I'entrée en vigueur
de la présente loi, sont abrogées la loi
du 16 juin 1885 sur les brevets (*) et la
loi additionnelle du 29 mars 1902 (*).

A ces eauses, Nous avons agréé et
eonfirmé, Nous agréons et eonfirmons,
par les présentes, la décision qui pré-
eéde pour quelle devienne loi de 1'litat,
sous Notre signature et sous le sceau du
Royaume.

POLOGNE
DECRET
ORDONNANT LE TRANSFERT AU MINISTRE DE
L’INDUSTRIE DES ATTRIBUTIONS CONFIEES AU
MINISTRE DE L'INDUSTRIE ET DU COMMERCE
PAR L'ORDONNANCE DU 22 MARS 1928 RELA-
TIVE A LA PROTECTION DES INVENTIONS, DES
MODELES ET DES MARQUES

(Du 26 octobre 1945.)(%)

ARTICLE PREMIER. — Les attributions
conférées au Ministre de I'industrie et du

son entrée en vigueur, soit que les brevets aient été
délivrés sous l'empire de la loi du 15 juin 1883, soit
que la délivrance ait cu lieu aprés la promulgation
de la loi du 2 juillct 1910 avec la loi supplémentaire
du 28 mars 1919, sous réserve toutefois des brevets
dont les demandes ont été déposcées le 31 déecmbre
1908 ou antérieurement.

Celui qui était, avant l'entrée en vigueur de la
présente loi, titulaire d’unc licence d'cxploitation
pour toute la durée dc la protection, aura, si la pé-
riode esl prolongée, le droit de continuer l'exploita-
tion aux mémes conditions que eelles existant a la
fin dc la 15° année.

Si la licence d'exploitation a été eoncédée contre
payement d’une somme unique, lc titulaire du bre-
vet n'aura pas lc droit d'exiger une compensation
pour la prolongation de la liecnce.»

(%) Voir Prop. ind., 1836, p. 53.

() Ibid., 1902, p. 104.

(3) Communication officielle de I'’Administration
polonaise.

commeree par I'ordonnanee du 22 mars
1928 concernant la proteetion des inven-
tions, des modéles et des marques (%),
telle qu’elle a été modifiée par la loi du
25 janvier 1933 (%), passent au Ministre
de I'industrie.

Art. 2. — L’exéeution du présent dé-
cret est eonfiée au Ministre de I'industrie
et au Ministre de Papprovisionitement et
du eommeree.

ART. 3. — Le présent déeret entre en
vigueur au jour de sa promulgation (°).
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AUSTRALIE

MARQUE VERBALE COMPOSEE DE DEUX MOTS
COURANTS. CARACTERE DISTINCTIF INSUFFI-
SANT. REFUS D’ENREGISTREMENT.
(Canberra, Registrar, 26 novembrec 1942(¢), — Affaire
Cooledge.) (5)

Résumé

Une demande tendant 4 obtenir I’enre-
gistrement de la marque verbale Cool-
edge, dans la classe 47, pour huile solu-
ble & utiliser pour sectionner des métaux
a 6té rejetée par le Registrar pour les
motifs suivants: La marque constitue la
combinaison des mots anglais cool (frais)
et edge (tranchant). 1l ne s’agit done pas
d’'un mot inventé aux termes de la loi
(art. 16. al. 1, lettre ¢) (%), et il ne reste
a trancher que la question de savoir
s’il est suseeptible d’enregistrement aux
termes de la lettre ) du méme article,
4 titre de «mot ne se rapportant pas
directement a la nature ou a la qualité
des marchandises et ne constituant pas,
dans son acception ordinaire, un nom
geographique ou un nom de famille».

(1) Nons ne possédons pas cette loi.

(%) Voir Prop. iud., 1927, p. 23.

(®) Le reste demeure tel quel. Toutefois, 11 y a lien
de rectlfier lc texte que nous avons publié en 1941,
p. 159, car deux fautes s’y sont glissées. 11 faut lire
dans la troisiéme colonne: 1* sous a).: «exposition»
au lieu d'«exportation»; 2 sous b): ¢a lUégard de
Ulmportation » au lleu de «ensuite de U'importation».

() Cest la la date de la publication dans le jour-
nal australicn des brevets, dessins et margnes. Nous
ignorons la datc a laquelle la décision elle-méme a
été renduc.

(3) Voir Patent and frade mark review, n* 9, de
juin 1943, p. 260.

(©) Loi sur les marques, de 1905/1922 (v. Prop. ind..
1931, p. 128).

Le déposant a fait valoir que I'on ne
saurait parler de tranchaut, rafraichi ou
non, au sujet de I'huile et que, partant,
la marque en cause ne peut &tre consi-
dérée comme se rapportant directement
au caractére ou & la qualité dn produit.
LEu fait, I'enregistrement est demandé

| pour un réfrigérant, c’est-a-dire pour un

liquide & verser sur le fil d’un instru-
went tranchant dans le but de supprimer
la chaleur due a la frietion. Doue, le mot
Cooledge se rapporte directement, en
I'espéce, 4 une huile grice a laquelle le
« tranchant » de Dinstrument demeure
« frais ». La marque est done descriptive
et de nature 4 vanter et 4 reconunander
le produit en faisant allusion & son effi-
cacité. Elle n’est, partant, pas suscep-
tible d’enregistrement.

CANADA

MARQUES VERBALES A FAIBLE VALEUR DIS-
TINCTIVE. SIMILARITE RELATIVE. RADIATION
DE LA MARQUE CADETTE? NON.
(Ottawa, Cour de l‘lzlchiquier, 4 mars 1942. — Fine
foods of Canada, Ltd. ¢. Metcalfe foods, Ltd ) (*)
Résumé

Les parties fabriquent des conserves
alimentaires dans la province d’Ontario.
La demanderesse a fait emregistrer, en
1929, la marque Garden Patch. Elle a
adopté en outre, depuis 1935, la marque
Summer Pride, invitant ses agents A&
Ottawa a la faire enregistrer. Elle a uti-
lis¢ depuis ces deux marques, pensant
qwelles étaient enregistrées, alors que la
derniére de D’était pas, lesdits agents
ayant omis, ensuite d'un malentendu,
d’exéeuter les instructions précitées. La
défenderesse choisit 4 son tour, pour des
produits similaires, la marque Garden
Pride et la fit cnregistrer en 1940. Crai-
gnant que le public ne soit induit de ce
chef a confondre les produits de celle-ci
avee les siens, attendu que la marque
Garden Pride est composée de deux mots
empruntés a ses denx marques, la de-
manderesse a intenté une action en ra-
diation de cette marque.

La Cour a prononcé notamment comme
suit: Des marques telles que Garden
Patch, Swmmer Pride ou Garden Pride
ne devraient pas étre enregistrées, car
elles font allusion au temps ou au lieu
ou les produits qu’elles couvrent ont &té
réeoltés. D’autre part, il appert que d’au-
tres concurrents de la demanderesse ont
fait enregistrer les marques Garden City
et Garden Gate. Dans ces conditions,
nous ne voyons pas pourquoi les fabri-

(1) Voir Patent and trade mark review, n*10, de
juillet 1942, p. 295,
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