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taxe fixe unique. Il fait eorps avee le
brevet prineipal dont il suit le sort. «Le
hrevet c’est I'arbre, le certifieat d’addi-
tion e’est 1a branehe, mort I'arbre, morte
la branehe» (Pouillet: op. cit., p. 226). Le
certifieat d’addition ne peut pas étre
transformé, aprés coup, en un brevet or-
dinaire. Cet état de dépendanee absolue
et compléte ne va pas sans de graves in-
eonvénients; des critiques ont été for-
mulées et 'on peut admettre qu’elles se-
ront entendues lors d’une revision de la
loi ().

GRANDE-BRETAGNE. — Ce pays,
bereeau du hrevet d’invention, a intro-
duit le brevet additionnel (Patent of ad-
dition) en 1907. 11 est délivré au dépo-
sant ou au propriétaire d'une invention
brevetée — et non pas & une autre per-
sonne — pour le perfectionnement ou la
modification apporté & linvention. Les
formalités de dépot (demande, examen,
opposition) et les taxes de dépot sont
les mémes que pour un brevet ordinaire.
En revanehe, le brevet additionnel n'est
pas soumis au pavement d’annuités. 11
est dépendant du brevet principal, et s:
protection prend fin avee eelle de ce der-
nier. La loi a eependant assoupli quelque
preu ces régles. Comme en Allemagne,
un bhrevet additionnel peut étre trans-
formé en un brevet indépendant par dé-
cision de la Cour ou du Comptroller,
apreés révoeation du brevet primitif. La
demande de transformation doit étre for-
mulée avant que devienne définitive la
révocation, ear un brevet additionnel ne
peut pas durer plus longtemps que le
brevet prineipal. Les taxes dues pour le
nouvean brevet indépendant sont caleu-
1ées en prenamnt pour point de départ la
date de dépot du brevet additionnel. 7er-
rel (*) donne I'exemple suivant: A. prend
un brevet daté du 19 janvier 1929; il
prend un brevet additionnel le 1°7 jan-
vier 1931; le 1°F janvier 1940 le brevet
principal est annulé et le Comptroller
ordomne 1a transformation du brevet ad-
ditionnel en un brevet indépendant. Par
analogie avee ce qui a lien pour un bhre-
vet «seeret», le titulaire du nouveau bre-
vet indépendant n’aura pas de taxes ar-
riérées & payer, mais la taxe sera celle
d'un hrevet qui xe trouve daug sa neu-
viéme année d'existenee. Le brevet ad-

(1) Mourcaux et Weismann, les brevels d'inventiorn,
Paris, 19267 estimentTque; «les inconvénients inhé-
rents aux certifieats daddition en France s’esquivent
on ne peut [plus facilement,” pour les perfectionne-
ments faits dans l'année, en Zéposant la demande
initiale” cn”un autre pays que la France ct en incor-
porant lesdits perfeetionnements dans la demande de
brevet France unique A déposer au bout de ladite
anneée ».

(?) The law and practice relating to letters patent
for invention,” London, 1934.

ditionnel transformé ne peut avoir une
durée plus longue que eelle quaurait eue
le brevet prineipal primitif.

Une partieularité du droit anglais eon-
siste en ee que si le titulaire d’un brevet.
(ordinaire) délivré pour un perfection-
nement apporté a une invention breve-

tée demande que son hrevet soit révo-

qué et remplaeé par un brevet addition-

nel, et s'il est aussi propriétaire du bre- |

vet prineipal, la Cour ou le Comptroller
pourra faire droit & cette requéte et dé-
livrer un brevet additionnel. La durée
de proteetion est ealculée a partir du
jour du dépdt du brevet primitif. Cette
disposition a pour objet d’ineiter eelui
gui a pris un brevet d’invention ordi-
naire pour un perfectionnemeunt ou un
changement i transformer ce brevet en
un brevet additionnel, & lier le sort des
deux brevets (brevet primitif et brevet
ordinaire dépendant), afin que l'inven-
tion toute enti¢re, y eompris les amélio-
rationsx, soit mize i la libre disposition
de tous et de chacun au plus tard au
terme de protection du brevet primitif.
Le systéeme anglais différe ainsi quelque
peu du systeme allemand; il est plus
nuancé. Mais dans les deux cas, les bre-

vets (brevet principal et brevet addition- |

nel) tombeut dans le domaine publie au

plus tard au jour on la premiére inven- |

tion (invention de base) aurait atteint
son terme extréme de proteetion. En

Grande-Bretagne, eomme en Allemagne, |

le brevet additionnel ne peut pas étre
attaqué par le motif qu'il sagit en fait
d'une invention qui aurait di faire I'ob-
jet d'un brevet d'invention indépendant.
Par leur souplesse, les deux systémes
allemand et anglais répondent mieux que
le systéme frangais aux besoins des in-
dustriels.

Ayant résumé lex lois allemande, fran-
caise et anglaise. nous examinerons plus
succinetement la 1¢gislation des autres
pavs. (4 suivre.)

Correspondance

Lettre des Pays-Bas

La littérature en matiére de propriété
industrielle en 1943
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J. W. vaN DER ZANDEN.

Jurisprudence

SUISSE

MARQUES MIXTES « FIGOR » ET « CAFIDOR ».
CoxFusioN rossIBLE? Oul.
(Lausanne, Tribunal fédéral, 2 mai 1944. — Approvi-
sionnements alimentaires S.A. e. Chieorée $.A.)()

Extrait

La Société anonyme Chicorée, 4 Re-
nens, est titulaire d'une marque destinée
a désigner un suecédané de café. Cette
marque se compose d'un élément figu-
ratif, consistant essenticllement en une
téte de feinne avec une main tenant une
tasse de eafé, et du mot «Figor». Quel-
que temps apres I'enregistremnent de cette
marque, la Société anonyme Approvi-

(%) Voir Fletcher Moullon: Letters patent for iu-
ventions, 1913, p. 161.

(¥%) Voir Seligsohn!: Patentgesetz, 1932, p. 208,209 ct
arréls cités du Reichsgericht, ety Weidlich und Blum:
Schweizcriches Patentrecht, 1934, p. 202.

(%) Voir Reimer: Wettbewerbs- und Warenzeichen-
recht, 1933, p. 334.

(@) Arréts, vol. 50°(1924) 1, p. 329 et David (Marken-
schutzgesetz, 1940, p. 108).

() Voir Arréts du Tribunal fédéral sulsse rendus en
1944, 11+ partie, Droit civil, 3+ livraison, p. 188.

| sionnements alimentaires, a Genéve, a

fait enregistrer pour un produit similaire
une marque également eombinée. 1élé-
wment verbal de cette marque counsiste
dans le mot «Cafidor». Estimant que la
marque «Cafidor» ne se distinguait pas
suffisamment de la marque «Figor» pour
empécher des eonfusions, la société Chi-
¢orée S. A, a assigné la société Approvi-
sionnements alimentaires 8. A. devant la
Cour de justice civile de Genéve en con-
cluant a ce qu’il plaise a eelle-ei en pro-
noneer la radiation et faire défense a la
dé¢fenderesse de s’en servir. La Cour
ayaut fait droit a ces conclusions, la dé-
fenderesse a recouru en réforne au Tri-
bunal fédéral. Le receours a été rejeté et
le jugement attaqué a été confirmé.

Motifs

La recourante a longuement insisté
dans son mémoire sur le fait que le mot
«Cafidor» a uue syllabe de plus que le
mot «Figor», que les syllabes «Or», «Fi»
et «Fig» se retrouvent dans de trés nom-
breuses marques, qu'elles n’ont done rien
de trés earactéristique, sont tombées dans
le domaine publie, et enfin que le mot
«Figor» éveille I'idée de figues, c’est-a-
dire d'une des substances entrant dans

la eomposition du produit. Ces arguments |

ne sont pas décisifs. Ainsi que le Tri-
bunal -fédéral Ya déja relevé i propos
des marques «Cuprofil» et «Cuprofino»,
une simple différence dans le nombre
des svllabes ne suffira pas nécessaire-

nment pour distinguer une marque d’une

autre; on ne doit pas, en effet, séparer
les syllabes pour les examiner isolément,
comine le fait la recourante. Ce qui imn-
porte, quand on eompare les ¢léments
verbaux de deux marques mixtes, aussi
bien que quand il s’agit de marques uni-
quement verbales, ¢’est leur effet auditif
et visuel, le premier I’emportant d’ail-
leurs sur le second, car e’est le son du
mot qui en général demeure dans la
mémoire de 'aeheteur. Or, les deux der-
niéres syllabes de la marque de la reeou-

rante, «fi-dor», sonnent exaetement com- |
' me la marque «TFigor»; la différence de

la eonsonne intermédiaire est sans im-
portance. En ee qui concerne ees deux
syllabes, le risque de confusion est done

| eertaun. La syllabe initiale «Ca» ne suf-

fit pas pour les distinguer. Comime ¢’est
cit Suisse romande que les deux maisons
concurrentes sont établies et y ont sans
doute leur prineipal débouché, il y a lieu
de tenir compte tout d’abord du fait
aqu'en francais les mots eomme «Iigor»
et «Cafidor» ont 'acecent sur la derniére
syllabe et non sur la premiére, de sorte
que la syllabe «ea» n’a pas un pouvoir

I distinetif trés marqué. D’autre part, com-
me la reeourante Fadmet elle-méme dans
son mémoire de reeours, eette syllabe
n'a pas davantage de signifieation pro-
pre et donnerait méme a peuser qu'elle a
¢té choisie simplement pour éveiller, par
combinaison avec la syllabe suivante,
I'idée du produit, ce qui n’est pas non
plis de nature a renforeer ee pouvoir.
Tout au contraire, pourrait-on dire, ear,
quand on passera une commande, on de-
mandera selon le cas ou «un paquet de
café Figor» ou «un paquet de Cafidor»,
et I’on ne songera vraisemblablement pas
a dire «un paquet de café Cafidor», paree
que la eombinaison de «Ca-fi» détermine
déja la nature de la marchandise. C'est
avee raison par conséquent que les pre-
miers juges ont admis le risque de con-
fusion des deux marques et qu’ils ont
fait droit aux eonclusions prineipales de
la demande. Peu importe que, comme le
prétend la reeourante, la confusion ne
se soit pas eneore produite. Il est de
jurisprudence constante, en effet, que la
possibilité d'une confusion suffit pour
interdire 'usage d’une marque.

Statistique

STATISTIQUE GENERALE DE LA PROPRIETE
INDUSTRIELLE POUR 1943

Supplément

Fédération Australienne

Nous venons de reeevoir, en retard,
les données statistiques de la Fédération
Australienne pour 1943. Nous nous em-
pressons de les publier ici, afin que nos
lecteurs puissent compléter, s’ils le dési-
rent, nos tableaux parus dans le numéro
de déeembre dernier (p. 190 a 192).

| Brovets demandés: 4604

| Brovets délivrés: 1424
i pour taxes de dépdt [ sterl
et d’enregistrement 19 976
Sommes per¢ues spour annuités . . . 23549
pour cessions, vente
i d’imprimés, divers 6048
Dessins déposés: 322
Dessins enregistrés: 107
pour taxes de dépot
et d’enregistrement 322
Sommos pergues (POUT taxes doprolon
pour cessions, vente
d’'imprimég, divers 75

Marques déposées Dationales 831}1227 an total

étrangéres 396

Marques enregis- f nationales 4941 747 a total
trées étrangéres 253
pourTtaxes de dépdt

et d’enregistrement 4695
pour taxes de renou-
| Sommes perques vellement . 5656
| pour cessions, vente
| d’imprimés, divers . 1136

IMPRIMERIE COOPERATIVE (Expédition de la Propriété industrielle), 4 Berne.
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