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d'un extrait légalisé du registre du

Bureau des hrevets de Prague;

b) s'il s'agit d'une demande de la nature
visée par le § 2, d’une copie Iégalisée
de la demaude publiée, avee une at-
testation dn Burean des brevets de
Pragne relative 4 ce dépot, i sa pu-
blication et a sa priorité;

¢} ¢l s'agit d'une demande de la na-
ture visée par le § 3, d'une copie 1¢-
galisée de la demande originale, avec
une attestation dn Bureau des bre-
vets de Prague relative A la. date et
i la priorité de eette demande.

(4) Aucune demande ue pourra étre
rejet¢e pour le motif que les indications
sont insuffisantes, que telle on telle con-
dition n’est pas remplie ou que des an-
nexes manquent, avant 'échiéance d'nn
délai approprié, & impartir par le Bu-
reau pour la réparation des défauts. La
présente disposition vise aussi les de-
mandes de la nature prévue par le § 4.

§ 6. — La période de protection qui
S’est éeoulde jusqu'au 14 mars 1939 sera
comptée, sl s'agit d'un eas prévu par
les §§ 17 ou 2, dans la durée dn brevet,
qui comporte 15 ans, aux termes du § 14
de Ia loi sur les brevets,

§ 7. — (1) Aprés le dépot d'une de-
mande aux termes de la présente loi, il
v aura lieu d’acquitter les taxes et les
frais de publication, conformément aux
dispositions en vigueur pour les deman-
des de brevets.

(2) Dans les cas prévus par les §§ 1
et 2, on devra acquitter, en outre, les
annuités postéricures au 14 mars 1939
qui seraient en souffrance. Les montants
seront déterminés par le § 114 de la loi
sur les brevets, compte tenu des disposi-
tions du § 6 de la présente loi.

(3) Le Burean indigquera au déposant
le montant total des annuités en souf-
france visées par l'alinéa (2) et lui im-
partira un délai approprié de payement.
Le dernier jour de ce délai remplacera
la date de l'échéance desdites annuités,
Seront applicables par analogie au paye-
ment de celles-ci les dispositions du
§ 114, alinéa 7, de la loi sur les brevets.

§ 8. — (1) Les procédures engagées
en vertu des 8§ 9, 27, 28, 29, 30, 58, 111
et 21, alinédas 5 a 7, de la loi sur les
brevets, mais non conelucs avee foree de
loi avant Je 14 marsz 1939, devront étre
menées 1 nouveau.

(2) Le délai de trois ans imparti par
les §§ 21 et 27 de la loi sur les brevets
pour Pexploitation des inventions bre-
vetées sera eompteé, quant aux brevets
délivrés aux termes de la présente loi,
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a partir de la date & laquelle le Bureau
a reconnu (délivré) le brevet.

§ 9. — Le Ministre de ’Economie est
autorisé a prolonger, par avis & publier
dans la Feuille officielle, le délal imparti
aux termies du § 5, alinéa (1).

11¢ PARTIE

Dispositions modificatives et complémen-
taires de la loi sur les brevets

§ 10. — Le § 7, alinéa (1), de la loi
sur les brevets(*) est modifié comine suit:

« Les personnes n'avant pas de domieile ou
d’etablisscment fixes en Slovaquie ne peuvent
revendiquer de droits aux termes des dispo-
sitions relatives & la protectioun des inventions
que si elles constituent un mandataire rési-
dant dans le pays.»

§ 11. — Le § 116 de la loi sur les hre-
vets est eomplété par l'alinéa (4) nou-
veau suivant:

« (4) Les déposants étrangers peuvent aussi
déposer auprés d'une institution étrangéere de
crédit, conformément aux accords en vigueur
en matiere de payewment entre la Slovaquie et
I'Etat en cause, les taxes et les frais de publi-
eation dns au Bureau aux termes des dispo-
sitions relatives a la protection des inventions.
Le pavement sera considéré eomme ayant été
effectué le jour ot le montant a été porté aun
¢rédit de la Banque Natiouale Slovagne. »

H1® PARTIE
Dispositions finales

§ 12. — La présente loi sera exceu-
tée par le Ministre de I’conomie, d’en-
tente avec les Ministres intéressés.

Llle entrera en viguenr, aux termes
des dispositions générales relatives a la
publication, 15 jonrs aprés sa promulga-
tion, c’est-i-dire le 12 aolGt 1942.

PARTIE NON OFFICIELLE

Etudes générales

DU REGIME INTERNATIONAL
DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE

{Troisieme partie)(*)
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JURISPRUDENCE

(A suivre.) OXTERTAG.

Jurisprudence

ITALIE

INVENTIONS D’EMPLOYES. CONCURRENCE DE-
LOYALE LT IMITATION SERVILE. CAS D’ESPECE.
PRINCIPES GENERAUX. APPLICATION.

(Milan, Cour d'appel, 22 avril 1942. — Ditta Officine
Mcccaniche Ing. Contaldi c. Ditla Pietro Bassi, Ditta
Fratelli Guidetti et lForlani Giovanni.) (%)

Résumé

A. Quant & la revendication du bre-
vet n° 339618. Le 1% octobre 1926, la
fabrique Contaldi avait engagé, en qua-
lit¢ de disegnatore-progettista (*), le sieur
Giovanni Forlani, expert en la matiére,
par un contrat de travail, perfeetionné le
17 octobre 1932 par les stipulations sui-
vantes: F. est engagé i titre de disegna-
tore-progettista. 11 lui est formellement
interdit de travailler i l'usine. La fabri-
que se réserve d'utiliser F. pour d’autres
travaux teeliniques aussi, sans que Iem-
ployé puisse prétendre 4 des indemnités
spéciales. Elle lui interdit formellement
de fournir & des tiers des renseignements
teehniques ou commereiaux conecernant
la maison, d’exploiter sous une forme
quelconque, personnellement on par des
tiers, les inventions brevetées, les des-
sins ou les systémes de fabrieation, d'exé-
cuter des travaux du méme genre et de
garder des papiers d'affaires, projets,
plans, doeuments, ete. appartenant 4 la
maison. Le traitement de F. est soumis
i des réductions pour toute absenee non
due a la maladie. »

Le 14 janvier 1936, Forlani donna sa
démission pour le 29 février suivant et
passa, au méme titre, & Ia dépendanee

(}) Nous devons la communication du présent ar-
rét a l'obligeance de M. Natale Mazzola, avocat a Mi-
lan, via Olmetto 3.

(?) Cest-a-dire le dessinateur chargé d'établir des
projcts ou des plans.

de la maison Pietro Bassi, a4 Milan, qui
le ehargea d’exéeuter des plans pour la
eonstruetion” du méme type de moteur.
La fabrique Contaldi lui remit un certi-
fieat attestant qu’il avait travaillé chez
elle du 1 octobre 1926 au 29 février
1936. Dans Pintervalle, Forlani avait dé-
posé, en son nom et au nom de Pietro
Bassi — le 5 février 1936 (date 4 la-
quelle il était encore an serviee de Con-
taldi) — une demande de brevet por-
tant sur des perfeetionnements a des
moteurs. Le certificat fut délivré sous le
n° 339 618. D’ol1 action en revendieation
du brevet par Contaldi.

La défense de Forlani et de la maison
Bassi prétendent, en eonsidération du
fait que F. n'était pas autorisé A se livrer
a des travaux d'usine, que Paecés aux
ateliers Iui était interdit et que son trai-
tement subissait des réductions pour les
absences non dues A la maladie, que F.
était autorisé a travailler ailleurs, pour
son compte, méme ehez des eoncurrents
de la fabrique, et — par excmple — i
se livrer, dans les usines de la Bassi, a
des reeherches et 4 des essais tendant &
perfeetionner un systéine de réfrigéra-
tion de motcurs analogues a celles que
la Contaldi avait ordonnés. '

Or, les divers certifieats de scrviee
prouvent que l'interdiction de pénétrer
dans 'usine tendait exclusivenient & ¢vi-
ter I'assuranee obligatoire de I'employ¢
(déja mutilé) contre les accidents du tra-
vail. Il est démontré, d*autre part, que
la elause relative au traitement était due
an fait que F. était surveillé par la po-
liee et retenu de temps i autre, en sorte
que les absences n’étaient nullement pré-
vues pour travaux chez des tiers.

Dans ces conditions, c’est a tort que
F. revendique la propriété de I'invention
faite par lui « & 1a maison » (c¢’est-a-dire
dans les ateliers de la Bassi) pendant la
durée de son rapport d'emploi aupres de
la Contaldi. La Cour a prononcé, en ma-
ticre d'inventions d’employés, comme
suit: Aux termes de D’article 437 du Code
¢ivil, mis en relation avee DPartiele 1¢F
de la loi sur les hrevets du 30 octobre
1859 (*), les produetions de l'esprit ap-
partiennent & leurs auteurs, méme si
elles sont faites a I'oecasion du eontrat
d’emploi. En revanche, si 'objet, exprés
ou tacite, du eontrat est I'invention,
celle-ei appartient & I'employeur, parce
(u’eclle constitue la prestation (éventuelle
et incertaine, bien entendu) pour laquelle
I’employé s’est plaeé au service d’autrui.

(1) La nouvelle loi du 13 septembre 1934 n'est pas
applicable en l'espéce, attendu gqu'elle n'est entrée en
vigueur qu'en vertu du décret ne 1127, du 29 juin 1939.

En l'espéee, F. avait été engagé¢ en
1926 a titre de dessinateur ehargé d’éta-
blir des projets de moteurs 2 explosion.
Ses attributions n’avaient pas ehangé de-
puis. Done, tout ce qu'il faisait 4 ce su-
jet était aecompli pour le compte et dans
I'intérét de 'employeur. Dans ces condi-
tions, I'invention faite par lui (avec le
eoncours de deux autres employés) en
exécution de son mandat, lui donne, cer-
tes, le droit & une récompense, attendu
que la rétribution spéeiale de I'aetivité
inventive n’est pas prévue dans le eon-
trat d'emploi, mais non celui de prendre
lui-méme le brevet, ee droit appartenant
i Pemployeur. En eonséquenee, la Cour
a fait droit & Paetion en revendieation,
en observant que la régle de la revendi-
cation ne souffre pas d’exeeption, quant
aux brevets, en faveur des droits des
tiers de honne foi, tels que pourraient
¢tre les membres de la maison Guidetti.
Elle a précisé que des exeeptions de cette
nature ne pourraient étre admises qu'en
vertu d'une disposition législative spé-
eiale, que le droit italien ne connait pas.

B. Quant @ la concurrence déloyale.
La seule arme contre la eoneurrence dé-
loyale était naguére fournie, en Italie,
par Tartiele 1151 du Code civil de
1865. En revanehe, depuis que le dé-
cret n° 169, du 10 janvier 1926, eonverti
en la loi n° 2701, du 29 déeembre 1927(%),
4 expressément attrihué au texte de La
Haye de la Convention d'Union le carac-
tere de loi nationale, la jurisprudenee a
trouvé une hase plus siire dans 'article
10Ys de cette Convention, et la Cour de
cassation a pu ¢laborer la maxime que
ni la faute ni le dam ne constituent les
conditions nieessaires de I'aetion en eon-
currenee délovale. Il v a lieu d'ajouter,
en lespéce, que I'article 8 du déeret-loi
du 13 novembre 1924 sur 'emploi pri-
ve (°) impose a 'employé de ne pas abu-
ser, ni durant la validité de son contrat
ni aprés la résiliation de celui-ei, des
connaissances acquises & l'oceasion de
son rapport d’emploi pour des fins de
coneurrence délovale. La Contaldi fait
valoir que F. n’est pas un employé con-
gédié. C'est un homme qui a volontai-
rement résilié son contrat d'emploi aprés
avoir apporté clandestinement au mo-
tenr d’'un eoncurrent de son employeur
les perfeetionnements étudiés pour le
eompte de ec dernier. Bassi n'est pas —
de son e6té — le eoncurrent qui engage
un employé eongédié, C'est un industriel
(ui s’est tout & coup livré en secret, avee
le eoneours de F. et avant que celui-ei

(M Yoir Prop. ind., 1928, p. 146.
(®) Nous ne possédons pas ce déeret,
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