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de la date i laquelle I'acte punissable a
¢té accompli ou répété, ou d’une annce
i eompter de Ia date & laquelle le pro-
priétaire de la marque a cu connaissance
de eet aete. Les actes susceptibles ¢'in-
terrompre les délais sont prévus par le
droit. commun,

Anr. 39. — Les dispositions du présent
chapitre seront applicables a quicongne
utiliserait abusivement nnn nom ou un
signe de la nature visée par les artieles
24 &4 28.

Deuxiéme section

Art. 40. — Tout propriétaire d'une
marque de fabrique, de commerce on
d’agriculture qui apprend que des éti-
quettes, des capsules, des récipients ou
tous autres objets ressemblant a ceux
qui constituent sa. marque, ou qui s’y rat-
tachent, se trouvent auprés des douanes.
des postes. on de tout autre office ou
lieu, ponrra demander a Pautorité com-
pétente Ia saisie de ees produits. Le juge
ordonnera la saisie sous la responsabilité
du requérant et contre versement de la
caution qu’il jugerait opportune. La eau-
tion pourra ne pas ¢tre requise si le re-
quérant cst notoirement solvable,

Arr. 41. — Sans préjudice des dispo-
sitions de Particle 34 et des autres me-
sures relatives aux actions pénales, les
propriétaires de marques usurpées, con-
trefaites ou imitées, pourront deman-
der, sous leur responsabilité, au juge
compétent d’ovdonner Iinventaire et la
description des produits portant cette
marque, trouvés dans une maison de
commerce on ailleurs. 1’inventaive sera
fait en bonne et due forme et un proecs-
verbal econtenant la description des pro-
duits en question sera dressé et signé
par le requérant, s’il est présent, par les
officiers de la loi et par le proprictaire
du loeal, ou, si celui-ci 8’y refuse ou est
absent, par deux témoins.

Art. 42 4 47. — . . . . . . ()

Chapitre V
Dispositions finales
Ant. 48. — A partir de Pentrée en
vigueur de la présente loi, le Burcau des
brevets et des marques prendra le nom
de Direction de la propriété industriclle.

Avr. 49, — . . . . . . Lo .0

Art. 50. — La loi du 17 juillet 1909()
et toute autre disposition incompatible
avec la présente loi sout et demeurent
abrogcées.

(M) Détails de procedure intérienre.
() Voir Prop. ind., 1917, p. 17,

ETUDES GENERALES

Arr. 51, — Le pouvoir exéeutif arré-
tera le réglement d’exécution de la pré-
sente loi.

PARTIE NON OFFICIELLE

Etudes générales
LA DECHEANCE DES BREVETS FAUTE
D’EXPLOITATION DEPUIS L'ADHE-
SION DE LA FRANCE AUX ACTES DE
LA HAYE
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MARCEL PLAISANT,

Président du Comité lechnique
de la propriété industrielle,
Délégué aux Conférences de

La Haye el dc Londres.

(*) Bartin: Principes de droit inlernational privé,
lome 1, p. 108.

(?) Voir Recueil des cours. Académie dc droit inter-
national de La llaye: fondation Carnegie; Marccl
Plaisant. Sirey 1933, p. 52.

Correspondance

Lettre de Grande-Bretagne
La législation et la jurisprudence,
en matiere de propriétc industrielle,

en 1940 ()
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JURISPRUDENCE

| F. How.

Jurisprudence
EGYPTE
MARQUES ET CONCURRENCE DELOYALE. CON-

TREFACON, APPRECIATION, CRITERES.

(Alexandric, Cour dtappel, 29 janvier 1941, — Com-
mercial & Agency C° of LEgypt Lid. c. Societé Misr
pour la filature ct le tissage du coton.) ()

Résumé

En matiére de eoneurrence déloyale.
il ne faut pas envisager séparément les
divers ¢léments composant une marque
ct qui, examinés & ee point de vue, peu-
vent se présenter de facon & constituer
des dénominations on des dessing eom-
muns ne tombaut pas dans le domaine
publie, mais il faut eonsidérer ces wmémes
¢léments qui. groupés ensenble, peuvent
présenter une originalité ou une fantai-
sie destinée a4 distinguer le produit d’un
commercant et dont I'imitation, dans
I’ensemble, de nature & induire en erveur
Pacheteur peu attentif ou illettré, cons-
titue la concurrence déloyale.

FRANCE

I. BREVET DINVENTION. ESCALIER ROULANT
ELECTRIQUE. COMBINAISON NOUVELLE DE
MOYENS CONNUS. PRODUIT INDUSTRIEL NOU-
VEAU. BREVETABILITE. NOUVEAUTE. DESCRIP-
TION SUFFISANTE. INFIRMATION DU JUGE-
MENT. EXPERTISE. — II. DECHEANCE POUER
DEFAUT D’EXPLOITATION. SUPPRESSION. Li-
CENCE OBLIGATOIRE. CONVENTION DE LA HIAYE
DE 1925. Lot pu 1¢ AoCT 1930.
(Paris, Cour d‘appel, 23 juillet 1941. — Soc. Carl Flohr
c. Soc. Otis-Pifre et Comp. Lc Métropolitain de Paris.)
Extrait

En présence d’un inventeur reveudi-

quant un produit industriel nouveau et

une combinaison nouwvelle de moyens

connus qui coopérent intimement pour
réaliser des résultats industriels certains
dans un escalier roulant électrique, il
échet a la Cour, faute d’éléments d'ap-
préciation suffisants, de recourir @ une
mesure d’instruction en ordonnant une
expertise.

La Convention de La Haye, du 6 no-
vembre 1925, devant étre exécutée com-
me loi de UEtat, applicable & partir
du 30 octobre 1930, n’ayant pas repro-
duit, dans son alinéa 2 de lUarticle 5,
Uobligation d’exploiter, mais ayant ré-
servé aur pays contractants la simple
faculté de prendre des mesures utiles et
non pas sans limite, il en résulte que la
déchéance du brevet, faute d’exploita-
tion, est désormais supprimée en atten-
dant un régime de licences obligatoires.

() Voir Bulletin de M¥gislation et de jurisprudence
égypliennes, 1941, p. 75.
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La Cour,

Statuant sur I'appel réguliérement in-
terjeté par la Soeiété Carl Flohr eontre
le jugement rendu le 19 décembre 1938
par le Tribunal civil de la Seine, lequel
I’a déboutée de sa demande en payement
de dommages-intéréts formée contre la
Société Otis-Pifre et la Compagnie Le
Mcétropolitain de Paris pour contrefagon
du brevet n° 721369, du 14 aofit 1931,
a déclaré nul ledit brevet pour défaut
de nouveauté et, faisaut droit a la de-
mande reconventionnelle de la Société
Otis-Pifre et du Métropolitain, I'a con-
damné & payer a chaeune de ces sociétés
la somme de 7000 franes a titre de dom-
mages-intéréts pour saisies abusives;

Considérant que la société appelante
demande a4 la Cowr d’infirmer le jugement
et de déelarer que le brevet n° 721369
eouvre un produit industriel nouveau et
1ne combinaison nouvelle de moyens cou-
nus; que, dans ee produit industricl et
eette eombinaison. ees moyens coopérent
intimement pour réaliser des résultats
industriels eertains, que ce produit in-
dustriel et eette combinaison ne se re-
trouvent dans aueune antériorité, qu'ils
engendrent des avantages ineontestables,
que, de ce fait, leur brevetabilité est
¢ertaine;

Que les soeiétés intimées soutiennent
que la Société Carl Flohr doit étre dé-
elarée déchue du brevet litigieux pour
noun-exploitation, et ce, par applieation
des dispositions de 'artiele 32 (2) de la
loi du 5 juillet 1844; qu’en tout cas il
w'existe dans e¢e brevet ni deseription,
ni montage spéeial, ni sehéma de réali-
sation, qu’a auenn titre ee brevet ne
eomporte la réalisation industrielle et
distincte de ce qui se faisait aupara-
vant, que le brevet doit étre déelaré nul,
faute de description et faute de uou-
veauté;

Que la Soeiété Carl Flohr soutient
qu’elle bénéfieie. pour son brevet de-
mandé le 14 aoft 1931. des Aetes de la
Counvention de La Haye, ratifiés par la
France le 1°7 aofit 1930, et suivant les-
quels les pays unionistes renoncent 2
la déchéance pour non-exploitation tant
que Pessai d'un régime de licences obli-
gatoires n’a pas ¢té instauré; qu'en fait,
dans le délai minimun de trois ans, elle
a concédé a la Société Jaspar une li-
cence en vue de la fabrication en Frauee
’esealiers roulants automatiques con-
formément au brevet litigieux;

Que les sociétés intimées ne sauraient
prétendre avec raison que l'artiele 5 de
lIa Convention de La Haye n’est que I'ex-
pression d’'un voeu des plénipotentiaires
des Ltats représentés a La Haye; quen
effet, les Aetes de La Haye, diment ta-
tifiés en vertu de la loi du 1°F aofit 1939,
sont applicables en France & partir du
20 oetobre 1930;
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