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witurels ou fabriqués oviginaires du ter-
ritoire de Uautre Haute Partie contrae-
tante contre la eoneunrrence déloyale
dans les tramsaetions conumereiales, no-
tamment en prohibant et en réprimant,
par la saisie et puv toutes antres saue-
tions appropric¢es. l'importation et l'ex-
portation ainsi que la fabrication, la cir-
culation, Tentveposage, la vente et la
mise en veute de tous produits désignés
par des marques, noms, inseriptions ou
signes queleonques. figuraut soit sur les
produits cux-mémes, sur lenr condition-
nentent immeédiat ou sur leur emballage
extérieur, soit dans les factures, lettres
de voiture, counaissements, documents
pnblieitaires o antres papiers de coni-
werce. et comportant direetement ou in-
directement de fansses ndieations sur
Porigine, espéce, la nature ou les qua-
lités spéeifiques desdits prodnits:

bj Chaeune des Hautes Parties con-
tractantes s'engage a4 mettre ou a4 main-
tenir cn vigueur toutex mesures neéces-
siires en vue de réprimer, sur son ter-
ritoire. I'emploi abusif des appellations
etographiques Qorigine de tous produits,
v compris les produits vinicoles, de I'au-
tre Hante Partie contractante, pour -
tant que ees appellations lui aient été
notifiées et qu’elles soient dduient pro-
tegdes dans le pays de produetion. La
notifieation devra viser les documments
officicls qui accompagneront les produits
expédiés et qui justifieront de leur droit
auxditex appellations.

Neront, notamment, interdits et vépri-
nés par la saisic et par toutes autves
sanetions appropriées, l'importation et
I'exportation, l'entreposage, la fabrica-
tion. la eirculation, la vente et la mise
en vente des produits vis¢s ci-dessus,
dans le cas on fignreraient, soit sur les
fats, bouteilles. emballages on caisses
les eontenant, =o0it dans les faetures,
lettres de voiture, connaissements, docu-
ments publieitaires ou antres papiers de
commerce s’y rapportant, des marques,
nonts, inseriptions ou signes quelconques
comportant de fausses appellations d’ori-
gine.

Les mesures visées el-dessns seront
appliqnées sur le territoire de chacune
des Hantes Parties coutraetantes & la
diligenee de 1'administration ou a la re-
quéte dn Ministere publie, conformeénient
aux législations respeectives de chaenne
des Hautes Parties eontractantes, ou sur
I'initiative d'nne partie intéressée, per-
somne privée. syndieat on association
ressortissant de I'nune des Hantes Parties
contractantes.
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Liinterdiction de se servir d'une ap-
pellation d’origine pour désigner des pro-
dnits, y compris les produits vinicoles,
autres que ceux qui v ont réellement
droit snbsiste, alors méme que la véri-
table origine des produits serait men-
tionnée ou que les appellations fausses
serajient accompaguées de certains cor-
rectifs, tels que «genre», «type», «fagon»,
«rival», ete. ot d'une autve indication
réeionale spéeifique ou autre.

¢) Chacune des lautes Parties con-
tractantes assurera, sur SO propre ter-
ritoire, la proteetion des appellations
d'origine notifiées par elle & Pautre
Haute Partie contractante dans des con-
ditions telles que soit assurée la qualité
des produits exportés avee lesdites ap-
pellations.

Les engagewents stipulés aux articles
ci-dessus sont pris & titve de réciprocite
absolue, de telle sorte que le fait par
I'une des Hautes Parties econtractantes
de ne pas assurer par sa législation la
proteetion des appellations d’origine dans
les conditions prévues auxdits artieles
permettra & Pautre Partie contractante
de se eomsidérer de plein droit comme
déliée de ses obligations en ce qui con-
cerne lesdites appellations.
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Dr Pavr Arrer,

avocat 4 Vienne.

Jurisprudence
I'RANCE
I
NOM COMMERCIAL. NOM PATRONYMIQUE. TIERS.
USAGE. AvuTowOBILES. PIECES DETACHEES.
DESIGNATION DE LA VOITURE.

(Lyon, Cour d'appel, 3: chambre, 16 mars 1933. — So-
ciété Berliet ¢. Gazzano' et Chambre syadicale des
fabricants et négociants en pidces de réparations.) (')

Résumé

Le fabricant de pieces détachées pour
automobiles a le droit de désigner ces
piéces A sa clientéle sous la dénomina-
tion qui les identifie, c’est-d-dire en in-
diquant le nom et le type du véhieule
auquel les piéces sont destinées.

Il peut également user de la référence
employée par le constructeur de la mar-
que pour la désignation des piéces eu-
trant dans la fabrication des voitures.

Il est seulement nécessaire, en pareil
cas, que le fabricant de piéces détachies
prenne les précautions nécessaires pour
¢viter tonte confusion et spécialement
la confusion portant sur l'origine des
piéces ().

11
MARQUE DE FABRIQUE. IMITATION FRAUDU-
LEUSE. APPRECIATION D’APRES LES RESSEM-
BLANCES ET NON D'APRES LES DIFFERENCES.

(Toulouse, Cour d'appel, 1™ ch., 27 novembre 1933, -
Société des Conserveries de France c. Sociélé des
Conscrves Lalande.) (%)

Résumé
Pour apprécier une imitation de mar-
que, le juge doit rechercher si, soit I'as-
pect d'ensemble, soit I'¢lément essentiel
et caraetéristique a été reproduit. Clest
donc & l'aspect général des mavques en
cause et non aux détails pris un & un
qu'il faut s’attacher pour juger si la con-
fusion a été possible et si imitation
existe. Il faut d’aillenrs se garder, en
cette matiére, de procéder a des eompa-
raisons méticuleuses auxquelles ne sau-
rait se livrer 'achetenr qui n’a pas simnl-
tanément les deux produits sous les

veux. S

(1) Voir Gazetle du Palais, numéro du 13 novembre
1934,

(?) Voir aussi ¢tude de M. Fernand-Jacq intitulée
« Les piéces délachiées el les références» (Prop. ind.,
1932, p. 97) et arrét de la Cour d'appel de Paris, du
20 juin 1933 (ibid., 1931, p. 23).

(3) Voir Revue inlernationale de la propriété indus-
trielle et artistique, n** 9 2 12, de seplembre-décembre
1933, p. 116.

111
MARQUES DE FABRIQUE. DEPOT PORTANT SUR
l LES ELEMENTS DE PRESENTATION D'UN PRO-
DUIT PRIS ENSEMBLE ET SEPAREMENT. RE-
VENDIGATION POSSIBLE NON SEULEMENT DE
| L'ENSEMBLE, MAIS ENCORE DE CHAQUE ELE-
MENT CARACTERISTIQUE. [FORME DISTINCTIVE
D'UNE BOUTEILLE, NOUVEAUTE POUR LE PRO-
DUIT ENVISAGE. APPROPEIATION. [MITATION
DE  MARQUES. APPBECIATION D APRES LES
RESSEMBLANCES GENERALES. BESPONSABILITE
DU VENDEUR DU PRODUIT REVETU DES MAR-
QUES IMITANTES. TOLERANCE. CARACTERE
INOPEKANT.

(Paris, Cour dappel, 4 ch., 21 mars 1933; Toulouse,

Cour dappel. 1+ ch., 27 mars 1933; Pontarlier, Tri-

bunal civil, 22 decembre 19315 Poix, Tribunal eivil,
5 avril 1933, Distilierie de la Suze c. Stall.) ()

Résumé

Lorsque le dépot d'une marque porte
sur les divers ¢léments distinetifs eon-
courant i la présentation d'un produit,
pris ensemble ou séparément, chacun des
Cléments caraetéristiques peut étre re-
vendiqué isolément, au méme titre que
I'ensemble.

Il en est ainsi d'une forme de bouteille
nettement distinetive, prise indépendam-
ment de tout habillage.

Les formes de récipients sont com-
prises, sous le nom d’enveloppes, parmi
les signes que la loi du 23 jnin 1857
considére comme suseeptibles de consti-
tuer des marques. Et la nouveauté re-
quise en matiére de marques étant toute
relative, il suffit, pour qu'unc bouteille
puisse &tre revendiquée comme margue,
qu'elle ait été appliquée pour la premiere
fois par eelui qui en réclame la propriété
an produit auquel il la destinait.

C’est par les ressemblanees d’aspect
général et non d'aprés les différences de
détail que doivent étre appréciées les
imitations de marques, et en tenant
compte de ce que laeheteur n’a pas
simuitanément les deux marques sous les
yveux.

Si, en matiére de correctionnelle, la
mauvaise foi est un élément du délit. il
en est autrement en matiére civile o il
suffit que le détenteur ou le vendeur du
produit ineriminé ait commis une simple
négligence ou imprudence pour engager
sa responsabilité.

La plus ou moins longue folérance du
demandeur au regard d'une imitation
importe peu; il Ini est, en effet, loisible
d’exiger a tout moment la fin d’agisse-
ments frauduleux qui lui font grief.

(*) Voir Revuc internationale de la propriété indus-
trielle et artistique, n** 9 4 12, de septembre-décembre
1933, p. 121.



















	HJC_ip_fr_1934_p-231
	HJC_ip_fr_1934_p-232
	HJC_ip_fr_1934_p-233
	HJC_ip_fr_1934_p-234
	HJC_ip_fr_1934_p-235
	HJC_ip_fr_1934_p-236
	HJC_ip_fr_1934_p-237
	HJC_ip_fr_1934_p-238
	HJC_ip_fr_1934_p-239
	HJC_ip_fr_1934_p-240
	HJC_ip_fr_1934_p-241
	HJC_ip_fr_1934_p-242
	HJC_ip_fr_1934_p-243
	HJC_ip_fr_1934_p-244
	HJC_ip_fr_1934_p-245
	HJC_ip_fr_1934_p-246
	HJC_ip_fr_1934_p-247
	HJC_ip_fr_1934_p-248
	HJC_ip_fr_1934_p-249
	HJC_ip_fr_1934_p-250
	HJC_ip_fr_1934_p-251
	HJC_ip_fr_1934_p-252
	HJC_ip_fr_1934_p-253
	HJC_ip_fr_1934_p-254



