


















































_CORRESPONDANCE

fier & M. Marcel Plaisant (France) le soiu
de rédiger d’une facon définilive le texte
de la résolution prise a ce sujel.

Dautre part, la Sous-Commission a dé- |
cidé, sur la proposition de M.Weiss (Institud
internatianal de coopération intellectuelle),
de recommander, sous la forme d'un veeu,
4 la Connnission internationale de coopéra-
tiou intellectuelle la pullication d’une ¢di-
tion allemande du cahier consacré par I'lns- |
titut internatioual & la propriclé scientifique. |

Correspondance

Lettre d’Autriche

Le  (raite  austro-allemand.  La  Convenlion

austro-italienne. —  La  législation  antri- |
chienne en 1930, — Revue de la jnreispri-

dence. — Statistique.
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JURISPRUDENCE

DF EM. ADLER.

Jurisprudence

ITALIE
CONCURRENCE DELOYALE. IMITATION DE MAR-
QUE. DIFFERENCES NEGLIGEABLES. CONDAM-
NATION.

(Rome, Cour d'appel, 27 juin 1929, — Societd Cucirini
Cotoni Coals ¢. Francesconi et aulres.) (1)

Résumé
Le fait qu'un prévenu a été absous, en

instance pénale, de I'accusation d’avoir imité

frauduleusement une marque par le motif
que Pacte comis mne constituait pas un

délit grice & I'absence du dol, ne pose au- |

eun obstacle & une aclion civile en coneur-
rence déloyale.

En fait, se rend eoupable de concurrence
délovale le commercant en hobines de fil a
coudre qui adopte comme marque apposée
sur les deux-rebords opposés de la bobine
une éfiquette dont le dessin, la forme et la

couleur sont tels qu’elle parait & I'acheteur
commun cn tous points semhlable a I'éti-
quette antéricurement adoptée comme mar-
que par un autre commercant en des pro-
duits identiques.

11 est indifférent que le dessin de I'éti-
quette représente un livre el non pas I'en-
veloppe figurant sur lautre éliquette, si
cetle différence disparait grice a la vaste
perforation que I’étiquette doit subir pour
que la bobine soit utilisée sur la machine
4 coudre.

11 est également indifférent que 'mne des
étiquettes porle la mention «marque livre »
et autre les mofs «{rade-mark », car I'ins-
cription apposée sur I'étiquette attaquée est

| microscopique et identique a l'autre quant
i aux caractéres et a la couleur, en sorte
que la différence n'est pas de nature i
attirer P'attention de I'acheteur.

PAYS-BAS

| BREVET NNOLLANDA1S. NON-EXPLOITATION. DE-
MANDE EN REVOCATION. CoNVENTION D'UNION,
. ART. 5. REJET DE LA DEMANDE.

(Officc des brevets, Département central,
12 décembre 1929.) (1)

Entendu le pétitionnaire et les hrevetés
par Pintervention de leurs fondés de pou-
voir;

Considérant qu’en premier lieu il faut
examiner Pirrecevabilité de la pétition, sou-
levée de la part des brevelés;

| Considérant 2 cet égard:

Que les brevetés sont sujets britanniques ;

Que par conséquent, sans parler de I'ar-
ticle 50 de la loi sur les brevets d’invention
de 1910, pour le cas en question il faut ju-
ger applicable Particle 5 de la Convention de
Paris du 20 mars 1883 de I'Union pour la
protection de la propriété industrielle, der-
niérement revue & La Haye le 6 novembre
1025, et entrée en vigueur le 1° juin 1928
entre la Grande-Bretagne et les Pays-Bas;

Que larticle 5 mentionné dit qu'au cas
ou Texploitalion de Pinvention brevetée ne
sera pas effectuée, la révocation du brevet
ne pourra avoir lieu que si ce défaut d’ex-
ploitation peut éire considéré comme étant
un abus du droit exclusif;

Que par conséquent celui qui demande la
révocation d’un brevet d’invention au nom
d’un sujet d’'un pays qui a ratifié la Con-
vention mentionnée doit articuler dans sa
pétition des faits qui montrent que le défaut
d’exploitation peut étre considéré comme
étant un abus du droit exclusif;

Que le pétitionnaire n’a pas satisfait
cetle exigence, car il a seulement prétendu
que P'invention n’a pas été exploitée dans
le Royaume;

(1) Voir Monitori dei Tribunali, n* 6, du 22 mars '

1930, p. 220. (Réd.)

Q] Communiqlié par I'Octrooibureau Vriesendorp &
: Gaade, Nicuwe Uilleg 3, La Haye (llollande). (Réd.)
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