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ETUDES GENERALES

et les dessins et modeles, nos indications
son! justes.

En ce qui concerne les Pays-Bas, M. Elbert
Doyer, agent de brevets & La Haye, nous
fait remarquer que les arlicles 35 et 49 de
la loi néerlandaise sur les brevels doivent
étre interprétés comme signifiant que I'an-
nuité de brevet peut étre payée dans le
mois qui suit I'échéance avec une surtaxe
de 5 florins et pendant les deux muois sui-
vants (c’est-a-dire avan! [expiration des
trois mois postérieurs a I'échéance) avec
une surtaxe de 25 florins. Le sursis accordé
aux Pays-Bas ne serait donc pas indéterminé,
comme nous le disions dans notre récapitu-
lalion, a la page 51, troisiéme colonne.

Au Portugal, le payement des laxes de
brevels est admis moyennant une surtaxe
de 25 9/, pendant une premiére période de
30 jours et de 50 ¢/, pendanl une seconde
période de 30 jours (art. 13, § 3, du décret
réglementaire du 16 mars 1905, Prop. ind.,
1905, p. t09). Au surplus, les titulaires de
brevets d’invention et les propriélaires de
dessins et modeles ou de marques tombés
en déchéance pour défaut de payement des
taxes peuvent revalider leurs tilres dans le
délai d’une année a partir de 'expiration
du délai utile pour le payement de la taxe,
pourvu qu’ils acquittent le triple de la taxe
due et prouvent que les droils des tiers ne
subiront aucune atteinte (décret du 19 no-
vembre 1926 concernant la revalidation des
titres de propriété industrielle tombés en
déchéance par suite de non payement des
taxes, Prop. ind., 1927, p. 47).

En Suisse, ainsi que nous le communigue
obligeamment PAdministration de ce pays,
la loi fédérale du 30 mars 1900 (v. Prop.
ind., 1901, p. 41), article 141, n° 1, accorde
implicitement un délai de deux mois, sans
surtaxe, pour le payement des taxes aux-
quelles est soumis la prolongation des des-
sins et modeles, alors que la taxe pour la
premiére période de protection doit étre
payée au moment du dépot. Pour les mar-
ques, 'article 8 de la loi du 26 seplembre
1890 (v. Prop. ind., 1890, p. 124) prévoit
une durée de prolection de vingl ans, dont
Payant droit peut s’assurer la continuation
pour la méme durée en renouvelant le dé-
pot dans le courant de la derniére année et
en payant une taxe de 20 francs; si le re-
nouvellement n’est pas demandé dans les
six mois qui suivent I'expiration du terme
de protection, la marque est radiée. Celte
disposition est interprélée en ce sens que
la législation suisse accorde un sursis pour
I'accomplissement des conditions anxquelles
est subordonnée la prolongation de la pro-
tection, ¥y compris le payement de la taxe de
renouveltement, mais sans surtaxe aucune.

*
* *

En tenant cowpte des indications com-
plémnentaires el des reclifications qui pré-
cédent, 1a récapitulation des disposilions ré-
suinées donne actuellement le résullat sui-
vant:

Pays ou le sursis est accordé
pour les drevets seulement: Autriche, Bul-

garie, Canada, Ftats-Unis, France, Hon-

.grie, Italie, Luxembourg, Pays-Bas, Suéde,

Syrie et Liban, Tchécoslovaquie;
pour les brevets et les dessins ou modéles:

Danemark, Norvége;
pour les brevets et les marques: Australie;
pour les brevets, les modéles d'utilité et les

marques : Allemagne;
pour les brevets, les dessins ou modéles el les

marques : Danlzig, Espagne, Grande-Bre-
tagne, Pologne, Portugal, Serbie-Croalie-

Slovénie, Suisse.

Le sursis est accordé
avec surtaxe en: Allemagne, Australie, Au-

triche, Danemark, Dantzig, Espagne, France,

Grande-Bretagne, Hongrie, Italie, Norvége,

Pays-Bas, Pologne, Portugal, Serbie-Croa-

tie-Slovénie, Suéde, Syrie et Liban, Tché-

coslovaquie;;
sans surtaxe en: Bulgarie, Canada, Danizig,
Etats-Unis, Luxembourg, Suisse.

Le sursis accordé est de

1 mois en: Allemagne (modéles d’'utilité et
marques), Grande-Brelagne (marques);

2 mois en: Hongrie, Suisse (dessins et mo-
déles), Syrie et Liban;

8 mois en: Allemagne (brevets), Aulriche,
Bulgarie, Danemark, Dantzig,” France,
Grande-Bretagne (brevets et dessins), Italie,
Luxembourg, Norvéege, Pays-Bas, Pologne,
Serbie, Suéde, Suisse (brevets), Tchéco-
slovaquie ;

4 mois en: Espagne;

6 mois : au Canada, en Suisse (marques), aux
Etats-Unis ;

72 mois;: au Portugal.

11 est indéterminé en Australie (brevets).

Naccordent aucun sursis les pays suivants :
Brésil, Cuba, Dominicaine (Rép.), Esthonie
(sauf pour la premiére annuité de brevet),
Japon, Lettonie, Maroc, Mexique, Rouma-
nie, Tunisie, Turquie.

*
¥ »

Nous n’osons pas encore nous bercer de
I'espoir que notre étude sur le délai de grice
esl désormais compléte et absolument exacte.
11 est trés difficile de se retrouver dans le
dédale de lois, réglements, ordonnances com-
plémentaires ou rectificalives et simples dé-
crels administratifs que constitue la 1égisla-
tion des trente-sept pays de I'Union. Dans
les cas qui nous paraissaienl donteux, nous
avons interprété les textes dans le sens le
moins favorable au titulaire du droit, afin
de ne pas lui faire croire 4 tort a 'existence

d’'un sursis. Sur- certains points, notre opi-
nion a été rectifiée par les Administrations
elles-mémes, qui se sont ainsi montrées, a
notre sens, plus libérales que les textes. 11
ne nous reste qu’a nous en féliciter et 4
souhaiter que les- rectificalions nous par-
viennent encore en nombre assez grand
pour qu’il n’y ait plus qu’a prendre acle de
I'application intégrale du nouvel article 5*

"de la Convention revisée 4 La Haye.

A PROPOS DE LA LOI POLONAISE

du 2 aoiit 1926
CONCERNANT

LA REPRESSION DE LA CONCURRENCE DELOYALE
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CORRESPONDANCE

Pror. F. ZoLL,

de I'Université de Cracovie.

Correspondance

Lettre d’Allemagne

Les lois des f1er février 1926 portant simplifi-
cation de la procédure en matiére de bre-
vets et 26 mars 1926 abaissant le taux des
taxes. Le Traité germano-russe du 12 oc-
tobre 1925. La statistique du développement
des affaires de brevets. La jurisprudence.
La question des mandataires qualifiés pour
agir devant le Paientamt.




CORRESPONDANCE

69




10

JURISPRUDENCE.

WiLHELM KiscH.

Jurisprudence

FRANCE

BREVETS D’INVENTION. DIVULGATION ANTE-
RIEURE ; EXECUTION IMPOSSIBLE; PAYEMENT
DES ANNUITES (DEFAUT DE). FAITS ANTE-
RIEURS AU NON-PAYEMENT; CONTREFAGON. —
PROPRIETE INDUSTRIELLE ET COMMERCIALE.
DESSINS ET MODELES. RESULTAT INDUSTRIEL.
MODELE PRESENTANT UN CARACTERE DE NOU-
VEAUTE DISTINCT DE L'INVENTION.
(Cour de cassation, ch. des requétes, 3 novembre 1926,
Séraphin c¢. Le Moult.) (1)

1° La publicité antérieure & la demande
du brevel aux termes de larticle 31 de la
loi du 5 juillet 1844 n'enléve leur caractére
de nouveaunté aux découvertes, inventions ou
applications que lorsqu’elle a été suffisante
pour en permeiire l'exécution.

2° La déchéance ne frappant le brevet qu'a
dater du jour ou est échue lannuité non
payée, Uaction en conirefacon, en cas de
cessation de payement des annuités par le
breveté, est recevable pour les [ails antérieurs
4 l'expiration de la période correspondant
aur annuités payées.

3° Lorsqu'il est reconnu qu'un modéle dé-
posé présente, par la disposition de ses élé-
ments, en dehors de tout résultat industriel,
un caractére de nouveauté dont les éléments
constitutifs sont distincts de ceux de linven-
tion qui wWexige aucune [orme particuliére,
il 7’y a pas obligation de prendre un brevet
pour protéger ce modéle.

M. Séraphin s’est pourvu en cassation

d’un arrét de la Cour de Paris, rendu le
24 avril 1925 au profit de M. Le Moult.

Arrél:
La Cour,

Sur le premier moyen pris de la viola-
tion des articles 31 de la loi du 5 juillet
1844, 2 de la loi du 13 avril 1908, 1° et
suivants du décret du 17 juillet 1918 et 7
de la loi du 20 avril 1810, pour défaut de
molifs et manque de base légale;

Attendu qu’il est fait grief 4 D'arrét atta-
qué d’avoir refusé de prononcer la nullilé
du brevel du sieur Le Moult, alors qu’anté-
rieurement a la demande, la prétendue in-
vention avait été exhibée dans une expo-
sition publique et vendue par son auteur;

Mais attendu qu’aux termes de Plarticle 31
de la loi du 5 juillet 1844, la publicité
anlérieure a la demande de brevet n’enléve
leur caractére de nouveauté aux décou-
verles, inventions ou applications que lors-
quelle a été suffisante pour en permetire
I’exécution;;

Or, attendu qu’il résulte des constatations
souveraines de larrét attaqué que si Le
Moult a exposé et vendu ses modéles, avant
de prendre un brevet, il n’a pas publié

- (1) Voir Gazetfe du Palais du 24 décembre 1926, n* 358.

son secret de fabrication et 'que Ianalyse
des produits qu’il employait, eiit-elle pu
démontrer quil se servait de silicate de
potasse ou de soude et de baume du Ca-
nada, n’aurait pas toutefois fait connaitre
dans quelle proportion ces produils étaient
utilisés;

D’ou il suit implicilement mais nécessai-
rement que 'invention n’avait pas recu une
publicité compléte et suffisanle pour pou-
voir étre exéeutée ; :

Attendu, en conséquence, que Iarrét, di-
ment motivé, n’a violé aucune des disposi-
tions légales visées au moyen, en recon-
naissant que l'invention était nouvelle et
en refusant de prononcer la nullité du
brevet ;

Sur les deuxiéme et quatriéme moyens
réunis, pris de la violalion des articles 3, 4
et 32 de la loi du 5 juillet 1844, modifiés
par la loi du 7 avril 1902, 33 de la loi du
5 juillet 1844 et 7 de la loi du 20 avril
1810, pour défaut de motifs et manque de
base- 1égale, en ce que Parrét attaqué a re-
fusé de prononcer la déchéance du brevet
du sieur Le Moull, alors qu’il conslate que
seule la premiére annuité a été payée, sans
que soil indiquée la dale de ce payement
et alors que, les annuités suivantes n'ayant
pas élé payées, I'auteur de P'invention avait
perdu la faculté d’invoquer le brevet et
qu’en continuant a se prévaloir dudit brevet
tombé dans le domaine public, il avait en-
couru les peines édictées par la loi;

Attendu que la régularité du payement
de la premié¢re annuité n’étant pas contestée,
la Cour d’appel n’avait pas 4 s’expliquer
sur sa date; qu'elle a exactement répondu
aux conclusions dont elle étail saisie, en
constatant l'exislence du paiement qui.as-
surait la validité du brevet, du 6 aoat 1915
au 6 aout 1916; que, d’autre part, la dé-
chéance ne frappant le brevet qu’a dater du
jour ou est échue I'annuilé non payée,
I’arrét, tout en admettant que 'annuité échue
le 6 aout 1916 et les annuilés suivantes
n’avaient pas été payées, a jugé a bon droit
et sans violer les textes visés au moyen
que l'action en contrefacon élait recevable
pour les faits antérieurs a ceite date, no-
tamment pour les faits constatés au procés-
verbal de saisie-contrefacon du 12 juillet
1916; . ,

Sur le troisiéme moyén pris de la viola-
tion, par fausse application des articles 1°°
de la loi du 5 juillet 1844, 2 de la loi du
14 juillet 1909 et 7 de la loi du 20 avril
1810, pour défaut de motifs et manque de
base légale; y

Attendu, d’aprés le pourvoi, que Tarrét
atlaqué aurait considéré comme valable le
dépot de modéle effectué par Le Moult, alors
que s'agissant d'une prétendue invention
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