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CONVENTIONS PARTICULIERES — CORRESPONDANCE

cution du jugement ne pourra étre entravée
par la vente du fonds de commerce réalisée
postéricurement & la premicre déeision qui
a ordonné luffichage.

Art. 8. — Toule poursuile exercée en
verlu de la présente loi devra éire conti-
nuée el terminée en vertu des mémes
textes.

L’article 463 du Code pénal sera appli-
cable, méme au cas de récidive, aux délits
prévus par la présente loi.

Le tribunal, en cas de circonstances atté-
nuantes, pourra ne pas ordonner I'affichiage
et ne pas appliquer I'emprisonnement.

Le sursis & I'cxécution des peines d’a-
mendes édictées par la présente loi ne
pourra élre prononcé en vertu de la loi
du 26 mars 1891.

ART. 9. — Les amendes prononcées en
vertu de la présente loi seront réparties
d’aprés les régles tracées a Iarticle 11 de
la loi de finances du 26 décembre 1890,
modifiée par Darticle 45 de la loi de fi-
nances du 29 avril 1893 et par I'article 83
de la loi de finances du 13 avril 1898.

Les délinquants condamnés aux dépens
auront a acquitter, de ce chef, en dehors
des frais ordinaires et au profit des com-
munes, les frais d’expertise engagés par ces
derniéres lorsqu’elles auront pris I'initiative
de déceler la fraude et d’en saisir la justice
(laboraloires municipaux).

La Commniission départementale peut, sur
la proposition du préfet, accorder aux com-
munes qui auront orgauisé une police mu-
nicipale alimentaire, des subventions pré-
levées sur le reliquat disponible du fonds
conmun.

ART. 10. — En cas d’action pour trom-
perie ou tentative de tromperie sur l'ori-
gine des marchandises, des denrées alimen-
taires ou des produits agricoles et naturels,
le magistrat instructeur ou les tribunaux
pourront ordonner la production des regis-
tres et documenis des diverses adminisira-
tions et notamment celles des contribu-
tions indirectes el des entrepreneurs de
fransports.

ArtT. 1t. — 11 sera statué par des Ré-
glements d’adminisiration publique sur les
mesures a prendre pour assurer I'exécution
de la présente loi, notamnient en ce qui
concerne :

2° Les inscriptions el marques indiquant
soit 1a composition, soil l'origine des mar-
chandises, soil les appellations régionales
et de crus particuliers que les acheteurs
pourront exiger sur les factures, sur les
emballages ou sur les produits eux-mémes,
a titre de garantie de la part des vendeurs,

ainsi que les indications extéricures ou appa-
rentes nécessaires pour assurer la loyaulé
de Ia vente et de la mise en venle;

.

ArT. 13. — Les infraclions aux pres-
criptions des réglenients d’administration
publique pris en verln de Iarlicle précé-
dent seront punies d’une amende de seize
francs (16 1r.) & cinquante franes (50 fr.).

Au cas de récidive dans l'année de la
condiamnation, Pamende sera de cinquiante
francs (50 fr.) a cing cents francs (500 fr.).

Au cas de nouvelle infraction constatée
dans l'année qui saivra la deuxitme con-
damnation, I'amende sera de cing eenls
franes (500 fr.) el un emprisonnement de
six jours 4 quinze jours pourra éire pro-
nonce.

ArT. 15. — Les pénalités de la présente
loi et ses dispositions en ce qui concerne
Paffichage et les infractions aux réglements
d’administration publique rendus pour son
exécution sont applicables aux lois spéciales
concernant la répression des fraudes dans
le commerce des engrais, des vins, cidres
el poirés, des sérums thérapeutiques, du
beurre et de la fabrication de la margarine.
Elles sont substituées aux pénalités et dis-
positions de Tarticle 423 du Code pénal
et de la loi du 27 mars 1851 dans lous
les cas ot les lois postéricures renvoient
aux textes desdites lois, notamment dans
les:

Article premier de la loi du 28 juillet
1824 sur altération de noms ou supposition
de noms sur les produits fabriqués;

ArT. 16. — La présente loi est appli-
cable a PAlgérie el aux colonies. J

PARAGUAY

LOI

concernaunt

LA PUBLICATION DES MARQUES DE FABRIQUE

ET DES INVENTIONS
(Du 5 juin 1905.)

Le Sénat et la Chambre des députés da
Paraguay réunis en Congrés sanctionnent
avec force de loi:

ARrTICLE 1. — Est abrogée, a partir de
la promulgation de la présente loi, la loi
du 16 juillel 1904 relative a la publica-
tion des dessins de wmarques de fabrique
‘ou d’inventions (1).

(") Voir Prop. ind., 1906, p. 20, ol cette loi est in-

diquée comme étant du 12 juillet, date de son adop- |

tion, au lieu du 16 juillet, date de sa promulgation.

ART. 2. — Sont rétablies foutes les dis-
positious et formalités légales qui régis-
saient la matitre au moment de la pro-
mulgation de la loi abrogée par la préseute.

ART. 3. — Les déposants de demandes
de brevets et de marques de fabrique ou
de commerce publicront leurs dessins, a
trois reprises dans le délai de trente jours,
dans TI'un quelconque des journaux de la
capitale, avant qu’il soit procéd¢ a leur
enregistrement.

Anr. 4. I’exécution de la loi da 6
juillet 1889 (1) incombe & VOficina Recau-
dadora de Impuestos inlernos (Bureau de
perception des impots internes).

ART. 5. — A eommuniquer au Pouvoir
exéculif.
(Patentes y Marcas, 1906, p. 148.)

Conventions particuliéres

FRANCE—CUBA

+ CONVENTION

pour la

PROTECTION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
(Du 4 juin 1904.)

Les ratifications de cette convention (2) ont
ét¢ échangées A la Ilavane le 11 avril 1906,
ensuite de quoi cet acte a été promulgué
en France en date du 12 mai 1906.

PARTIE NON OFFICIELLE

Correspondance

Lettre de ’Amérique du Sud

.

DE LA PROTECTION DE LA PROPRIETE
INDUSTRIELLE DANS LES DIVERS PAYS
SUD-AMERICAINS
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T.A. LE BreToN,

Avocat & Buenos-Aires.

Jurisprudence

ALLEMAGNE

BREVET D’INVENTION. EvprLor p'un
SEUL DES MODES D'APPLICATION INDIQUES.
— § 11, No 2, pE LA LOI SUR LES BRE-
VETS. I’ACTION EN REVOCATION N’EST
JUSTIFIEE, EN VUE DE L’APPLICATION D'UN
PERFECTIONNEMENT DONT L’EXPLOITATION EST
DANS LINTERET PUBLIC, QUE SI LE PROGRES
TECHNIQUE REALISE PAR L' INVENTION DONT
IL S’AGIT EST RECONNU PAR LE FAIT DE LA
DELIVRANCE-D'UN BREVET. — INTERET PRIVE.
— NE JUSTIFIE PAS L’OCTROI D'UNE LICENCE
OBLIGATOIRE.

(Tribunal de 'Empire (1 ch. civ.), 28 septembre 1904.)

La défenderesse possede un brevet pour
lequel elle a indiqué plusieurs modes d’exé-
cution, qui font D'objet de revendications
distinetes.

Le demandeur a plaidé en révocation
partielle de ce brevet. Il basait son aetion
sur larticle 11, n® 1 et 2, de la loi sur

les brevets du 7 avril 1891, et cherchait
a la justifier en alléguant que la défen-
deresse avait I'obligation, si elle voulait se
conformer au n° 1 de Particle 11, d’ex- |
ploiter tous les modes dexécution reven- |
diqués dans son brevet, et non un seul
d’entre eux. Kventuellement, la défenderesse |
devait étre tenue d’accorder au demandeur |
une licence pour cenx des modes d’exécu-!
tion rentrant dans son Dbrevet qui seraient |

en collision avec une invenfion faisant
I'objet d’'une demande de brevet, et que le
demandeur se proposait d’exploiter. Or,
comite la défenderesse se refnsait & accorder
la licence demandée, la révocation de som
brevet devait étre prononcée au moins en
ce qui concerne les revendications qui s’op-
posaient a ee que le demandeur put prendre
son Dbrevet.

Par décision du 29 octobre 1903, le Bu-
rean des brevels a refusé de faire droit a
la demande, ce qui a motivé le recours
au Tribunal de I'Empire, ou le demandeur
a repris les conclusions formulées par lui
en premiére instance.

Le recours a ¢t¢ déclaré mal fondeé par
une décision dout les muotifs peuvent se
résumer de la manicre suivante.

RESUME DES MOTIFS

D’apres larticle 11, no~t, de la loi, le
propriétaire du brevet, en compensation de
la faculté exclusive d’exploitation qui lui
est concédée, s'engage & développer [l'in-
dustrie nationale en exploitant sans tarder
Pinvention brevetée, Sil ne le fait pas, et
si, par conséquent, invention demeure com-
plétement stérile, sans que le titulaire du
brevet puisse alléguer comme excuse des
circonstances spéciales et d’une nature pas-
sagere, la révocation du Dbrevef s’impose.
Or, tel n'est pas le cas dans I'espéce, at-
tendu que le brevet est exploité dans le
pays sur une vaste échelle, un grand
nombre d’objets étant fabriqués d’apreés 1'un
des modes d’exécution brevetés. On n'est
pas ici en présence de deux inventions
distinetes, dont Pune resterait inexploitée ;
anx termes de la description et des reven-
dications, le brevet attaqué s’applique a tous
les modes d’exécution. Dans ces circons-
fances, c’est le titulaive du brevet qui a
seul a4 décider du mode d’exécution qu’il
emploicra; et d’aprés Particle 11, n° 1, la
senle chose que I'on puisse exiger de lui,
cest qu'il exploite Tinvention dans une
mesure convenable au point de vue de la
quantité. Si un mode d’exécution néglige
par le titulaire du bhrevet donnait lien &
une demande spéeiale dont la satisfaction
serait dans I'intérét public, ce n'est quen
se¢ basant sur le ne 2 de larticle 11 (li-
cence obligatoire) que I'on pourrait tenir
compte de ce dernier,

Or, le Bureau des brevets a eu raison
en admettant que le demandenr n’avait pas
prouvé que lintérét public exige Pexploi-
tation du brevet d’aprés toutes les reven-
dications formulées. Le demandeur prétend
qu'une invention de perfectionnement, ve-
nant s’ajouter & un mode d’exécution né-
gligé par la défenderesse, constituerait avee
celui-ci un progres technique considérable.






























	HJC_ip_fr_1906_p-091
	HJC_ip_fr_1906_p-092
	HJC_ip_fr_1906_p-093
	HJC_ip_fr_1906_p-094
	HJC_ip_fr_1906_p-095
	HJC_ip_fr_1906_p-096
	HJC_ip_fr_1906_p-097
	HJC_ip_fr_1906_p-098
	HJC_ip_fr_1906_p-099
	HJC_ip_fr_1906_p-100
	HJC_ip_fr_1906_p-101
	HJC_ip_fr_1906_p-102
	HJC_ip_fr_1906_p-103
	HJC_ip_fr_1906_p-104
	HJC_ip_fr_1906_p-105
	HJC_ip_fr_1906_p-106



