











LA PROPRIETE INDUSTRIELLE

ART. 6. — Les industriels, négociants
et agriculteurs qui possédent une marque
quelconque antérieurement a la publica-
tion de la loi sur les marques, et qui
en auront obtenu I'enregistrement dans
les délais prévus par l'article 20, auront
la priorité sur ceux qui, avant eux, au-
raient fait enregistrer la inéme marque,
mais qui n'en avaient pas eu la propriété
avant la publication de la loi.

ART. 7. — Dans le cas ol plusieurs per-
sonnes, proprictaires de la méme marque
avant la promulgation de la loi, en de-
manderaient I'enregistrement dans les dé-
lais fixés, celle d’entre elles qui pourrait
prouver par des documents qu’elle en a
fait usage avant ses compétiteurs, sera
seule reconnue propriétaire de la marque.

En cas de contestation, les parties en
appelleront aux tribunaux. Dans I'hvpo-
thése ol aucune des parties ne pourrait
prouver, a l'aide de documents, I’'ancien-
‘neté de ses droits & la marque, celle-ci
deviendra la propriété exclusive de la
personne qui, la premiére, en aura fait
I'enregistrement.

Les personnes proprictaires de marques
avant la promulgation de la loi, qui ne
les auraient pas fait enregistrer dans les
délais fixés par l'article 20, pourront le
faire apres, & moins que I'enregistrement

des mémes marques n’ait été fait précé-

demment par d’autres personnes.

Anrt. 8. — La préfecture de Sofia qui,
anx termes des dispositions de I’article 12
de la loi, est chargée de I'enregistrement
des marques de fabrique des étrangers et
des bulgares dont les établissements sont
situés a I'étranger, tiendra un registre
spécial, et indiquera, dans les actes d’en-
registrement, le pavs ol se trouve l'éta-
blissement industriel, commercial ou agri-
~ cole du propriétaire de la marque.

ART. 9. — Au commencement de cha-
que année, les préposés des finances dres-
seront suivant le formulaire qui leur sera
fourni par le Ministére des Finances,
I'état des marques enregistrées pendant
I'année écoulée.

Ordonnons que le présent réglement
soit revétu du sceau de I'Etat et publié
par la voie de 1'Officiel.

Notre Ministre des Finances est chargé
de sa mise & exécution.

Donné en Notre capitale de Sofia le
20 avril—2 mai 1893.

Le Régent,
GEORGE JIVEOFF.

Le Ministre des Finances,
Iv. SALLABACHEFF.

L'original du réglement est revétu du
sceau de I’Ktat et enregistré sous le no 44,
le 21 mai—3 avril 1893.

Le Garde des sceaux, Ministre
de la Justice,

(Signéy P. SLAVCOFF.
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ErraTuM. — Dans l'article de M. Kohler
sur les Questions de procédure en Alle-
magne, que nous avons publié dans notre
dernier numéro, 'ouvrage cité a la troi-
siéme colonne de la page 160 est intitulé
Processrechtliche  Forschungen, et non
Forschungen aus dem Puatentrecht, comme
.cela est indigqué par erreur.
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MOiISE AMAR,
Avocat,
Prolesseur libre de droit indusiriet
4 I'Université de Turin.

Jurisprudence

BELGIQUE

DRrROIT CIVIL ET DROIT GCOMMERCIAL, —
I. ACTION INTENTEE PAR UN RELIGIEUX.
— DEPOT DE MARQUE EN SON NOM. —
PATENTE DE DISTILLATEUR, — RECEVA-

BILITE, — [I. ACTE DE CESSION DE LA
MARQUE, — PRETENDUE NULLITE INVO-
QUEE PAR UN TIERS. — NON-RECEVABI-
LITE., — III. CONCURRENCE, — PROSPEC-
TUS. — DEPRECIATION DU PRODUIT. —
RESPONSABILITE.

1. Les membres d'une communaulé re-
ligieuse ne sont frappés, ut singuli, d’au-
cune incapacité légale ; ils peuvent posséder,

contracter, poursuivre des actions en jus-
tice comme tout citoyen.

Spécialement, un religieux est recevable
a agir en nom personnel a Ueffet de se
faire maintenir dans la jouissance de ses
droits privatifs sur une marque de fabrique
[Chartreuse] lorsque les dépdts de cette
marque ont été fuits et renouvelés a son
profit exclusif et qu’il est individuellement
patenté comine distillatewr-liquoriste.

II. Un tiers poursuivi en concurrence.
déloyale n'est pas recevable @ exciper de
la nullité d’un acte de cession de marque
lorsqu'il ne prétend aucun droit swr la
marque ¢t qu'il p'a pas été partie au-
dit acte.

Un contrat translatif de propriété, quels
que soient les vices intrinséques dont il
est infecté, se soutient par sa sewle appa-
rence et produit ses effets juridiques tant
que la nullité n'en est pas prononcée o
la demande des parties tiutéressées dans
ce contrat,

1. Le droit privatif swr une imarque
est violé par une société qui présente ses
produits au public en affirmant qu'ils
sont semblables a ceux provenant de lé-
tablissement du possesseur de la marque,
faisant ainsi fruit de la notoriété acquise
a celle-ci, et critiquant spécialement et
directement la liquewr dans un des élé-
ments qui doivent attirer Uattention des
consomimnateurs, a savoir le pric de vente.

(Cour d’appel de Bruxelles, 4 février 1893, — Grézier
c. Société des Charmeites.)

Attendu que si la commnunauté reli-
gieuse des Chartreux n’est pas reconnue
comme étre moral, non plus en France
qu’'en Belgique, il est certain que ses
membres, ut singuli, ne sont frappés
d’aucune incapacité légale ; qu’ils peuvent
par conséquent posséder, contracter, pour-
suivre des actions en justice comme tout
citoyen ;

Attendu que dans l'espéce, Grézier,
demandeur en cause, ne se présente pas
comme mandataire de ladite communaute
dont il fait partie, inais agit en nom per-

sonnel & l'effet de se faire maintenir dans

la jouissance des droits privatifs dont il
se prétend titulaire ;

Attendu, d’autre part, qu’il est constant
que Grézier est, au regard des tiers, de-
venu seul propriétaire de la marque de
fabrique prétendtinent usurpée aux termes
de la cession qui lui a été consentie par
le sieur Garnier, suivant acte authentique
en date du 9 décembre 1871, passé devant
Me Sourd, notaire a St-Pierre de Char-
treuse, ainsi qu’il est reconnu par les
parties ;

Que les dépdts de cette marque ont été
faits et renouvelés a4 son profit exclusif
tant en France qu’en Belgique; qu’il est
individuellement patenté comme distilla-
teur-liquoriste ;

Qu’il fait en son nom le commerce de
sa liqueur; qu’il vend et achéte, assumant
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