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CORRESPONDANCE

§

,d{l traité’ de paix» prévu par la loi du
22 juillet 1941, deux interprétations dis-
tinctes demeurent encore possibles quant
aux délais: celle fixant les termes de
prorogation respectivement au 31 décem-
bre 1920 et au 31 décembre 1947 étant
plus communément recue, celle fixant ces
termes respectivement au 28 juin 1920
et au 1 juin 1947 étant plus plausible.

C’est aux tribunaux fraucais qu’il ap-
partient de se prononcer sur une ques-
tion qui n’est pas dénuée -d’importance;
ils ne ’ont pas encore fait; mais il serait
souhaitable qu'un jugement intervint; le
cas typiquement controversable de la
protection des ceuvres de Vietor Hugo
pourrait en donner 1’occasion. M. V.
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VALERIO DE SANCTIS,
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FRANCE
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EMISSIONS RADIOPHONIQUES D'EUVRES PRO-
TEGEES. EXECUTION PUBLIQUE QUI EN RE-
SULTE. RECEPTION PUBLIQUE DESDITES EMIS-
SIONS : NOUVELLE EXECUTION PUBLIQUE, DIS-
TINCTE DE LA PREMIERE, ET SUJETTE A UNE
AUTORISATION SPECIALE.

(France, Cour de cassation, 2 janvier 1946. — Société
des auteurs, compositeurs et éditeurs de musique
[Sacem] c¢. Louis Kubler.) (1)

Au nom du Peuple frangais,

La Cour de cassation a rendu Parrét
suivant:

Entre: La Société des auteurs, compo-
siteurs et éditeurs de musique, dont le
siége est a Paris, 10, rue Chaptal, repré-
sentée par ses directeur et administra-

teurs audit siege, demandeur en cassa- |

tion d’'un jugement rendu le 29 mars
1939 par le Tribunal civil de Saverne,
d’une part,

Et: Louis Kubler, restaurateur, demeu-
rant & Dinsheim, défendeur & la cassa-
tion, d’autre part.

La Société des auteurs, compositeurs
et éditeurs de musique invoque & I'appui
de son pourvoi, qui a été admis par ar-
rét de la Chambre des requétes du 7 fé-
vrier 1940, le moyen unique suivant:

«Violation des articles 3 de la loi du
19 janvier 1791, 1134 du Code civil, 7 de
la loi du 20 avril 1810, en ce que le ju-
gement par défaut et contradiction de
motifs a décidé qu'un cafetier, proprié-

() Le texte de cet arrét, qui confirme la jurispru-
dence dominante en la matiére, nous a été obligeam-
ment communiqué par M. Francois Hepp, secrétaire
général de la Commission de la propriété intellec-
tuelle au Ministére de 1’éducation nationale, Direc-
tion générale des arts et des lettres, 169, boulevard
Haussmann, & Paris.

taire d’un appareil récepteur de T. S. F.,
qui fait entendre dans son établissement
des ceuvres musicales, ne doit aucune
redevance & l'auteur de ces ceuvres, sous
prétexte que le propriétaire du poste
émetteur est le seul organisateur des
concerts obtenus au moyen des ondes
émises; alors que, d’une part, celui-ci ne
fait entendre aucun son et ne réunit au-
cun public et que, d’autre part, le pro-
priétaire du poste récepteur a nécessai-
rement actionné son propre appareil,
qu’il a seul recherché et réalisé la publi-
cité de l'audition.»

Ce moyen a été développé dans un
mémoire déposé au Greffe par M® Mas-
son, avoeat, auquel il n’a été répondu
par auecun mémoire;

Sur quoi, la Cour:

Oui en I’audience publique de ce jour,
M. le conseiller Paul Lerebours-Pigeon-
niére, en son rapport, M¢ Masson, avocat
du demandeur dans ses observations,
ainsi que M. le conseiller Rateau, faisant
fonetions d’avocat général en ses con-
clusions, et apres en avoir immédiate-
ment délibéré conformément & la loi;

Donne défaut contre Kubler.

Sur le moyen unique: Vu Particle 3 de
la loi des 13/19 janvier 1791, lequel est
ainsi congu: «Les ouvrages des auteurs
vivants ne pourront étre représentés sur
aucun théatre public dans toute 1’éten-
due de la France sans le consentement
formel et par écrit des auteurs»;

Attendu que le droit d’exploitation,
qui appartient a l'auteur d’une ceuvre
musicale pendant la période déterminée
par la loi, lui confére le droit d’exiger
une redevance a l’ocecasion de chacune
des représentations publiques de son
cuvre;

Attendu que le jugement attaqué dé-
cide qu'en cas d’exéeution par voie ra-
diophonique d’ceuvres musicales, 'auto-
risation accordée & 1’émetteur par le
mandataire des auteurs et la redevance
payée & oceasion de ’émission couvrant
toute utilisation de celle-ci, de telle sorte
que le fait par un aubergiste de capter
les ondes émises dans 1’auberge ouverte

au public ne saurait constituer une re-

présentation nouvelle des ceuvres radio-
diffusées, et que la redevance distincte
qu’il a payée aux auteurs sous prétexte
d’'une autorisation spéeciale est dépour-
vue de cause;

Mais attendu que, si le poste émetteur
permet la représentation d’ceuvres musi-
cales en produisant des ondes destinées
A Btre captées, les ceuvres ainsi diffusées
ne peuvent étre entendues qu’au moyen
de postes récepteurs; que les détenteurs

de postes constituent le public auquel
s’adresse directement 1’émission; que la
réception par les détenteurs d’un poste
pour leur usage personnel ou pour un
usage dans le cercle privé de la famille,
forme avee I’émission une représentation
publique organisée par I’émetteur;

Attendu que 'aubergiste détenteur d’un
poste qui capte dans un lieu public une
émission déterminée, et qui régle les é1é-
ments de son appareil en vue de trans-
mettre 1'ceuvre diffusée au public attiré
dans son établissement, réalise une exé-
cution publique distincte de la premiére
au sens de la loi de 1791, puisqu’elle im-
plique d’'une part un appel & une partie
du public auquel ne s’adressait pas di-
rectement l’émission, et, d’autre part,
une transmission de ’ceuvre & ce public
spéeial;

Attendu dés lors, qu’en décidant com-
me il I'a fait, le jugement attaqué a violé
le texte de loi visé par le moyen;

Par ces motifs:

Casse et annule le jugement rendu en-
tre les parties par le Tribunal civil de
Saverne le 29 mars 1939;

Remet en conséquence la cause et les
parties au méme et semblable état oit
elles étaient avant ledit jugement, et
pour étre fait droit les renvoie devant
le Tribunal civil de Strasbourg, a ce dé-
signé par délibération spéciale prise en
la Chambre du conseil;

Ordonne la restitution de Pamende de
1000 franes consignée; condamne le dé-
fendeur aux dépens liquidés & la somme
de 1421 francs 35, en ce non compris
les cofit,- enregistrement et signification
du présent arrét;

Ordonne qu’a la diligence de M. le
procureur général prés la Cour de cas-
sation, le présent arrét sera imprimé et
sera transmis pour étre transcrit sur les
registres du Tribunal civil de Saverne,
en marge ou i la suite du jugement
cassé.

Ainsi jugé et promonecé par la Cour
de cassation, Chambre civile, en son au-
dience publique du 2 janvier 1946.

11

EMISSIONS RADIOPHONIQUES D'(EUVRES PRO-

TEGEES. RECEPTION PUBLIQUE PAR HAUT-

PARLEUR. NECESSITE D'UNE AUTORISATION

SPECIALE POUR CETTE FORME D’EXPLOITA-

TION PUBLIQUE, DISTINCTE DE CELLE QU’IM-
PLIQUE L’EMISSION.

(Nancy, Cour d’appel [correctionnel], 30 avril 1946. —
“ociété des auteurs, compositeurs et éditeurs de mu-
sique fSacem] c. Wantz.) (9

(1) Le texte de cet arrét nous a ¢té obligeamment
communiqué par M. Francois Hepp, secrétaire géné-
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