














126

ETUDES GENERALES

Novembre 1939

sicales, et la deuxiéme aux ceuvres pho-
tographiques, se trouveront abrogées le
jour ou la présente loi sera entrée en
vigueur.

Art. 47. — Les ceuvres, dont le droit
d’auteur ne se sera pas éteint avant la
mise en vigueur de la présente loi, joui-
ront de la protection de celle-ei a partir
du jour de son entrée en vigueur.

Arr. 48, — Toutes reproductions qui,
n’étant pas considérées, avant la mise en
vigneur de la présente loi, comme contre-
facons, se trouveront, lors de son entrée
en vigueur, déja faites ou commencées,
pourront étre achevées et mises en vente
et répandues.

Les instruments et outils qui auront
servi &4 ces reproductions pourront, s’ils
existent encore, étre utilisés encore pen-
dant cing ans & partir de la mise en
viguenr de la présente loi.

Art. 49. — Les traductions qui, avant
la mise en vigueur de la présente loi,
auront été faites ou commencées, n’étant
pas jusqu’alors considérées comme con-
trefacons, pourront étre achevées et &tre
mises en vente et répandues, & eondition
cependant qu’elles soient éditées dans
un délai de sept ans aprés l’entrée en
vigneur de la présente loi.

Lesdites traductions pourront étre re-
produites pendant. ¢ing ans 4 compter de
leur premiére publication.

Art. 50. — Les ceuvres qui, avant la
mise en vigueur de la présente loi, au-
rout été déja représentées ou exécutées,
ou dont 1a représentation ou I'exécution
aura été préparée A cette date, sans étre,
jusqu’alors, considérées comme contre-
fagons, pourront &tre représentées ou
exécutées encore pendant cing ans aprés
U'entrée en vigueur de la présente loi.

Art. b1. — Dans les cas des articles
48 a 50, les reproductions qui y sont
mentionnées ne pourront étre mises en
vente ou répandues ni représentées ou
exéentées sans que les formalités, qui
seront ultérieurement prescrites par une
ordonnance, aient été remplies.

Arr. 52. — (Abrogé par la loi de
1910.) (4
Note pE La Repacriox. — D’aprés une in-

formation re¢ue de ’Administration japonaise,
la loi de 1934 est entrée en vigueur le 75 juil-
lez 1935. Nous avons reproduit ci-dessus les
dispositions de cette loi, en leur assignant la
place qui leur revient dans la loi organique
japonaise sur le droit d’auteur. Voir, au sur-
plus, le Droit d’Auteur du 15 janvier 1937,
p. 7, 2¢ et 3¢ col. Nous avons tardé & publier

() Voici quel étail lc texte de cet article :
«La présentc loi ne sera pas applicable aux ceu-
«vres d’architecture. »

la législation japonaise mise au point et nous
nous en excusons auprés de nos lecteurs. Mais
au cours de nos recherches préliminaires, nous
avions eru constater qu'il existait, en plus des
lois modificatives des 14 juin 1910, 19 aoit
1920 et 1er mai 1934, une loi du 80 mai 1931
(no 64). Nous nous sommes efforcés d’obtenir
des précisions a cet égard, en écrivant en par-
ticulier 4 "Administration japonaise. Nos dé-
marches sont demeurées sans résultat positif.
D’Allemagne nous est venue l'information que
la loi no 64, du 30 mai 1931, était inconnue
au Ministére de la Justice du Reick, en sorte
que nous en sommes arrivés 4 nous deman-
der, en fin de compte, si notre supposition re-
lative & l'existence de cette loi ne reposait
pas sur une erreur. Néanmoins, M. Willy Hoft-
mann, dans son magistral ouvrage intitulé
«Urheberrechisgesetize des Auslandes», Berlin
1939, Franz Vahlen éditeur, mentionne aussi
(v. p. 112) 1a loi en question.
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Epuarpo Prorna CaseLLi
(La fin au prochain numéro. )

Jurisprudence

FRANCE

ARTISTES INTERPRETES ET EXECUTANTS. DROIT
D’AUTEUR SUR LEURS CREATIONS PERSON-
NELLES ET ORIGINALES. FILM MUET. SONORI-
SATION CONFIEE A UN AUTRE ARTISTE QUE
CELUI DU FILM MUET. ATTEINTE AU DROIT
MORAL, MEME EN L’ABSENCE DE TOUT PREJU-
DICE APPRECIABLE PECUNIAIREMENT. REPA-
RATION MORALE CONSTITUEE PARL LA PRO-
CLAMATION DU DROIT ET PAR LA CONSTATA-
TION QUE CELUI-CI A ETE VIOLE.

(Tribunal civil de la Seine, 23 avril 1937. — Rigault
dit Marnay c. Chaperot et Copelier.) (%)

Si, en général et sauf exceptions, les
artistes dramatiques ow cinématographi-
ques ne peuvent prétendre a aucun droit
sur Pensemble que constitue I'eeuvre dra-
matique ou le film, il est équitable, par

(1) Voir Recueil Sirey, 1938, 3+ cahier mensuel, p. 57,

contre, de leur reconnaitre, aux mémes
titres qwaux autres artistes, peintres,
sculptewrs, graveurs, architectes, un droit
sur leur création personnelle, c’est-a-dire
sur linterprétation qiu’ils donnent aux
rdles qui leur sont confiés (LL. 19-24 juil-
let 1793; 11 mars 1902).

Ce droit ne peut toutefois leur étre
concédé, de méme qu’auz autres artistes,
que dans la mesure ow lewr ceuvre pré-
sente un caractere personnel et original,
et constitue, des lors, une création, au
sens donné a ce mot lorsqu’il est appli-
qué auz productions de Part.

Spécialement, un artiste est fondé, en
raison du caractére personnel et original
non contesté de son interprétation du
role qui lui a été confié dans un film
muet, @& revendiquer un droit sur cette
création et bien quwayant ow étant pré-
sumé avoir abandonné, lors de la prise
de wvue, le bénéfice du droit pécunicaire
qui y est inclus, il est fondé a exiger,
au contraire, le respect du droit moral
qui en constitue lautre élément.

C’est donc @ bon droit, au cas o, lors
de la sonorisation wltérieure du filn, le
réle a été confi¢ a un autre artiste, qi’il
agit en réparation d’une atteinte portée
a son droit moral, tant contre le produic-
teur du film sonore que contre le distri-
buteur du film, si du moins ceuz-ci n’ap-
portent pas la preuve que [artiste a ex-
pressément abandonné aw producteur le
droit de tirer du film des versions so-
nores en lui laissant le choiz des dou-
blures chargées d’interpréter le réle qu’il
avait précédemment tenu.

Mais s'il n'alleque pas que son dou-
blage ait été défectueuzx et que, préten-
dant seulement que la voix quon lui
préte sur la pellicule sonore n’étant pas
la siemme, peut porter atteinte mon seu-
lement & son prestige artistique, mais
encore 4 ses engagements éventuels, il
n’apporte nullement la prewve de ses af-
firmations, le préjudice dont il peut faire
état et dont le tribunal peut lui accorder
réparation wétant pas appréciable pécu-
niairement, la proclamation de son droit
et de la violation dont il a été 'objet
constitue la principale et la plus équi-
table des sanctions.

Le tribunal,

Attendu que par exploit Proux, huis-
sier & Paris, en date du 7 février 1936,
enregistré, Rigault, dit Marnay, artiste
cinématographique, a assigné Chaperot
et Copelier en payement, conjoint et so-
lidaire, d'une somme de 10000 francs a
titre de dommages-intéréts; que Rigaull,
dit Marnay, fonde cette demande de dom-
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