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source utilisée, sera passible d’une amende
pouvant s’élever jusqu’a ‘150 mares.

ART. 31."— Dans les cas visés par les
arficles 24, 25 et 30, la poursuite n’aura
lien que sur plainte. La plainte pourra étre
retirée.

ArT. 32. — La destruction -des exem-
plaires et des instruments pourra étre re-
quise par la voie dune action civile ou
d’'une action pénale.

ART. 33. — La destruction d’exemplaires
ou d’instruments ne pourra éire prononcée
dans la procédure pénale que sur une plainte
spéciale de l'ayant droii, laquelle, toutefois,
pourra é&tre retirée jusqu’au moment de la
destruction.

La personne lésée peut demander la des-
truction d’exemplaires ou d’instruments dans
une action indépendante. Dans ce cas, il
sera fait application des articles 477 & 479
du code de procédure pénale, en ce sens
que la personue lésée pourra se constituer
partie civile.

ART. 34. — Les articles 32 et 33 sont,
par analogie, applicables, lorsqu’on fait va-
loir le droit reconnu par Particle 29.

ART. 35. — Dans tous les Ktats confé-
dérés seront constitués des colléges d’ex-

perts tenus de donner, sur la demande des |

tribunaux et des procureurs, des avis sur
les questions qui leur seront adressées.

Les colléges d’experts sont autorisés, sur
la demande des parties, a délibérer et a
statuer comme arbitres sur les réclamations
de dommages-intéréts, sur la destruction
des exemplaires ou instrumnents, ainsi que
sur Pattribution du droit conféré par lar-
ticle 29.

Le Chancelier de I'Empire édictera les
prescriptions concernant I'organisation et le
fonctionnement des- eolléges d’experts.

Les membres de ces colléges ne pour-
ront étre, sans leur consentement et sans
I'autorisation du président, entendus comme
experts par les tribunaux.

ART. 36. — L’action en dommages-inté-
réts et laction pénale pour le faif de con-
trefacons se prescrivent par trois ans.

La prescription commence & courir du
jour ol a commencé la mise en circulation
des exemplaires contrefaits.

ART. 37. — L’action en dommages-inté-
réts et laction pénale pour les actes illi-
cites de mise en circulation ou présenta-
tion d’une ceuvre ainsi que laction pénale
pour la mise en circulation ou I’exposition
en public illicites d’un portrait se preseri-
vent par trois ans. .

La prescription commence & courir du
jour ot le dernier acte illicite a été accompli.

ART. 38. — La prescription des actes
punissables en vertu de Ilarticle 30 com-
mernce. a courir du jour ot a eu lieu la
premiére mise en circulation.

ART. 39. — La demande en destruection
d’exemplaires et d’instruments est receva-
ble aussi longtemps - qu’il existe des exem-
plaires ou des instruments de cette nature.

Chapitre V
Dispositions finales

ART. 40. — Jouissent de la protection
accordée a Dlauteur, les ressortissants de
I'Empire pour toutes leurs ceuvres, qu’elles
aient été publiées ou non.

Les non-ressortissants de I'Empire jouis-
sent de la protection pour chacune de leurs
ceuvres quils feront éditer sur le territoire
allemand, & moins qu’ils ne les aient fait
paraitre antérieurement & I'étranger ().

Art. 41. — Dans les procés civils, dans
lesquels, par action ou reconvention, on
fait valoir un droit en vertu de la présente
loi, la délibération et la décision en der-
niére instance dans le sens de Darticle 8
de la loi d'introduction & la loi sur lor-
ganisation judiciaire, sont déférées au Tri-
bunal de I'Empire. :

ART. 42. — 'Les droits exclusifs de I'au-
leur d’une ceuvre qui est encore protégée
au moment de Tentrée en vigueur de la
présente loi, se réglent d’aprés les dispo-
sitions de celle-ci, quand bien méme I'ceu-
vre aurait été créée avant son enirée en
vigueur. La présente loi sapplique aux
ceuvres de photographie qui n’ont pas en-
cére élé publiées lors de son entrée en
viguenr, méme si le délai de protection
existant jusqu’alors était déja écoulé. L’ceu-
vre publiée qui, avant la mise en vigueur
de la présente loi, aura été présentée pro-
fessionnellement au moyen d’appareils mé-
canico-opliques, ne jouit pas de la protec-
tion contre la présentation non autorisée.

ART. 43. — Lorsqu’une reproduction dé-
clarée illicite par la présente loi était per-
mise antérienrement, les instruments exis-
tants tels que moules, planches, pierres
pourront éire utilisés encore jusqu’a I'ex-
piration dune année. Les instruments dont
la-fabrication était commencée, pourront étre
achevés et utilisés pendant le méme terme.
Est permise la mise en circulation des
exemplaires fabriqués conformément & ces

() Le projet supprime la restriction de la loi ac-
tuelle d’aprés laquelle les ceuvres des étrangers, pour
étre protégées, doivent paraitre chez un éditeur na-
tional; il protége lartiste étranger sans autre, pourvu
qu’il édite I'ccuvre d'une maniére quelcongue en Alle-
magne. L’exposition publique ou la présentation de
I'eeuvre ne forment pas la eondition essentielle pour
la proteetion.

dispositions, ainsi que des exemplaires déja
achevés avant la mise en vigueur de la
présente loi.

ART. 44. — La présente loi entrera en
vigueur le... A la méme date, cesseront
de déployer leurs effets, les articles 14
16 (%), 20 et 21 de la loi concernant le
droit d’auteur sur les ceuvres des arts figu-
ratifs, du 9 janvier 1876, ainsi que la loi
concernant la protection des photographies
contre la reproduction ‘illicite du 10 jan-
vier 1876.

Correspondance

Lettre de Buenos-Aires
Un ouvrage importani sur la propriété intel-
lectuelle. — Un arrét concernant les tra-
ductions. ‘
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ROBERTO ANCIZAR.

Jurisprudence

ALLEMAGKE

REPRODUCTION NON AUTORISKE DE POE-
SIES PSEUDONYMES ; CONTREFAGON.

(Cour II de Berlin. 1 Chambre pénale. — Audience
du 24 mai 1904. — Duncker ¢. v. Lieres.)

M"¢ von Lieres-Willkau qui édite un
almanach intitulé High-Life-Kalender, des-
tiné a la noblesse et contenant exclusive-
ment des poriraits et des poésies de per-
sonnes nobles, se proposait d’insérer dans
I’édition de 1904 quelques poésies de
Carmen Sylva 3 emprunter i la troisiéme
édition du recueil Muiter und Kind de ce
poéte, et elle s’éiait adressée, en vue d’ob-
tenir I'autorisation nécessaire, a la maison
d’édition A. Duncker, & Berlin; -celle-ci
consentit & la reproduction demandée, a la

condition quune rétribution lui fit payée
et que la source de I'emprunt {it indiquée.
Mie v Lieres refusa de souscrire a la se-
conde condition, passa outre, nalgré la
protestation de I'éditeur, et reproduisit dans
son almanach quatre des poésies de la
reine de Roumanie; toutefois, elle envoya,
avant la mise en circulation de 'almanacl,
un exemplaire a la reine dont le secré-
taire accusa réception le 1° janvier 1904
en quelques- paroles obligeantes pour Mle
von Lieres. Mais celle-ci se vit alors in-
tenter par I'éditeur une action pénale basée:
sur la loi du 19 juin 1901.

Le plaignant, propriétaire actuel de la
maison Duncker, reconnut, il est vrai, qu’a
partir de 1897, époque ou il avait acquis
cette maison, aucun nouvel arrangement
n’était. intervenu entre la reine et lui au
sujet de la deuxiéme et de la troisiéne
édition de ses poésies, mais il fit valoir
que celles-ci avaient paru sous un pseu-
donyme et que, dés lors, le publicateur
éiait autorisé, en vertu de larticle 7 de
la loi, & sauvegarder les droits de I'auteur.
En vain I'avocat de la prévenue observa-t-il
qu’il était douteux que le droit d’édition
apparlint encore au plaignant par rapport
i cet ouvrage, le contrat n'ayant pas été
renouvelé et le nom de Carmen Sylva ne
pouvant guére étre considéré comme un
pseudonyme; d’ailleurs, la reine n’aurait
pas refusé son consentement & la repro-
duction, puisque, loin de s’opposer a la
publication du volume, alors en voie d’im-
pression, par un ordre télégraphique, elle
fit exprimer au contraire sa satisfaction de
le voir paraitre.

La Cour admit que la loi avait été violée
et condamna la prévenue a une amende de
100 mares; la confiscation de VYalmanach
ne fut pas prononcée, le plaignant n’ayant
formulé aucune conclusion a cette fin.

BELGIQUE
CONTREFACON DE STATUETTES ALLEMANDES
EN PLATRE. — APPLICATION DE LA LOI AL-

LEMANDE DU 9 JANVIER 1876, ARTICLE 14, ET
DE LA PROTECTION ACCORDEE AUX DESSINS
ET MODELES INDUSTRIELS; EXPIRATION DU
DELAI DE PROTECTION DANS LE PAYS D'ORI-
GINE ; LOI BELGE DE 1886, ARTICLE 38. —
REJET DE LA PLAINTE.

(Tribunal correctionnel de Malines, audience du 15 dé-
cembre 1903. — Koenig et Lengsfeld e. V.)

Attendu qu’il appert de Pinstruction de
I'affaire qu’en l'année 1902, et au com-
mencement de 1903, le préveuu a, & Lierre,
sciemment exposé en vente, ou gardé en
ses magasins pour la vente, des statuettes
en platre, quoiqu’elles fussent la contre-
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