











LE DROIT I’AUTEUR

livres suspects. Mais I'émancipation marcha
a pas surs a partir du 16¢ siécle; les
masses s’hiabituérent, dans certains pays, a
ne plus tolérer ancune ingérence dans le
choix des lectures. Des publications clan-
destines surgirent li ot le mouvement
libre était entravé, et montrérent I'inanité
des efforts nécessairement localisés de cette
surveillance officielle. Parfois aussi les édi-
teurs entrérent en lutte ouverte contre la
censure ; lorsqu’ils entendaient affiriner ainsi
leur personnalité contre toute oppression,
il leur arrivait fréquemment d’abandonner
leurs foyers, de perdre leur fortune par la
confiscation, voire meéme leur vie. Cet es-
prit .de sacrifice pour leurs opinions, cette
fidélité dans les convictions, rehaussa le
coté idéal de I'ceuvre publiée et ennoblit
celleci; a coté de la waleur intrinseque
qu’on lui attribuait, on commenca aussi
a s’occuper de celui qui Iavait concue et
créée, La personunalite de lauteur qui,
Lailleurs était quelquefois son propre édi-
teur, s’imposait davantage au fur et a me-
sure que ladage Hebent sua fata lLibelli
devenait une réalité. Peun a peu l'auteur ar-
riva 4 exercer un controle sur son ceuvre,
dans un territoire limité et pour une période
restreinte d’abord, puis plus tard sur une
scéne et.une échelle plus vastes. Lindé-
pendance de I'éditeur, devenu dans les pre-
miers temps un guide spirituel du peuple,
fraya un passage a la dignité de Pécrivain.
Un changement décisif se produisit lorsque

les Etats, divisés jusqu’alors en petites frac- |
tions, acquirent plus de cohésion, lorsque |

'organisation corporative médiévale dut faire
place & la liberté de l'industrie et lorsque

le commerce de la librairie s'arma par sa |

seule initiative contre les pirates.

C’est ainsi que, par un dévoloppement
lent, mais progressif, les auteurs ont fini
par étre investis des droits qui leur sont
dus, non pas comme une faveur ou un
monopole, mais en toute justice, aussi bien
en dehors des frontiéres de leur pays que
dans leur patrie. '

L’invention de I'imprimerie a, sinon en-
gendré directement, du moins favorisé et
méme hité ce progrés qui, sans elle, —
I'exemple de Tantiquité le prouve surabon-
damment, — aurait tardé encore longtemps
a se réaliser. (’est pourquoi nous apportons
notre modeste tribut d’liommages reconnais-

I

sants 4 la grande mémoire de Gutenberg. |
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Jurisprudence

ALLEMAGNE

REPRODUCTION NON AUTORISEE, EN ABRE-
GES, D’OUVRAGES FRANCAIS DANS DES EDI-
TIONS SCOLAIRES. — INTERDICTION ET CON-
FISCATION DES EXEMPLAIRES CONTREFAITS,
EN POSSESSION DU DEFENDEUR. — CONVEN-
TION FRANCO-ALLEMANDE DU 19 AvRIL 1883.
— NOTION JURIDIQUE DES MOTS «EXTRAITS
ET MORCEAUX ENTIERS).

(Tribunal impérial, 1~ chambre civile. Audience du
4 novembre 1899. — Calman-Lévy, Hetzel, Flammarion
et Fasquelle ¢. Kithimann.)

Nous renvoyons, pour I’exposé des faits,
a larrét de l'instance inférieure, le Tribu-
nal royal supérieur de Saxe, traduit dans
le Droit d’Auteur, 1899, p. 108 a 110.

| ExprosE DES MOTIFS (1)

Bien que les éditions d’ouvrages francais
publiées par le défendeur soient incontes-
tablement destinées, par toute leur forme,
a l'usage de enseignement, et bien qu’elles
soient appropriées a ce but, elles n’en tow-
bent pas moins toutes sous le coup de la
loi interdisant la contrefacon. Que leur des-
tination prise en elle-méme ne puisse leur
assurer la protection efficace de la loi, c’est

lA un point qu’il suffit d’énoncer en pas-

sant. Alors méme que leur composition ré-
pond spécialement aux Dbesoins de Tensei-
gnement, elles doivent cependant satisfaire
aux autres exigences de la loi pour pou-
voir étre reconnues licites. ‘

(1) Traduit in extenso dans le Mémorial de la librai-
rie, 1900, n°** 4 et 5. - -

La base de la décision doit étre cher-
chée dans la convention du 19 avril 1883
intervenue entre I'Allemagne et la France
au sujet de la protection des ceuvres lilté-
raires et artistiques. D'aprés les arlicles 1
et 3 de cette convention, les auteurs d’cen-
vres littéraires ou artistiques jouissent ré-
ciproquement, dans chacun des deux pays,
du traitement national (suivent les textes).
L’article 4 de la convention est ainsi concu:

«Sera réciproquement licite la publication.
dans 'un des deux pays, d’extrails ou de mor-
ceaux entiers d'un ouvrage avant paru pour
la premiére fois dans I'autre, pourvu que cette
publication soil spécialement appropriée et

| adaptée pour I'enseignement, ou qu’elle ail un
caractére scientifique. »

11 en résulte quen principe lauteur
étranger doit Deénéficier de la protection

. dans la miéine mesure que l'auteur national,
mais que, dans le but de faciliter I'etude
des langues et de favoriser le développe-
ment de la littérature et de la culture in-
tellectuelle en général, une certaine limi-
tation de ce principe est jugée nécessaire.

Tandis que le droit allemand (§ 7a de
la loi du 11 juin 1870 relative au droit
des auteurs sur les écrits, dessins, comipo-

Jsitions musicales et ouvrages dramatiques)

naccorde que la faculté d’insérer dans les
recueils des passages ou de petites parlies
| d’ouvrages ou des écrits de peu d’étendue
déja publiés, lorsque ces recueils sont com-
posés d'ouvrages de plusieurs écrivains,
pour servir & I'église, a I’école ou a Ien-
seignement en général, la convention litté-
raire de 1883 permet de publier ou d’éditer
des extraits ou des morceaux entiers d'un
ouvrage étranger; et cela sans distinguer
| si cette publication est faite dans un re-
cueil ou séparément. Lors de la conclusion
du traité, on a eu parfaitement conscience
de la restriction apportée ici au droit des
auteurs. Dans le Mémoire (p. 12) que le
Gouvernement a adressé au Reiclistag, en
meme temps que le projet, il est dit:

«Si au lieu de la disposition contenue dans
le paragraplie 7, lettre a, déja cilé (celui de
la loi du 11 juin 1870) qui permet de citer
mot pour mol des passages ou pelites parties
d’un ouvrage, on a maintenu, dans le présent
article 4, le texte des conventions antérieures
(convention franco-prussienne, art. 2) ¢esi-a-
dire «les extrails ou des morceaux enliers
d’ouvrages», on a pris en considération les
intéréts de I'instruction publique en Allemagne,
qui, d’aprés les déclarations de leurs repré-
sentants les plus autorisés, fout désirer la pos-
sibilité de continuer a utiliser librement les
ocuvres francaises dans toute I'étendue que
comportent les traités anlérieurs, »

1 en résulte que la Cour s’est lrompée,
quand elle a détermiué le sens et la portée
de Tarticle 4 de la convention de 1883 en
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