














en bonne voic de réalisation, seulement
pour mémoire, el mnous nous attacuerons
aujourd’hui a rendre compte de la erdation
du syndicat précité.

Cest le 21 janvier (896 que fuil fondé
le Syndicat de la propriété artislique, dout
MM. Bonuat, Detaille et Carolus Duran sont
fes présidents d’honneur et M. Tony Robert-
Flenry le président en eharge (siége social:
rue d’Athénes, 3bi). Cette société, dont
I"analogie avec la Socicété des gens de ieiires
et celle des artistes dramatiques a éte re-
marqucée, comprend des artistes Trancais et
étrangers - - leur nombre est de 3565 en-
viron — et a pour but «la défeuse et
la protection de lenrs droits dauteur, et
spécialenient de la reproduction de leurs
envres, sous quelque forme el par quelque
procédé que ce soit». A cet effet, fout
membre doit s’engager a ne céder a per-
sonie ses droits de reproduction que dans
les formes et eondifions lixées par la com-
mission administrative. Le Syvndicat entend
anssi réclamer toutes les réforntes légis-
latives jugées ntiles pour la protection des
droits des artistes, de méme qu'il se pro-
pose d’employer lous les moyens possibles
pour empéelier, sous gnelque forme guelle
se produise, la contrefacon des wuvres des
adliérents. Dans ce but il poursnit, de sa
propre initiative et au mom de chaque
membre, les reproductions illicites.

Quels sont les résultats obtenus pendant
les trois années d'existence de la Société?
Pour enrayer le commerce des faux ta-
bleaux, le Syndicat a recommandé et in-
froduii le poinconnage des wuvres de ses
membres. Puis il a ouvert une campagne
vigoureuse contre les moulenrs italiens. En
persévérant daus cette voie, il restera vain-
queur, malgré toufes les difficultés, car la
coalifion des forces honnétes sera plus forte;
cependant, il devra prendre en considéva-
tion sl ne serait pas possible de canaliser
pour ainsi dire ce genre de reproduction,
auquel le grand public tient en raison d&
prix modestes et de I’écoulement facile des
objets offerts directement. les reproduc-
teurs de profession auront toul intérét 4
s'entendre avec le Svndicat pour éviter des
saisies continues, et il se trouvera aussi
des ceuvres que lartiste ne refusera pas
de céder an surmonlage.

Afin de frapper la eontrefacon a I'étranger,
le Syndieat s'est adressé, par économie et
pour aller plus vite, a4 Pimportante maison
dédition Boussod, Manzi, Jovaut et Cic, 3
Paris, laguelle, par traité passé pour cing
aus, a consenti a agir pour le Syndicat
dans les villes suivauntes: Berlin, Vienme,
Londres, Milan, La Have ct New-York, ou
elle a des agents; ceux-ci doivent signaler

LE DROIT I"AUTEUR

au Syvndicat toute reproduction non auto-
risée qui se produirait daus leur rayon.
La redevance due a tout artiste dont
I'eccuvre est reproduile était anparavant ad-
mise en théorie: elle Pest aunjourd’hui en
[ait. Par une sage prndenee, le Syvndicat a
limité¢ d’abord son action & la protection
des droits de reproduction que Fartiste se
sera voloutairement réserveés: gravure, cau-
forie, lithographie, photographie, ete. et spé-
cilement a la proteetion des euvres re-
produites  dans les  diverses publicalions
périodiques francaises et étrangeres, revues
¢l autres feuilles artistiques relatives anx
Salous et expositions  diverses. Ces rede-
vanees sont acquiltées surloul sous forme
dlabonnements ; les résistances rencoutrées

“tout dlabord disparaissent peu a peuy les

recettes  augmentent  dannée  en  année
(1896 : 6,812 fr.; 1897 : 21,118 {r.; 1898:
DR (iR

Pour permettre  Pexploitation du  droit
de reproduction, il est indispeusable quen
Franee arliste, en cédant on vendaut son
weuvre, se’ réserve ce droit expressément;
tout dépend done de sa vigilanee.  Mais
cette réserve nest pas toujours TFacile a
faire; aussi le comité a-t-il déeidé de se-
conder, en vne des ventes Taites aux ex-
positions  ammelles, TPeffort individuel par
Peffort collectif, et il a reussi, apres des
négoctations avee les grandes associations
exposantes, a faire imprimer sur les 1¢éeé-
pissés des @uvres
«Tous droits de rveproduction réserveésy.
Or, Partiste a coutume de remetire i lache-
feur ce récépissé pour qu'il puisse retirer
Peuvre du Salou, et sila mention préeitée
n’y est pas biffée, le droit de reproduction
semble devoir Iui étre acquis.

Enfin, il 1est pas inutile de relever que
la Société tache de renseigner les artistes
sur la nature et la protection de leurs
draits.  Le moyen choisi powr les initier
aux questions dn droit d'autenr est excel-
lent: il econsisle a joindre aux rapporis
annuels de conrtes monographies qui sont
éeriles par M. Ch. Constant, avocat & la
Conr d’appel, avee sa compétence indiscu-
tée (). Nous leur souhaitons de nombreux
lecteurs parmi les arlistes.

On le voit, le Syvndicat a déja beauncoup

travaillé ; soun chamyp dactivité est aussi |

vasle que son action est néeessaire. La sm-
veillanee des contrefacteurs, abandonnée
jusqulici au hasard, est organisée plus ri-
goureusement ; les droits de reproduction,
méconnus  auparavant, prennent pied de
plus en plus, comme dit le rapport. EL, ce

(®) V.dans le dernier rapport de gestion (1£99) les
articles sur la Propriéié arlistique el les photographies
el la Législation ameéricaine ef le droil des arfisfes sur
leurs ceuvres. (Cp. Droit d’Aufeur, 1898, p. 22; 1897, p.
90 a 92.)

déposées la fornmle:

qui west pas le moins essentiel, il existe
maintenant 4 Paris un cenire de renseigne-
ments que les personnes désireuses de res-
pecter les droils des arlistes peuvent con-
suller: ce centre, dont nous dennons plus
hant Tadresse, conduira les négociations
entre le eréateur el le reproducteur et fa-
cilitera les recherclies concernant Pexistence
des droils privatifs.

Correspondance
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ALCIDE DaRRAS.

Note DE LA REpacTioN. — M. Darras si-
snale un effet de la dénouciation, lequel
ast sans doute regrettable, mais la simpli-
fication en cette matiére est chose si utile
que uvous sommes plutot de I'avis de notre
regretté collaborateur, M. Henri Rosmini, qui
a, a diverses reprises, et notamnient a la
veille de la Gonférence de Paris, dans un
article remarqué, plaidé pour la suppres-
sion des conventions littéraires particu-
lieres. Car, a moins de présenter ume uti-
lité toute spéciale disait-il leur
coexistence avec l¢ Trait¢é ¢’Union peut
atre une source d’antinomies, d’incompati-
hilités, de doutes, de procés longs, génants
«f embrouillés, de décisions contradictoires,
voire méme parfois de dénis de justice;
tes incertitudes que provoque leur survi-
vance sont encore plus grandes quand la
validité du traité particulier est mise en
doute (ce qui a été le cas pour le iraité
italo-suisse de 1868, et aussi pour le traité
franco-luxembourgeois de 1865. V. Lyon-
Caen et Delalain, 11, p. 320). En somme,
{’aprés M. Rosmini, les inconvénients et les
dangers résultant de la multiplicité des textes
contrebalancent les quelques avantages iso-
lés et ne compensent pas les diflicultés
que T'on rencontre quand il faut déméler
les questions multiples qui se produisent.
(iomme M. Darras Padmet également, la tache
incombant aux tribunaux par suite de la
«coexistence ficheuse» de textes divers
sera parfois trop lourde, les décisions se-
ront trop hasardeuses (v. Droit d'Auteur,
1893, p. 115; 1896, p. 23).

Le Bureau international, antérieurement
invité par I'’Administration d’un pays unio-
niste a rechercher les effets éventuels de
la dénonciation de conventions littéraires
particuliéres conclues entre pays unionistes
avant I'entrée en vigueur de {a Convention
de 188G, a cru devoir ceaclure dans le
méme sens que M. Rosmini.
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Congres et Assemblées

REUNION ANNUELLE

DE

L'INSTITUT DES JOURNALISTES ANGLAIS
Liverpool. 29 et 30 aoit 1899

Dans la seconde séance de 1'assemblée
annuelle du The Institute of Journalists —
assemblée tenne dans St. George'shall, a Li-
verpool, sous la présidence de Sir Wemyss

. Reid, avec l'assistance de 48 délégués re-

-

présentant 1,726 membres, de 77 autres
menibres et d’un grand nombre d’associés
et d’invités — M. Joseph Watson, président
de la section de Londres, a fn un rapport
trés développé sur le sujet Copyright in News.

M. Watson constate que «des colonnes
entiéres de nouvelles, produit de notre tra-
vail intellectnel, de notre habileté et de

notre esprit d’eutreprise et pour lesquelles |

des milliers de livres sterling ont du étre
payées, sont indignement et impunément
pillées, méme par des journaux bien pla-
cés pour faire des dépenses, mais préférant
obtenir les nouvelles de seconde main...
sans rien paver». Est-il donc juste que les
propriétaires de journaux ou leurs représen-

| tants, les agences d'information, qui instituent

|

des correspondants au dehors, leur payent
des salaires, ainsi que les frais de déplace-
ment considérables et ne reculent pas de-
vant les taxes supplémentaires trés élevées
pour la transmiission des dépéches, soient

| privés des fruits de leurs sacrifices?(%)

Ceux-ci ne seraient-ils pas faits plus fre-
quemment, au grand profit des journalistes,
si, pendant un certain nombre d’heures,
toute reproduction textuelle de la nouvelle

| transinise était interdite? La loi de 1842

permet, il est vrai, d’intenter aux pirates
une action en dommages-intéréts et en in-
terdiction de toute reproduction ultérieure;
mais cette action doit étre ouverte devant
la Cour de chancellerie; or, dans des cir-

i constances favorables, I'injunction nest pas

prononcée avant deux ou trois semaines,
lorsque la reproduction illicite a, depuis
longtemps, atteint son but, tandis que la
question des dommages est liquidée six
mois plus tard si elle est jamais liquidée.
Le recours en justice est dotic de peu d’uti-
lité pratique; en revanche, il est «aussi illu-
soire ou incertain que couteux et génant».

Le rapporteur revendique une protection
durant 24 heures, terme raisonnable et pra-
tique, d’aprés lui, et la possibilité de porter
plainte conire toute infraction devant un
tribunal local, fribunal de police ou de comté.
Cependant, la protection de 18 heures, pré-

vue dans le nouveau bill anglais adopté
par le Select Committee, constitue déja une
concession importante. Les objections for-
mulées confre cette solufion ne se justifient
pas: Les journaux qui veulent permettre
la reproduction aux auires journaux, i con-
dition d’indiquer la-source, et qui préetendent
que ce systeme augmente leur répulation
d’organes bien informés, sont libres de ne
pas se prévaloir de la protection légale
sollicitée, mais Deaucoup d'autres publica-

; tions la réclamerout; ce sont celles pour

lesquelles le service d'unformation repre-
sente une affaire, non un « mouvement plhi-
lanthropique », et qui ne sont pas d’accord
quon leuwr prenne sans géne une nouvelle,
recueillie & grande peine, sous prétexte que
le pays entier a droit de la counaitre. «Cow-
bien il est aisé d’étre généreux et patriote
aux dépens d’autrui!» sécrie M. Watson a
ce sujet.

La discussion que souleva ce rapport ne
fut pas longue. Seul le président fit quelques
réserves sur les idées émises, comme il en
avait déja fait dans son discours d’ouver-
ture. 1l admet également,. comme tous les
journalistes, que les arficles, les nouvelles
des reporters, ainsi que toute contribution
spéciale meéritent protection; mais il désire
que cette protection n’aille pas jusqu'a pri-
ver le pays, pendant plusieurs heures, d«
la connaissance d'un événement de grande
importance; celui-ci devrait pouvoir étre
annoncé purement et simplement par tous,
au profit du public et de la presse.

La réunion- adopta finalemeni a I'unaui-
mité nne reésolution invitant le comité a
agir de maniére que, lors de la revision
de la législation anglaise sur le copyright,
les vues et les intéréts des membres de la
corporation soient diment représeniés et
sauvegardés,

Nouvelles diverses

Allemagne

Revision de la législation sur le droil
d'anteur et sur le droit d'édition

En exécution d'une résolution prise au
dernier congrés de Heidelberg, I’Association
littéraire et artistique internationale a trans-
mis, le mois passé, au Gouvernement de
I’Empire un Mémoire (Denkschrift) en langue
allemande, dans lequel sont passées en revue
et appuyées par de fort bons arguments
les diverses critiques et observations que
I'examen du projet de loi gouvernemental
avait provoquées dans les séances du con-
grés (1) ; elles sont groupées en observations

() M. Watson déclare que, dans une journée pen-
dant }a guerre des Philippines, des dépéches pour
lesquelles 1500 1. st. avaient été payées, ont passé par
ses mains.

(1) Ce Mémoire, di1 4 la plume habile de M. le dec-
teur Osterrieth, rapporteur au congres de Heidelberg,
est sortl de l'imprimerie Jules Sittenfeld, & Berlin, et
comprend 12 pages in4°.
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