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directement, comme il permet, d’autre
part, de restreindre cette protection en
I'accordant seulement 4 1’éditeur unioniste
de I’ceuvre étrangére publiée dans I’Union.
Le droit de traduction est assimilé au
droit de reproduction, et le chapitre III
du bill ne prévoit aucune diminution de
ce droit. L'effet rétroactif du bill est établi,
sous réserve des droits acquis, conformé-
ment aux termes de larticle 6 de la loi
de 1886.

En somine, Ie nouveau bill constitue,
malgré quelques lacunes et imperfections
quil sera possible de combler et de ré-
parer, une ceuvre progressiste et ufile :
il s’appuie sur les travaux antérieurs,
mais représente pourtant un effort indé-
pendant et éclairé fait pour doter la Grande-
Bretagne de cette législation codifiée sur
le droit d’auteur, réclamée depuis si long-
temps.

Correspondance

Lettre d’Italie

SoMMAIRE : Conditions imposées a I'éditeur
unioniste d’une ceuvre d’art anonyme pour
établir sa qualité. — Statut personnel des
ceuvres intellectuelles.
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Jurisprudence

ALLEMAGNE

OPERAS DE WAGNER. — DROIT D’EDI-
TION PARTAGE. — CONTRAT PASSE EN
1864. — VENTE DE L’EDITION ALLEMANDE
EN ALSACE-LORRAINE. — ACTION DE L’EDI-
TEUR FRANCAIS EN VIOLATION DU CONTRAT.
— REJET.

(Cour d’appel de Berlin. Audience du 27 avril 1898. —
Durand c¢. Farstner.) (%)

Les maisons d’édition Meser a Dresde
et Flaxland a Paris avaient conclu, au
mois de mai 1864, un contrat en vertu
duquel la premiére céda & la seconde
pour la France le droit exclusif de pro-
priété sur les trois opéras Tannhdiuser,
le Vaisseau fantéme et Rienzi, de Wagner,
et s’engagea en outre 4 ne répandre les
éditions allemandes de ces opéras en
France qu’avec l'intermédiaire et avec la
permission de la maison Flaxland; celle-ci
prit, en revanche, le méme engagement
en ce qui concerne ses éditions francaises
pour «l’Allemagne, comprenant toute la
Confédération germanique ». Les autres
pays devaient étre considérés comme un
terrain neutre pour la vente, en ce sens
que les maisons contractantes pouvaient
y vendre leurs éditions & leur gré. Les
droits de la maison Flaxland ont passé a
la maison Durand et fils & Paris; le pro-

(1) Dapres le compte rendu de C. M., publié dans le
Leipziger Togblatt et les Mitteilungen des Vereins deutscher
Musikalienhdndler, du 15 mai 1898.

priétaire de la maison Meser est depuis
Iannée 1872, M. A. Fiurstner, 4 Berlin,
qui est entré dans tous les droits et toutes
les obligations de celle-ci.

Or, la maison Durand et fils prétend
que, depuis lannée 1876, au moins,
M. Firstner a vendu des exemplaires de
ses éditions allemandes, sans son interven-
tion ou autorisation en Alsace-Lorraine,
en violant ainsi le contrat conclu 4 une
époque ou ces provinces faisaient encore
partie de la France; elle demande que
la maison de Berlin cesse cette vente,
répare le dommage qu’elle lui a causé
et qu’elle évalue a4 20,000 marcs au mi-
nimum, reconnaisse le droit exclusif de
propriété de la maison de Paris 4 I’égard
des trois opéras pour I’Alsace et la Lor-
raine et s’abstienne désormais de débiter
sur ce territoire ses éditions allemandes.

Cette demande a été rejetée par la
5¢ Chambre civile de la Cour de pre-
miére instance de Berlin pour les motifs
suivants : La demanderesse entend faire
valoir son droit exclusif d’édition sur les
trois opéras pour I’Alsace-Lorraine, parce
que le contrat de 1864 lui reconnait ce
droit pour toute la France y compris les
deux provinces, dont I’annexion 4 I’Em-
pire allemand ne peut avoir eu pour effet
de lui faire perdre ses droits d’édition
pour ce territoire. Il est certain que des
droits particuliers diment acquis ne peu-
vent, en régle générale, ni étre perdus
ni limités a la suite de modifications ter-
ritoriales. Mais ce principe dont la vali-
dité est hors conteste, n’épuise nullement
le sujet du procés, ni ne saurait former
le criterium unique pour le juger. 1l y
a plutdt lieu de se demander ce que les
parties contractantes ont voulu en 1864.
D’aprés le texte du contrat, elles ont eu
I’intention de circonscrire territoriale-
ment le droit d’édition leur appartenant
sur les trois opéras; ils n’ont donc voulu
fixer leurs droits d’une facon irrévocable
que pour la France d’alors et 1’Allemagne
d’alors, c’est-a-dire le territoire allemand
compris dans les frontiéres politiques
existant alors, ce qui ressort surtout de
la disposition d’aprés laquelle les autres
pays étaient réputés neutres au point de
vue du débit; mais elles ne prévoyvaient
ni la possibilité de 'annexion des deux
provinces par 'Allemagne, annexion qui
les fit soumettre & une autre législation
en matiére de droit d’édition et surtout
a4 d’autres conditions économiques, ni la
dissolution de la Confédération germa-
nique, dont le territoire n’est pas iden-
tique avec celui de I’Empire allemand,
lequel ne peut pas non plus étre consi-
déré comme l'ayant cause de la Confé-
dération, ni au point de vue politique ni
a celui du droit des gens. Les frontiéres
territoriales qui ont déterminé, lors de
la conclusion du contrat, 1’extension des
droits réciproques des parties n’existant
plus, le but qu’elles se sont proposé n’est
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