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Prefacio

Con el fin de estimular el intercambio de opiniones
y mejores practicas, los economistas jefes de

las oficinas de propiedad intelectual (Pl) que
patrocinan la presente guia han mantenido
reuniones periodicas desde 2010. En algunas de
esas reuniones, los debates han girado en torno

a los tipos de enfoques que las distintas oficinas
adoptan para fomentar la calidad en el trabajo

de investigacion. En esta breve guia se resumen
esas practicas, con la esperanza de que sean

de aceptacion generalizada por parte de los
investigadores que llevan a cabo estudios.

El propdsito de la guia también es orientar a quienes
utilizan las pruebas aportadas por estudios sobre
propiedad intelectual para respaldar la formulacion
de politicas. Se invita a las oficinas de propiedad
intelectual que aun no han participado en estos
debates a tomar parte en la elaboraciéon de
ediciones futuras de la presente guia.






Introduccion

El suministro de pruebas para respaldar la formulacion de politicas
ha pasado a ser una parte fundamental de la labor de muchas
oficinas de propiedad intelectual (Pl) en todo el mundo. La presente
guia ofrece un panorama de las mejores practicas por las que se
procura garantizar que las pruebas utilizadas en el proceso de
toma de decisiones que se lleva a cabo en las oficinas de Pl y en el
gobierno en general tengan la maxima calidad posible.

Las decisiones en materia de politicas suponen la necesidad de
adoptar soluciones ponderadas que abarcan muchos ambitos y
afectan de distintas maneras a las partes interesadas. Lo mejor
para la sociedad sera que los encargados de la toma de decisiones
consideren todas las posibles consecuencias de esas decisiones y
evallen su importancia cuantitativa.

Gracias a la difusion de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones es posible recopilar nuevos datos, mas detallados.
A su vez, los medios informaticos tienen una eficacia cada vez
mayor y permiten realizar andlisis estadisticos mas nutridos. Como
consecuencia de ello, hoy en dia se dan mas oportunidades que
nunca para generar pruebas sélidas que respalden la formulacién
de politicas.

La presente guia se vale de las mejores practicas para la realizacién
de estudios empiricos en el campo de la propiedad intelectual

(P1). El propésito de ello es mejorar la credibilidad de los estudios,
ofrecer transparencia respecto de las conclusiones que pueden o no
pueden extraerse de esos estudios y fomentar el uso responsable
de los estudios por parte de los sectores interesados en la PI. El
andlisis se divide de la manera siguiente: claridad, recopilacién

de datos, analisis de los datos, validacion de los resultados y
extraer conclusiones.



lenguaje

Claridad

Los documentos deberian estar redactados en lenguaje claro, que
no sea demasiado técnico, y contar con un resumen y conclusiones.
Los postulados que se formulen en el estudio se indicaran
expresamente, junto con una explicacién de los motivos por los que
se formulan. De esa manera la tarea que se realiza resultara mas
clara, al igual que por qué se realiza, dando a otros la posibilidad de
evaluar el impacto de los distintos postulados.



Recopilacion de datos

La credibilidad de la investigacién destinada a respaldar la
formulacién de politicas basada en pruebas empiricas depende

en grado sumo de la pertinencia, representatividad, fiabilidad

y comparabilidad de los datos subyacentes. En el marco de

su funcién de administradoras y reguladoras, las oficinas de Pl
recopilan datos y, al elaborar pruebas empiricas, a menudo los
datos no relacionados con la Pl estan integrados con los datos de
Pl. Cuando se recopilen datos, correspondera aplicar las siguientes
mejores practicas:

1. Publicacién de los conjuntos de datos subyacentes: toda
vez que sea posible, los datos han de publicarse junto con el
trabajo de investigacion o ponerse a disposicién cuando se
soliciten. Aunque los datos subyacentes ya estén disponibles
al publico, el hecho de publicarlos en un “Unico paquete”
contribuira a que los demas puedan reproducir los resultados
y realizar actividades de investigacion complementaria.

2. Transparencia de las fuentes de los datos: revelar
la fuente de todos los datos utilizados en la tarea de
investigacion, junto con explicaciones claras acerca de cuan
pertinente, fiable y representativa es cada variante. Las
estadisticas resumidas forman parte de este proceso.

3. Precaucion en el tratamiento y la combinacién de los
datos: los métodos de depuracién y cotejo de datos han de ser
explicitos para que otros puedan evaluar su solidez, reproducir
los resultados y avanzar a partir de la investigacion. Es preciso
racionalizar con atencion y documentar la forma en que se
transforman o normalizan los puntos de datos para permitir
comparaciones significativas.



Analisis de los datos

Es posible que los datos disponibles no siempre respondan
directamente a los fendmenos socioeconémicos de interés. La
creacion de modelos y las técnicas estadisticas pueden hacer
frente a algunas de esas dificultades, aunque podrian conllevar
limitaciones que socaven la fuerza de los resultados. Al analizar
datos, convendra aplicar las mejores practicas que se indican

a continuacion:

1. Latransparencia de todos los supuestos: exponer todos
los supuestos en los que se funda una investigacion y
explicar las repercusiones.

2. Causalidad: al idear las metodologias de investigacion,
explicar con claridad si se pueden extraer
conclusiones causales.

3. Precauciodn al utilizar indicadores indirectos: si los
Unicos datos disponibles estan constituidos por indicadores
indirectos, presentar pruebas de la fiabilidad de los
datos indirectos.

4. Analizar la solidez de las constataciones empiricas:
convendra documentar en detalle ese andlisis en la
descripcién del estudio. A menudo, las constataciones
empiricas son sensibles a los principales supuestos de
modelizacién, las muestras de estimacién y la eleccion de
las variables.



Validacion de los resultados

Ademas de las practicas antes mencionadas, la validacién de los
resultados derivados de la investigacién desempefa un papel
importante a la hora de promover la calidad y credibilidad de

un estudio. las mejores practicas siguientes se destacan por su
particular importancia:

1. Realizar una revision por homoélogos: puede resultar
beneficiosa una revisién del estudio por especialistas que
estén familiarizados con el tema de investigacion de que se
trate. Por ejemplo, podra realizarse una revision del estudio
por especialistas, de forma anénima y, de preferencia, por
dos especialistas, como minimo. Siempre que sea posible,
deberian celebrarse eventos abiertos al publico de revisién
por especialistas, con la participacion de distintas partes
interesadas, para dar a conocer la investigacion antes de la
publicacién.

2. Abordar todos los comentarios: se debe prestar la
debida atencion a los comentarios de cada revisor. Si hay
desacuerdo fundado respecto de las conclusiones de la
investigacion, este hecho deberia plantearse en el estudio
para garantizar la transparencia.

3. Transparencia: distintas instituciones pueden aportar
pruebas sélidas de investigacion. Sin embargo, habida
cuenta de que algunas instituciones pueden tener un interés
directo en las politicas que se pretenden informar con los
estudios, deberia exponerse claramente quién ha realizado
la investigacion, quién la financia y a quién se ha consultado.
Ademas, la concepcion de la metodologia y sus herramientas
—por ejemplo, una encuesta o un cuestionario o la estrategia
de recopilacién de los datos— deberian publicarse para
que sea posible reproducir la investigacion y dar lugar a
eventuales cuestionamientos en el ambito académico.

resultados .
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revision

Extraer conclusiones; revision

Debera considerarse si la investigacion aborda los temas previstos,
de manera sélida y analitica. Por lo tanto, antes de concluir, cabe
considerar los elementos siguientes:

1. Realizar una comprobacién de congruencia: ;los
resultados guardan coherencia con otros conocimientos?

2. Credibilidad: ;las conclusiones expuestas reflejan
adecuadamente el peso o la credibilidad de la prueba que se
presenta? ;Son adecuadas para el publico destinatario?

3. Correlacion no equivale a causalidad: hay que tener
presente que han de utilizarse productos puramente
estadisticos para dar por supuesto que existe una relacion
entre los datos, asi como asegurarse de que el mensaje se
transmite con claridad.

4. ¢Harespondido la investigacion a las preguntas
iniciales? ¢La investigacién aborda el problema que se ha
planteado originalmente?

5. Ensefhanzas extraidas: cabe recordar la importancia de
realizar una revisién posterior a la investigacion para velar por
que los proyectos que se lleven a cabo en el futuro puedan
aprovechar las mejores practicas adquiridas.
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