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�ة ن  الأصل: بالإنكل�ي

 2026أغسطس   26التار�ــــخ: 

اءات  اللجنة الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

 والثلاثون الثامنة الدورة 

 2026نوفم�ب   6إ�  2جن�ف، من 

اع (تحد�ث للوث�قة   ) SCP/37/5الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت

 وث�قة من إعداد الأمانة 

 مقدمة 

ة من   . 1 ي الف�ت
ي جن�ف �ف

ف المعقودة �ف اءات)، إبّان دورتها الرابعة والثلاثني اءات (لجنة ال�ب إ�    26قررت اللجنة الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب
اع الذكاء الاصطنا�ي  2022سبتم�ب    30 ، أن تقوم الأمانة ب�عداد وث�قة تجم�ع�ة �شأن ك�ف�ة تناول مختلف بلدان العالم مسألة أبوة اخ�ت
ض  است  اءات إبّان دورتها الخامسة والثلاثني ث بانتظام، وعرضها ع� لجنة ال�ب �عات والممارسات، تُحدَّ نادا� إ� السوابق القضائ�ة والت�ث

 ). SCP/34/8من الوث�قة    25(انظر(ي) الفقرة  

ي ناقشتها اللجنة إبّان دورتها   .2 ، �حتوي مرفق هذە الوث�قة ع� الوث�قة التجم�ع�ة الىت
�
اءات المذكور آنفا وعمً� بقرار لجنة ال�ب

ة من   ي الف�ت
ي جن�ف �ف

ف المعقودة �ف  . 2023أ�ت��ر   20إ�   16الخامسة والثلاثني

ث الأمانة الوث�قة  .3 ، ع� أن تحدِّ ف . الأطر    SCP/35/7واتفقت اللجنة، إبّان دورتها السادسة والثلاثني
�
بتحد�ث القسم "خامسا

. حالة نظام 
�
اع" والقسم "سادسا " عن ط��ق إدراج معلومات عن  DABUSالقانون�ة الوطن�ة/الإقل�م�ة المتعلقة بمفهوم أبوة الاخ�ت

ض الخامس   ث هذە الوث�قة القسمني ع. وعمً� بذلك القرار، تحدِّ القضا�ا والقرارات الجد�دة المتعلقة بمنح الذكاء الاصطنا�ي صفة مخ�ت
،   .SCP/35/7والسادس من الوث�قة  

�
، ع� أن  إبّان  واتفقت اللجنة أ�ضا ن ث دورتها السابعة والثلاثني  SCP/37/5 الأمانة الوث�قة تحدِّ

 .
�
اءات الإقل�م�ة  DABUSحالة نظام   بتحد�ث القسم "سادسا   والدراسات " استنادا� إ� المعلومات الواردة من الدول الأعضاء ومكاتب ال�ب

ف للجنة الأ�اد�م�ة،   ي الدورة الثامنة والثلاثني
ث هذە الوث�قة القسم السادس من الوث�قة  بذلك وعمً�    ). SCP/38(  لتقد�مها �ف   القرار، تُحدِّ

SCP/37/5 . 

اءات،   .4 ي إعداد هذە الوث�قة التجم�ع�ة، ع� المعلومات الواردة من الدول الأعضاء والمكاتب الإقل�م�ة لل�ب
واعتمدت الأمانة، �ض

�ع�ة الوطن�ة والإقل�م�ة والقرارات الصادرة عن مكاتب المل��ة الفك��ة والمحا�م، مع الاطلاع ع� مصادر   ي ذلك الأحكام الت�ش
بما �ف

إ� تقد�م المساهمات هذا العمل: فقد أرشدت الدعوة  ثلاث دعوات ودعمت ر للحصول ع� مواد تكم�ل�ة. أخرى متاحة للجمهو 
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ن ( مة إبّان الدورة الخامسة والثلاثني ن  ا ، وأرشدت الدعوة الثان�ة تحد�ث SCP/35/7 (1الأو� وث�قة المعلومات الأساس�ة المقدَّ لقسمني

ف ( SCP/35/7 الخامس والسادس من الوث�قة ي الدورة السابعة والثلاثني
، وأرشدت الدعوة الثالثة التحد�ث  SCP/35/7 (2المقدمة �ف

 .SCP/35/7 (3(  للقسم السادس من الوث�قةالحا�ي 

 وتتضمن الوث�قة التجم�ع�ة الأقسام التال�ة:  .5

: لمحة موجزة والتكنولوج�ا الأساس�ة؛  " 1"  الذكاء الاصطنا�ي

اع؛  " 2" ي مسار الاخ�ت
ف الإ�سان والذكاء الاصطنا�ي �ف  التفاعل بني

اع؛  " 3"  تار�ــــخ أبوة الاخ�ت

اع؛  " 4" ي الدو�ي المتعلق بأبوة الاخ�ت
 الإطار القانوين

اع؛  " 5"  الأطر القانون�ة الوطن�ة/الإقل�م�ة المتعلقة بمفهوم أبوة الاخ�ت

 ؛ DABUSحالة نظام  " 6"

"7 "  . اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي اع ف�ما يتعلق بالاخ�ت  مفهوم أبوة الاخ�ت

ي  .6
ا� ع� القراء، ترد الفقرات (والإضافات داخل الفقرات) والحوا�ش لة المُضافة وت�س�ي باللون  بموجب هذا التحد�ث  أو المعدَّ

ا� ع� القراء :  الأزرق. وت�س�ي ي الب�، فإن أرقام هذە الفقرات �ي
  187و  184و  178و  174إ�   171و  162إ�  159و  6و  4و 3معا�ت

:    ،216إ�  212و  208و  191و  190و  188و لة �ي ي الجد�دة أو المعدَّ
  306و  296و  292إ�  281و  269إ�  265و  3وأرقام الحوا�ش

 . 369إ�   357و  348و  319إ�  315و 313إ�  309و

 [��ي ذلك المرفق] 

 

ي التعم�م   1
اءات، �ض ، إ� تزو�د المكتب الدو�ي بما لديها من مساهمات إضاف�ة من أجل  2022د�سم�ب    7المؤرخ    .C 9141دُع�ت الدول الأعضاء والمكاتب الإقل�م�ة لل�ب

اع الذكاء الاصطنا�ي استنادا� إ� السوابق القضائ�ة   �عات والممارسات.  إعداد الوث�قة التجم�ع�ة �شأن ك�ف�ة تناول مختلف بلدان العالم مسألة أبوة اخ�ت و�مكن الاطلاع  والت�ش
  : ي

ونى اءات الإل��ت ع� المساهمات الواردة ع�ب الرابط التا�ي لمنتدى لجنة ال�ب
https://www.wipo.int/scp/en/meetings/session_35/comments_received.html . 

ي التعم�م   2
اءات، �ض ، إ� تزو�د المكتب الدو�ي بما لديها من مساهمات إضاف�ة �شأن 2025يناير   31المؤرخ    .C 9260دُع�ت الدول الأعضاء والمكاتب الإقل�م�ة لل�ب

اع) والسادس (حالة نظام   ف الخامس (الأطر القانون�ة الوطن�ة/الإقل�م�ة المتعلقة بمفهوم أبوة الاخ�ت . و�مكن الاطلاع ع� SCP/35/7) من الوث�قة  DABUSالقسمني
 : ي

ونى اءات الإل��ت المساهمات الواردة ع�ب الرابط التا�ي لمنتدى لجنة ال�ب
https://www.wipo.int/scp/en/meetings/session_37/comments_received.html. 

ي التعم�م   3
اءات، �ض ، إ� تزو�د المكتب الدو�ي بما لديها من مساهمات إضاف�ة �شأن القسم  2026يناير    30المؤرخ    C. 9304دُع�ت الدول الأعضاء والمكاتب الإقل�م�ة لل�ب

: SCP/37/5) من الوث�قة  DABUSالسادس (حالة نظام   ي
ونى اءات الإل��ت  . و�مكن الاطلاع ع� المساهمات الواردة ع�ب الرابط التا�ي لمنتدى لجنة ال�ب

38/comments_received%0d-forum/meetings/session-https://www.wipo.int/en/web/scp/electronic . 

https://www.wipo.int/scp/en/meetings/session_35/comments_received.html
https://www.wipo.int/scp/en/meetings/session_37/comments_received.html
https://www.wipo.int/en/web/scp/electronic-forum/meetings/session-38/comments_received%0d
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 محت��اتال
: لمحة موجزة والتكنولوج�ا الأساس�ة  أوً�.   4 .............................................................. الذكاء الاصطنا�ي

 .
�
اع  ثان�ا ي مسار الاخ�ت

ف الإ�سان والذكاء الاصطنا�ي �ف  5 ............................................................. التفاعل بني

 .
�
اع  ثالثا  6 ....................................................................................................... تار�ــــخ أبوة الاخ�ت

 .
�
اع  رابعا ي الدو�ي المتعلق بأبوة الاخ�ت

 8 ........................................................................... الإطار القانوين

 8 ................................................................................ اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة  ألف. 

اءات  باء.   8 .......................................................................................... معاهدة التعاون �شأن ال�ب

اءات  ج�م.   9 ................................................................................................... معاهدة قانون ال�ب

 9 .............................................. اتفاق جوانب حقوق المل��ة الفك��ة المتصلة بالتجارة (اتفاق ت��بس)  دال. 

 .
�
اع  خامسا  10 ..................................................... الأطر القانون�ة الوطن�ة/الإقل�م�ة المتعلقة بمفهوم أبوة الاخ�ت

ي الحصول ع� براءة  ألف. 
ع �ف  10 ..................................................................................... حق المخ�ت

 12 ......................................................................................................... الحقوق المعن��ة  باء. 

؟  ج�م.  ع" = شخص طب��ي  13 ........................................................................................... "المخ�ت

 للأحكام القانون�ة 
�
 14 ................................................................................................... التع��ف وفقا

 15 ............................................................................................. التع��ف بموجب السوابق القضائ�ة

ي 
 15 .................................................................................................. التع��ف بحسب الفهم الس�ا�ت

ع"  دال.   16 ........................................................................................................ تحد�د "المخ�ت

كة  هاء.  اع المش�ت  20 ........................................................................................... تحد�د أبوة الاخ�ت

ن  كني ن المش�ت عني ن المخ�ت  22 ................................................................................................ المل��ة بني

عون الموظفون  واو.   24 ................................................................................................... المخ�ت

ن  زاي.  عني ن غ�ي الدقيق للمخ�ت  28 ..................................................................... العواقب القانون�ة للتعيني

ن  عني  28 ........................................................................................................... عدم تحد�د المخ�ت

ن  عني ن المخ�ت  29 ........................................................................................................ تصحيح تعيني

اءات و�لغاؤها   30 ........................................................................................................... إبطال ال�ب

 32 ....................................................................................................................... نقل الحقوق 

ع  ف المخ�ت ي تعيني
 34 ............................................................................ الأشخاص الذين �حق لهم الطعن �ف

ع  ف المخ�ت ي تعيني
 37 ................................................................................................. توق�ت الطعن �ف

 .
�
 DABUS ................................................................................................... 40حالة نظام  سادسا

 DABUS ............................................................................. 40لمحة عامة عن تطب�قات نظام  ألف. 
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 41 ........................................................................ قرارات مكاتب المل��ة الفك��ة وأحكام المحا�م  باء. 

ال�ا   41 .............................................................................................................................................  أس�ت

از�ل   42 ............................................................................................................................  ال�ب

 42 ............................................................................................................................  كندا 

 43 ............................................................................................................................  ألمان�ا 

 44 ............................................................................................................................  الهند

 46 ............................................................................................................................  ال�ابان

 47 ........................................................................................................................... نيوز�لندا 

 48 ..................................................................................................................... جمهور�ة كور�ا 

 49 ..................................................................................................................... جنوب أف��ق�ا 

 50 .................................................................................................................. الممل�ة المتحدة 

 51 ....................................................................................................... الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة 

اءات  ي لل�ب  52 ......................................................................................................... المكتب الأورويب

 54 ......................................................................................................... دراسات أ�اد�م�ة  ج�م.  

 .
�
اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي  سابعا اع ف�ما يتعلق بالاخ�ت  56 ........................................ مفهوم أبوة الاخ�ت

اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي بموجب براءات  ألف.   56 .......... لمحة عامة عن النظ��ات المتعلقة بحما�ة الاخ�ت

اع والذكاء الاصطنا�ي  باء.  ن أبوة الاخ�ت  57 ............................................................ التقاطعات المحتملة بني
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: لمحة موجزة والتكنولوج�ا الأساس�ة  أوً�.   الذكاء الاصطنا�ي

ولأغراض هذە الوث�قة، �جب فهم أنظمة الذكاء   1تختلف تع��فات الذكاء الاصطنا�ي ولا يوجد تع��ف مقبول ع� نطاق واسع.  .1
م 

�
ي �ضطلع بها الب�ش عادةً، بط��قة أفضل.  -الاصطنا�ي ع� أنها أنظمة تعل م فتؤدي المهام، اليت

�
ومن ثم، فإن   2أي آلات �مكنها التعل

 ك�ف ُ�قاس "ذكاء" تلك الأنظمة. 
�
، و�ن لم �كن من الواضح تماما  3الأنظمة الذكاء الاصطنا�ي تحا�ي الوظائف الإدرا��ة للب�ش

2.  . م الآ�ي أسلوب الذكاء الاصطنا�ي السائد و�مكن وصفه بأنه مجال فر�ي من مجالات الذكاء الاصطنا�ي
�
و�كمن هذا   4وُ�عدّ التعل

ي مهام محددة دون  
ف أدائها �ف ي ب�انات التدر�ب ثم تطبيق المعرفة المكتسبة ع� ب�انات جد�دة وتحسني

ي تحد�د الأنماط �ف
الأسلوب �ف

 .
ً
ي تعتمد عليها ومهمتها.  5برمجة تلك المهام �احة م الآ�ي أشكاً� مختلفة بحسب الب�انات اليت

�
م   6وتتخذ عمل�ات التعل

�
و�نقسم التعل

 الآ�ي إ� المراحل الثلاث التال�ة: 

 " برمجة بن�ة نموذج�ة؛ 1"

 " وضع نموذج عن ط��ق عمل�ة التدر�ب ع� أساس خوارزم�ة تدر�ب ومجموعات ب�انات التدر�ب؛ 2"

 النموذج ع� الب�انات الجد�دة لإنتاج مُخَ�ج محدد. تطبيق "  3"

م الآ�ي هو الشبكات العصب�ة الاصطناع�ة. وعندما تتكون البن�ة من عدد أ��ب من طبقات الخلا�ا   .3
�
وأحد أنواع نماذج التعل

م العميق. 
�
و�كل �ساطة،   7العصب�ة المتصلة بواسطة معلمات قابلة للتعد�ل (أوزان)، تُعرف باسم شبكة عصب�ة عم�قة قادرة ع� التعل

م العميق من تدر�ب حاسوب بب�انات ضخمة عن ط��ق عمل�ة استمثال عدد�ة معقدة وأداء مهمة بناءً ع�  
�
تنشأ مخرجات التعل

مه. وتوضح الوث�قة 
�
ي المحسوب مما تعل

م الآ�ي العميق.  5SCP/30/8الاحتمال الإحصائئ
�
 ط��قة عمل التعل

م العميق �شكل عام ع� قدرتها ع� الاستفادة من مجموعات ب�انات التدر�ب الضخمة وز�ادة القدرة   .4
�
و�عتمد نجاح نماذج التعل

ي تكون ب�انات التدر�ب فيها منعدمة أو محدودة (مثل حالات   الحاس���ة.  ي المهام الىت
م العميق بخاصةٍ �ف

�
وتتج� حدود نماذج التعل

ي المجالات الخاضعة لقيود قانون�ة. 
�ة النادرة واستكشاف الأدو�ة للأمراض النادرة وما إ� ذلك) أو �ض  معالجة اللغات الب�ش

ض الذكاء الاصطنا�ي العام (أو القوي) والذكاء الاصطنا�ي الضيق (أو الضع�ف). و�تم تدر�ب الذكاء الاصطنا�ي   .5 ونفرق عادةً بني
ي قادر ع� حل المشكلات. 

ض يتسم الذكاء الاصطنا�ي العام بو�ي ذاىت ي حني
ە ع� أداء مهام محددة، �ض ض ولا توجد اليوم سوى   9الضيق وترك�ي

ي الموافقة ع�  أنظمة ذكاء اصطنا�ي ض�قة، ول�نها باتت تُ 
ي مجالات مختلفة مثل المصارف (�ف

ظهر تطب�قات وظ�ف�ة ناجحة �ف
ي الق�ادة الذات�ة مثً�)، وتول�د النصوص. 

ي �شخ�ص �طان الجلد مثً�)، والنقل (�ض
 القروض مثً�)، والعلوم الطب�ة (�ض

م الآ�ي القادرة ع� "إ�شاء" ب�انات مخرجات جد�دة بمجرد   .6
�
وجذبت نماذج الذكاء الاصطنا�ي التول�د�ة، و�ي نماذج التعل

م ال�لمات الفرد�ة 
�
ة، �مكن تدر�ب الذكاء الاصطنا�ي ع� تعل ة. و�استخدام النماذج اللغ��ة ال�ب�ي ي الآونة الأخ�ي

ي   تدر�بها، الانتباە �ف اليت
ب من إ�شاء محتوى جد�د، مثل نصوص وصور. واستُخدمت    �شكل جملة فض�ً  ن نموذج مدرَّ

�
ن تلك ال�لمات، مما �مك عن العلاقة بني

 

1 Ryan Abbott  ،Intellectual property and artificial intelligence: an introduction    ي
: مقدمة]، �ف  Research[المل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي

Handbook on Intellectual property and Artificial Intelligence   [ ي مجال المل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي
(طبعة عام    6و   2، الصفحتان  [دل�ل البحوث �ف

2022 .( 
،    -   2019الاتجاهات التكنولوج�ة لل��بو   2 �ة):    19  ص الذكاء الاصطنا�ي ن  . https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_1055.pdf(النسخة الإنكل�ي
ي الوقت نفس 3

ي �ف  (عن ط��ق لوحة مفاتيح وشاشة) مع إ�سان آخر ونظام حاسويب
�
ن إن اختبار تورنغ، الذي �خت�ب ما إذا كان إ�سان يتحدث كتاب�ا ن بني ه قادر ع� التمي�ي

 ?McCarthy ،What is Artificial Intelligenceالآلة والإ�سان �شكل موثوق به، هو أشهر الأسال�ب المستخدمة ول�نه لا �خلو من الانتقادات. وانظر(ي) 
؟]:  [ما  . formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf-https://www الذكاء الاصطنا�ي

4  ،  . 11)، الفقرة REV. WIPO/IP/AI/2/GE/20/1 )2020محادثة ال��بو �شأن المل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي
 . 10 ص، final COM(2018)237المفوض�ة الأورو��ة، الذكاء الاصطنا�ي لأورو�ا،  5
6 Drexl/Hilty et al. ،Technical Aspects of Artificial Intelligence   ورقة بحوث معهد ما�س بلانك للابتكار ،[ [الجوانب التقن�ة للذكاء الاصطنا�ي

 . 3 ص، 13-19والمنافسة رقم 
 . 6 صالمرجع نفسه،  7
8 https://www.wipo.int/edocs/mdocs/scp/ar/scp_30/scp_30_5.pdf . 
9 Butz ،Towards Strong AI  ،[نحو ذكاء اصطنا�ي قوي]Künstliche Intelligenz -KI  ،2021 ،؛ و1 ص?What is artificial intelligence (AI) الذكاء  [ما

 . intelligence-https://www.ibm.com/topics/artificial]: ؟الاصطنا�ي 

https://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_1055.pdf
https://www-formal.stanford.edu/jmc/whatisai.pdf
https://www.wipo.int/edocs/mdocs/scp/ar/scp_30/scp_30_5.pdf
https://www.ibm.com/topics/artificial-intelligence


SCP/38/5 

Annex 

5 

 
ي (ال��م�اء التول�د�ة)  ي تصم�م مركبات ك�م�ائ�ة جد�دة للاستخدام الطئب

 �ض
�
، ح�ث لا تقت� النماذج اللغ��ة  10النماذج التول�د�ة أ�ضا

 . �ة ول�ن أي م��ــــج من الرموز والس�اق والمعىن ة ع� معالجة اللغات الب�ش  ال�ب�ي

. فع� سب�ل المثال، �كون التفاعل   .7
�
�ا م، فإنها لا تزال تتطلب تفاعً� ��ث

�
م العميق قادرة ع� التعل

�
وع� الرغم من أن نماذج التعل

ي إ�شاء بن�ة الشبكة، وتحد�د أفضل المعلمات (عدد الخلا�ا العصب�ة ل�ل طبقة، وحجم  
 �ض

�
ور�ا ض الذكاء الاصطنا�ي والإ�سان �ض بني

ي شكل رق�ي و�خاصةٍ إ�شاء ب�انات  المدخلات، وما إ 
� ذلك)، واخت�ار الفئات الناتجة، واتخاذ قرار �شأن ك�ف�ة �شف�ي المدخلات �ف

 . والب�ش هم الذين �قّ�مون مخرجات الذكاء الاصطنا�ي بناءً   11التدر�ب و�تاحتها، فضً� عن توف�ي التوجيهات لنموذج الذكاء الاصطنا�ي
ي تحق�قه. 

 ع� ما يرغبون �ف

 .
�
اع  ثان�ا ي مسار الاخ�ت

ف الإ�سان والذكاء الاصطنا�ي �ف  التفاعل بني

ي  لابتكار �ستخدم الب�ش الأدوات التكنولوج�ة  .8
. ومع ذلك، �قرر الب�ش الخطوات �ف ي اعات جد�دة وتع��ز التطور التكنولو�ب اخ�ت

اع ذي فائدة عمل�ة. وحئت إذا استخدم  وَجَدتُها مسار الابتكار من لحظة " ي إ� اخ�ت
" إ� مرحلة تصم�م الفكرة و�لورة المفهوم المف�ض

مج�ات مثً�  - الب�ش أدوات تكنولوج�ة تطورت �شكل كب�ي بمرور الوقت  عون بلا منازع.  -من المطرقة إ� ال�ب  فقد ظلوا هم المخ�ت

ف الب�ش   .9 ي ك�ف�ة تطور هذا التفاعل بني
، بدأ التفك�ي �ف ول�ن مع التطور ال��ــــع للتكنولوج�ات القائمة ع� الذكاء الاصطنا�ي

ي عمل�ة الابتكار. 
 وأدوات الذكاء الاصطنا�ي وما إذا كان الذكاء الاصطنا�ي سيؤدي دورا� يتجاوز كونه "أداة" �ف

ف الب�ث والذكاء الاصطنا�ي أشكاً� مختلفة من الناح�ة النظ��ة ع� الأقل:  .10 اع، قد يتخذ التفاعل بني  ومن ح�ث أبوة الاخ�ت

ي فقط1" اع الب�ش ي المعمول به، �جوز لشخص أو  " الاخ�ت  لمبادئ القانون الوطئف
�
اع. ووفقا : هو الحالة التقل�د�ة لأبوة الاخ�ت

، ومن   ف ف متشاركني عني اع مخ�ت ي الاخ�ت
" و�ساهمون �ف

�
 "أفق�ا

�
عون الذين �عملون معا اع. وقد �كون المخ�ت أ��� المطالبة بأبوة الاخ�ت

ك ي الحصول ع� براءة مش�ت
 ة. ثم قد �كون لهم الحق �ف

ي بمساعدة الذكاء الاصطنا�ي 2" اع الب�ش ي عمل�ة الابتكار. وقد تتخذ تلك  " الاخ�ت
ف الإ�سان بالذكاء الاصطنا�ي �ف : قد �ستعني

ف حلها أو التحقق من حل  ي يتعني ن المساعدة أشكاً� مختلفة، مثل تحد�د المشكلة التقن�ة اليت تم العثور عل�ه. ونظرا� إ� أن    معنيّ
. والذكاء  

�
عا اع، فلا يوجد سند لأن �كون الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت ي العمل�ة الفعل�ة "لتصور" الاخ�ت

الذكاء الاصطنا�ي لا �شارك �ف
ي.  ع ��ش ي �د مخ�ت

ي هذە الحالة، هو مجرد أداة �ف
، �ف ي  فع� سب�ل المثال،  12الاصطنا�ي

ي��د إ�سان ما استحداث دواء ص�دلاين
م العميق جمع كل الب�انات  

�
ض العلاجات الحال�ة المتاحة لل�طان. ولهذا الغرض، �طلب ذلك الإ�سان من آل�ة التعل لتحسني

ي هذا المجال وآثارها الجانب�ة. و�ناءً ع� هذە الب�انات، يو 
كيبات الص�دلان�ة �ف ي ذلك ال�ت

اصل الإ�سان  المتاحة عن الأدو�ة، بما �ف
 العمل و�صل إ� حل جد�د ومبتكر. 

ن الذكاء الاصطنا�ي والإ�سان 3" ك بني اع المش�ت  وكلاهما س�ساهم �شكل كب�ي  " الاخ�ت
�
: س�عمل الإ�سان والذكاء الاصطنا�ي معا

ف إ�سان ونظام   اك بني  استُحدث بالاش�ت
�
اعا ي ذي آثار جانب�ة أقل. وهو �صف اخ�ت

اع مثل استحداث مركب ص�دلايف ي تصور الاخ�ت
�ف

 .  ذكاء اصطنا�ي

اع الذكاء الاصطنا�ي بمساعدة الإ�سان4" . فع� الرغم من تقد�م  2: هذە الحالة �ي عكس الحالة " " اخ�ت
�
" المذكورة آنفا

ف حلها مثً�، فإن نظام الذكاء الاصطنا�ي هو من يتصور المفهوم   ي يتعني ة، من ح�ث تحد�د المشكلة اليت الإ�سان مساعدة كب�ي
ي �قدمها الإ�سان. و�اختصار،  اع. و�مكن أن تختلف درجة المساعدة اليت اع،  الفع�ي للاخ�ت س�صور الذكاء الاصطنا�ي الاخ�ت

ي المفهوم الابتكاري (مثل إجراء التجارب الاعت�اد�ة). 
ي لن �ساهم �شكل كب�ي �ف ي المهام اليت

 و�شارك الإ�سان �ف

اع الذكاء الاصطنا�ي فقط5"  وعكس الحالة " 4: هذە الحالة �ي الحالة المقابلة للحالة " " اخ�ت
�
" المذكورة  1" المذكورة آنفا

ي عمل�ة ابتكار�ة بدون التدخل الأو�ي  
ي من شأنها أن �شارك �ف ، واليت

�
. ولا تزال أنظمة الذكاء الاصطنا�ي المستقلة تماما

�
آنفا

 

10 1-00451-022-https://www.nature.com/articles/s42256. 
 المرجع نفسه.  11
:  .C 9141انظر(ي)، ع� سب�ل المثال، رد فنلندا ع� التعم�م  12 ي، سواء كان ذلك  "[...] ح�ث جاء ما ��ي ع ��ش  أداة لمخ�ت

�
نعت�ب الذكاء الاصطنا�ي حال�ا

ع الشخص الذي �شغِّ  ، أو الشخص الذي �صمم الخوارزم�ة، أو الشخص الذي �جمع ب�انات الإدخال للنظام، أو الشخص  المخ�ت ل نظام الذكاء الاصطنا�ي
نامج."  الذي �قوم بخطوات مهمة أخرى لتشغ�ل ال�ب

https://www.nature.com/articles/s42256-022-00451-1
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ي هذە الحالة، يت�ف  

. و�ف ي الوقت الحا�ي
للإ�سان، غ�ي موجودة. ولذلك، فإن هذە المسألة تُتناول من الناح�ة النظ��ة فقط �ف

�ة و�نفذ الفعل العق�ي من تلقاء نفسه. بالذكاء الاصطنا�ي    دون أي مساعدة ��ش

11.   . ي اءة عن النظام الذكاء الاصطنا�ي المعضي ي طلب ال�ب
اءات ال�شف �ض ط ال�شف بموجب قانون ال�ب ي �ش

ي كل حالة، قد �قت�ض
و�ض

  ،" ف " لنموذج للذكاء الاصطنا�ي مع ب�انات الإدخال "عني ف اع المشكلة باستخدام مُخَ�ج الب�انات "سني فع� سب�ل المثال، إذا حل الاخ�ت
اع واستخدامه. ومع ذلك، إذا قام نظام الذكاء الاصطنا�ي ب��شاء (أو ساعد  فقد �كون نظام الذكاء الاص  لصنع الاخ�ت

�
ور�ا ع�  طنا�ي �ض

ي جد�د، فإن صنع هذا المركب واستخدامه  
.  ع� هذا النحو إ�شاء) مركب ك�م�ائئ  لا يتطلب نظام الذكاء الاصطنا�ي

ف الذكاء الاصطنا�ي والإ�سان، يوجد عن� آخر �مكن إبرازە وهو أن أشخاص .12  و�� جانب المست��ات المختلفة للتفاعلات بني
�
  ا

. فع� سب�ل المثال، قد �شارك أشخاص مختلفون   اعات باستخدام الذكاء الاصطنا�ي ي ابتكار اخ�ت
ي أدوار مختلفة قد �شاركون �ف

عدة �ف
  ، ، وتول�د واخت�ار الب�انات لتدر�ب نموذج الذكاء الاصطنا�ي ي تحد�د مشكلة تقن�ة �جب حلها، وتصم�م خوارزم�ة الذكاء الاصطنا�ي

�ف
ب لإنتاج مُخَ�ج من مجموعة من ب�انات الإدخال، وتحل�ل ب�انات المخرجات والتحقق منها واستخدام نموذج ال  ذكاء الاصطنا�ي المدرَّ

اع المطالب به، �مكن اعتبار   اع المطالب به وك�ف�ة ارتباط الذكاء الاصطنا�ي بالاخ�ت ي ضوء المشكلة المراد حلها. و�حسب نطاق الاخ�ت
�ض

ن متشا  عني . أ��� من شخص واحد مخ�ت ن  ركني

ي  .13
، قد تختلف ك�ف�ة مساهمة الب�ش وأنظمة الذكاء الاصطنا�ي �ض

�
ح آنفا اعات المتعلقة الذكاء الاصطنا�ي  ابتكار وكما وُضِّ الاخ�ت

�ع؟ و�ن البحث 
د المخ�ت �ع" وك�ف ُ�حدَّ

: ما مفهوم "المخ�ت ي السؤال الأسا�ي التا�ي
وري النظر �ض . ولذلك، يبدو من ال�ض ا�  كب�ي

�
عن  اختلافا

ي إمكان�ة  
اءات الحال�ة قد �جعل النقاش يتجاوز مسألة البت �ف ف ال�ب ي قوانني

منح نظام الذكاء الاصطنا�ي صفة  ردود ع� هذا السؤال �ف
اءات، ول�نها لا تر�ي إ� أن  اع بموجب قانون ال�ب  المسائل الوجيهة المتعلقة بأبوة الاخ�ت

�
ع. ولذلك، تتناول هذە الوث�قة أ�ضا تكون  المخ�ت

اع.   دل�ً� شامً� �شأن أبوة الاخ�ت

اع والذكاء الاصطنا�ي هما: " .14 �ن ف�ما يتعلق بأبوة الاخ�ت ف ف متم�ي قك�ف   "1وتجدر الإشارة إ� وجود سؤالني قواعد أبوة    تُطبَّ
اءات الحا�ي (أي بحكم القانون الساري)؛ "  اعات الذكاء الاصطنا�ي بموجب قانون ال�ب اع ع� اخ�ت وما القواعد المتعلقة بأبوة   "2الاخ�ت

ي   اع اليت ي تطب�قها الاخ�ت
اءات (أي بحكم القانون المنشود). وُ�عدّ   ينب�ن ي المستقبل بموجب قانون ال�ب

اعات الذكاء الاصطنا�ي �ف ع� اخ�ت
  
�
ي قد تتطلب إصلاحا ي ع� تحل�ل للس�اسات والخ�ارات الئت

ف ينطوي السؤال الثائف ي حني
، �ف

�
 بحتا

�
 وقائع�ا

�
 قانون�ا

�
السؤال الأول تحق�قا

ي المستقبل. وع� الرغم م 
 �ف

�
  قانون�ا

�
ي الأهم�ة، فإن هذە الوث�قة تركز ع� السؤال الأول بوصفه أساسا

ف متساو�ان �ف ن أن كلا السؤالني
 �جب توض�حه قبل إجراء أي تحل�ل أو مناقشة. 

�
 مرجع�ا

 .
�
اع  ثالثا  تار�ــــخ أبوة الاخ�ت

ي شكل خطابات براءات لأ�شطة   . 15
ي أورو�ا �منحون امت�ازات �ف

، كان الملوك �ف
�
ف الرابع ع�ش والسادس ع�ش م�لاد�ا ف القرنني ف�ما بني

. وُمنحت تلك الامت�ازات لمجموعة واسعة من الفنون العامة،    13اللعب مختلفة مثل صناعة الح��ر أو الطباعة أو صنع أوراق   أو التخم�ي
ي  

ي أرا�ض
اد الأفكار من الخارج) �ض اعات (بمعىض است�ي اعات، و�دخال الاخ�ت واعتمدت ع� الهبة الشخص�ة للملك نظرا� إ�    14الحا�م والاخ�ت

ي ذلك الوقت. 
اءات �ف ومنحت بعض هذە الامت�ازات الحما�ة ضد التقل�د، والبعض الآخر كان إعفاءات    15عدم وجود قواعد صارمة لمنح ال�ب

ي تفرضها الروابط المهن�ة.   16من اللوائح الصارمة الئت

ي الملك وتول�د   .16
ي أرا�ض

ع بالأمر المستغرب. إذ كان تع��ز الاقتصاد المح�ي �ض ي ذلك الوقت، لم تكن فكرة مكافأة شخص المخ�ت
و�ض

ي كث�ي من الأح�ان، كانت الامت�ازات تُمنح ببساطة للبلاط المل�ي  
اءات هذا. و�ف الدخل للتاج من مقومات إ�شاء نظام خطابات ال�ب

ي مثً� براءات لاحتكار الملح أو الخل   17وم��دي الملك بوجه عام. 
�طاضى وأدى هذا التطور إ� وضع أعاق التجارة �شدة، إذ منح التاج ال�ب

 

ي قض�ة  13
ا �ض ي إنكل�ت

اد و�يع أوراق اللعب �ض ،  Haberdasher London of Allin Thomasضد   Esquire Darcy Edwardألغت محكمة مجلس الملك امت�از است�ي
ا القانون�ة، المجلد 1602  . 1131 ص، 74، تقار�ر إنكل�ت

14  Fritz Machlup  ،Study of the Subcommittee on Patents, Trademarks, and Copyrights of : An Economic Review of the Patent System
the Committee on the Judiciary   اءات والعلامات التجار�ة وحق المؤلف والتابعة للجنة اءات: دراسة اللجنة الفرع�ة المعن�ة بال�ب [استعراض اقتصادي لنظام ال�ب

، الجلسة الثان�ة عمً� بقرار مجلس الشي�خ رقم    . 2  ص   ، 15الدراسة رقم    236المعن�ة بالشؤون القضائ�ة]، الاجتماع الخامس والثمانون لمجلس الشي�خ الأم���ي
15 Mark Lemley ،Why do juries decide if patents are valid?   ،جين�ا القانون�ة اءات صالحة؟]، مجلة ف�ي ف ما إذا كانت ال�ب [لماذا تقرر هيئات المحلفني

 ). 2013( 1680إ�  1673، الصفحات 99المجلد 
16 Christoph Ann ،Patentrecht  اءات]، القسم  ). 2022(الطبعة الثامنة لعام  15إ�  4، الفقرات 4[قانون ال�ب
17 Oil States Energy Servs. LLC  ضدGreene’s Energy Grp., LLC معارضة  2018أب��ل  24(الولا�ات المتحدة،  5، صح�فة الرأي رقم 712-16، رقم) (

Gorsuch, J. .("اءات" بأنها "أشبه إ� الهبات الإقطاع�ة  ) (ح�ث وصف "خطابات ال�ب
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ي عام 

ي �ض
�طاضى لمان ال�ب  إ� تصحيح هذا الوضع، سن ال�ب

�
قانون الاحتكارات، الذي �حظر ع� الملك منح   1623أو إنتاج الجلود. وسع�ا

 : " لمنتج جد�د. وتنص المادة السادسة من ذلك القانون ع� ما ��ي ي
ع الأول والحق��ت اءات الممنوحة "للمخ�ت  امت�ازات، ف�ما عدا ال�ب

، أو أي إعلان ُ�ذكر ف�ما بعد  
�
اءات ومنح الامت�ازات لمدة أر�عة ع�ش عاما  إ� خطابات ال�ب

�
"[...] لا �متد أي إعلان مذكور آنفا

ف   عني ع أو المخ�ت ي هذا المجال إ� المخ�ت
ف�ما �خص �شغ�ل المصنوعات الجد�دة أو صنع أي ن�ع من المصنوعات الجد�دة �ف

ن أو الأوائل لتلك ال  مصنوعات [...]" الحق�قيني

"، الذي تُ  .17 ي
ع الأول والحق��ت اعاته من حظر منح الامت�ازات و�لغاء جميع الاحتكارات، �مثل تحوً�  و�ن ذكر "المخ�ت ح� اخ�ت

ف من المَ  ك�ي ي ال�ت
 �ف

�
اءات  لِ تار�خ�ا ف ال�ب ي تطور قوانني

اع. ونظرا� إ� أن قانون الاحتكارات كان له تأث�ي كب�ي �ف ك إ� الشخص الذي تصور الاخ�ت
ي الصدارة إ� ولا�ات قضائ�ة متعددة. 

ع �ض ت فكرته المبتكرة لوضع المخ�ت ي أورو�ا، فقد انت�ش
 الأخرى �ض

ي عام  .18
اءات الفر�س�ة المبكرة. ف�ض �عات ال�ب ي ��ث

 �ض
�
ع موجود أ�ضا " نحو المخ�ت ض ك�ي ي ال�ت

ومن ثم، فلا عجب أن هذا "التحول �ض
اءات. ثم مارست  1789 اعات والا�تشافات، ألغت فر�سا ممارسة منح الامت�ازات عن ط��ق خطابات ال�ب  من   جمع�ة الاخ�ت

�
ضغوطا

ي هذا الصدد لتق��ر قدمه ستان�سلاس دي بوفلر وساق ف�ه  
ي. وأو�ي اهتمام خاص �ف ف أجل اعتماد قانون براءات مماثل للقانون الإنكل�ي

ي حمايتها بموجب الحقوق الطب�ع�ة. 
، و�نب�ن ن عني اعات �ي منتجات المخ�ت ي عام  18حجة أن الاخ�ت

ي  1791و�ف
اءات �ف ، سُن قانون ال�ب

 أن الحقوق ع� إبداعاتهم الفك��ة حق من حقوق الإ�سان. و�نص الجزء الأول من ديباجة  
�
ع، معلنا فر�سا. وأع� مكانة الصدارة للمخ�ت

اءات الفر��ي لسنة   :  1792قانون ال�ب  ع� ما ��ي

ي الأصل إ� الشخص الذي  
"[...] نظرا� إ� أن أي فكرة جد�دة، �مكن أن �صبح تطب�قها أو تطورها مف�دا� للمجتمع، تنت�ي �ف

ي جوهرە اعتدا 
 لصاحبه هو �ف

�
 19ع� حق من حقوق الإ�سان".   ءتصورها، وأن عدم اعتبار الا�تشاف الصنا�ي مل�ا

من دستور الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة تمنح ال�ونغرس سلطة "تع��ز تقدم العلوم    1من المادة   8من القسم    8و�ن البند  .19
  
�
ي محرراتهم وا�تشافاتهم المعن�ة لأوقات محدودة". ووفقا

ض �ض عني ض والمخ�ت والفنون المف�دة عن ط��ق ضمان الحق الاستئثاري للمؤلفني
عو  ن ن بحقوق استئثار�ة لغرض لهذە المادة، يتمتع المخ�ت اءات الفر��ي �شدد ع�   معنيّ داخل المجتمع. وع� الرغم من أن قانون ال�ب

اعات للمجتمع ككل)،  اف بفائدة الاخ�ت ع (ع� الرغم من الاع�ت يبدو أن دستور الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة يركز  ف الحق الطب��ي للمخ�ت
اءة هو   ي نف�ي وهو "تع��ز تقدم العلوم". وع� الرغم من أن هذە النه�ج تختلف تفاص�لها، فإن الأساس المرج�ي لل�ب

ع� أساس منط�ت
ف  ي كلتا الحالتني

ح ماد�سون لبند حق  -نفسه �ف ي �ش
ع �ف ع. وتتج� الأهم�ة المحور�ة للمخ�ت اءات الذي ينص ع�   وهو المخ�ت المؤلف وال�ب

 :  ما ��ي

اعات  "حُكِ  ي الاخ�ت
ي ب��طان�ا العظ�، حق من حقوق القانون العام. و�بدو أن الحق �ف

، �ف ف  بأن حق المؤلف للمؤلفني
�
م رسم�ا

 ". ف ي كلتا الحالتني
 مع مطالبات الأفراد �ف

�
ف للسبب نفسه. والمصلحة العامة تتوافق تماما عني  20المف�دة �عود إ� المخ�ت

20.  ّ ف الملك  فباختصار، تغ�ي اءات عقد بني ة ط��لة من الزمن. وهجر قانون الاحتكارات فكرة أن ال�ب اءات ع� مدى ف�ت  مفهوم ال�ب
ف بالفرد و�راعته.  اءة والمجتمع �ع�ت ف صاحب ال�ب " بني ا� أنها "عقد اجتما�ي ي �عزز تقدم العلم   21ورعا�اە، معت�ب وفكرة أن الإبداع الب�ش

ي شكل حق استئثاري لشخص 
ي القانون الطب��ي منح مكافأة �ض

اعات مف�دة للمجتمع، ف�قت�ض ن وابتكار اخ�ت ع محور  معنيّ ، تجعل المخ�ت
ي  

اءات، و�لغ ذروته �ف ي المناقشات الدول�ة �شأن قانون ال�ب
درج �ف

�
اءات. وأصبح هذا النهج أبرز ع� مدى العقود التال�ة، وأ قانون ال�ب

ي عام  
ي لندن �ف

ي ذلك المؤتمر، أدخل مبدأ أن1934مؤتمر مراجعة اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة، الذي عُقد �ف
"�كون   . و�ف

 

18 S. de Boufflers ،découvertes et inventions en tout genre d’industrieRapport sur la propriété des auteurs de nouvelles    تق��ر عن]
ي جميع الحسابات]، 

اعات الجد�دة �ف :  1791مل��ة أصحاب الا�تشافات والاخ�ت
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k438194/f4.item.texteImage؛ وBehar-Gabriel Galvez ،The patent System during the French 

industrial revolution : Institutional change and economic effects ي ظل الثورة الصناع�ة الفر�س�ة: التغ�ي المؤس�ي والآثار  [نظام
اءات �ف ال�ب

، المجلد  Economic History Yearbook ،2019 ،Patent Law and Innovation in Europe during the Industrial revolutionالاقتصاد�ة]، مجلة  
PATENT-FRENCH-00544730/file/GGB-https://shs.hal.science/halshs-، �سخة قبل الطبع متاحة ع�: 56إ�  31، الصفحات 1، العدد 60

PRINT.pdf-PRE-YSTEMS ،4 ص . 
اءات الفر��ي المؤرخ  19  . /https://artflsrv03.uchicago.edu/philologic4/revlawall1119/navigate/12/59: 1791يناير  7قانون ال�ب
20 James Madison مقالة ،Federalist No. 43. 
21 Edward Walterscheid ،The Early Evolution of the United States Patent Law: Antecedents (Part 3)   ي

اءات �ف [التطور الأول لقانون ال�ب
 ). 1995(  793و 771، الصفحتان 77، المجلد .J. Pat. & T. Off. Soc)]، 3الولا�ات المتحدة: السوابق (الجزء 

https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k438194/f4.item.texteImage
https://shs.hal.science/halshs-00544730/file/GGB-FRENCH-PATENT-SYSTEM-PRE-PRINT.pdf
https://shs.hal.science/halshs-00544730/file/GGB-FRENCH-PATENT-SYSTEM-PRE-PRINT.pdf
https://artflsrv03.uchicago.edu/philologic4/revlawall1119/navigate/12/59/
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اءات الوطن�ة. فع� سب�ل المثا  ف ال�ب ي قوانني

ات جوه��ة �ف اع"، مما أدى إ� تغي�ي ي براءة الاخ�ت
ي أن �ذكر بهذە الصفة �ف

ع الحق �ف ل،  للمخ�ت
ي حد ذاتها. 

كات �ف اعات ال�ش ع، وأل�ف اخ�ت ي من مبدأ المودع إ� مبدأ المخ�ت
اءات الألماىف  تحول قانون ال�ب

 .
�
اع  رابعا ي الدو�ي المتعلق بأبوة الاخ�ت

 الإطار القانوين

 اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة  ألف. 

ي أن �ذكر بهذە   (ثالثا) 4تنص المادة  .21
ع الحق �ف من اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة (اتفاق�ة بار�س) ع� أن "�كون للمخ�ت

ي عام  
ي لندن �ف

دخلت هذە المادة إبّان مؤتمر المراجعة المعقود �ف
�
اع." وقد أ ي براءة الاخ�ت

، وأرست وجود حقوق معن��ة  1934الصفة �ف
اف. غ�ي  ع، مما �ستتبع حق الاع�ت . للمخ�ت ف عني ع التنازل عن الحق   22 أن المادة لا تذكر أي حقوق أو منافع اقتصاد�ة للمخ�ت و�جوز للمخ�ت

�عات الوطن�ة ع� خلاف ذلك.  ي أن ُ�ذكر بتلك الصفة ما لم تنص الت�ش
ي حد ذاتها وك�ف�ة ممارسة   23�ف

اع �ف و�ن مسألة أبوة الاخ�ت
، لأن اتفاق�ة بار�س لا توضح هذە المسائل.  ي ع بالضبط �ي مسألة تتعلق بالقانون الوطضئ  الحقوق المعن��ة للمخ�ت

، �ستند المادة  .22
�
ف التابعة   (ثالثا) 4وتار�خ�ا من اتفاق�ة بار�س إ� العمل السابق الذي أنجزته اللجنة الاستشار�ة للعمال الفك��ني

 . ض ض الموظفني عني  القواعد المتعلقة بحقوق المخ�ت
�
ي ناقشت أ�ضا وقد دعت اللجنة الاستشار�ة للعمال  24لمنظمة العمل الدول�ة واليت

ع الذي س�ُ  ف التابعة لمنظمة العمل الدول�ة إ� إدراج الحقوق المعن��ة للمخ�ت اع" ع� أساس الفك��ني ي براءة الاخ�ت
ذكر "بهذە الصفة �ف

ي عام 
ي جن�ف �ف

اعات   1929قرار سابق اعتُمد إبّان اجتماع منظمة العمل الدول�ة الذي عُقد �ف  إ� حما�ة اخ�ت
ً
والذي دعا عامة

 . ف ف الموظفني عني ي ذلك المكافأة العادلة للمخ�ت
، بما �ف ف ف   25الموظفني تيبات التعاقد�ة بني ت مسألة المكافأة وث�قة الصلة بال�ت ومع ذلك، اعتُ�ب

ي   26صاحب العمل والموظف بح�ث لا �مكن أن تكون جزءا� من اتفاق�ة بار�س. 
ف �ف اعات الموظفني ولذلك، لم تُدرَج مادة تتعلق باخ�ت
ي مؤتمر المراجعة. ومع ذلك، اعتُمد نص مادة �شأن الحقوق المعن��ة دون  

ف الوفود �ف ي الآراء بني
اتفاق�ة بار�س لعدم وجود توافق �ف

 27معارضة. 

اءات  باء.   معاهدة التعاون �شأن ال�ب

ي هذە المعاهدة ع�  2(1عمً� بالمادة   .23
اءات)، "لا �جوز تفس�ي أي حكم �ف اءات (معاهدة ال�ب ) من معاهدة التعاون �شأن ال�ب

ي تلك  
ي البلدان الأطراف �ف ي اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة لصالح مواطيف

أساس أنه �حد من الحقوق المنصوص عليها �ف
ف  ي أن ُ�ذكر بتلك  الاتفاق�ة أو الأشخاص المق�مني

ع �ف  إ� حق المخ�ت
ً
اءات �احة  لاتفاق�ة بار�س، لا �ش�ي معاهدة ال�ب

�
فيها". وخلافا

ي معاهدة 
 �ف

�
ي �جوز لها أن تصبح طرفا اءات الصفة. ول�ن نظرا� إ� أن الدول المتعاقدة بموجب اتفاق�ة بار�س �ي وحدها الىت ، فإن  28ال�ب

ي ذلك المادة  
اءات �جب أن تمتثل لاتفاق�ة بار�س، بما �ف المتعلقة بالحقوق   (ثالثا)4جميع الأطراف المتعاقدة بموجب معاهدة ال�ب

 . ن عني  المعن��ة للمخ�ت

 للمادة  .24
�
، وفقا اءة الدو�ي وط الشكل�ة المتعلقة بطلب ال�ب ي س�اق ال�ش

اءات، �جب أن تتضمن  5)" 1( 4و�ف " من معاهدة ال�ب
 : ي الطلب الدو�ي عدة أمور منها ما ��ي

 الع��ضة المدرجة �ض

ي لدولة واحدة من الدول   �ــــع الوطىن ع والمعلومات الأخرى المنصوص عليها والخاصة به، وذلك إذا تطلب الت�ش "اسم المخ�ت
ي الحالات الأخرى، فإن الب�انات معيّنال

. أما �ف ي ف إ�داع أي طلب وطىف المذكورة �جوز إيرادها  ة ع� الأقل تقد�م هذە الب�انات حني

 

 . 10:36المرجع نفسه، القسم  22
23 Georg H. C. Bodenhausen ،Guide to the Application of the Paris Convention for the Protection of Industrial Property  دل�ل]

 . 64 ص، 1968تطبيق اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة]، 
ي لندن،  24

ي لندن، الاتحاد الدو�ي لحما�ة المل��ة الصناع�ة، محا�ض المؤتمر المعقود �ض
 . 91و 90، الصفحتان 1934سجل مؤتمر المراجعة �ض

 . 161و 160المرجع نفسه، الصفحتان  25
 المرجع نفسه.  26
27  Sam Ricketson  ،A Commentary: The Paris Convention for the Protection of Industrial Property    :اتفاق�ة بار�س لحما�ة المل��ة الصناع�ة]

 ). 2015(   10:35تعليق]، القسم  
اءات. 1(62المادة  28  ) من معاهدة ال�ب
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ي تقد�م الب�انات المذكورة، حىت   �عه الوطىض ي مذكرات منفصلة ترسل إ� كل مكتب يتم تعيينه و�تطلب ��ش

ي الع��ضة أو �ض
إما �ض

 ". ي ي وقت لاحق لتار�ــــخ إ�داع الطلب الوطيف
ف تقد�مها �ف  إن كان �ج�ي

: 4(4وتنص المادة   .25 اءات ع� ما ��ي  ) من معاهدة ال�ب

ي الدول  
ع والمعلومات الأخرى المنصوص عليها والخاصة به أي أثر �ض ي الع��ضة إ� اسم المخ�ت

تب ع� عدم الإشارة �ض "لا ي�ت
.  معيّنال ي ي وقت لاحق لتار�ــــخ إ�داع الطلب الوطيف

ف مع ذلك تقد�مها �ف ي تقد�م هذە الب�انات، و�ج�ي �عها الوطيف ي يتطلب ��ش ة اليت
ي الدول ال

ي مذكرة منفصلة أي أثر �ف
تب ع� عدم تقد�م الب�انات المذكورة �ف ي تقد�م  معيّنولا ي�ت �عها الوطني ي لا يتطلب ��ش ة اليت

 تلك الب�انات." 

ي الع��ضة.  .26
 ب�دراجها �ض

ً
ي المرحلة الوطن�ة، يو� عامة

ع مطل��ة عادةً �ض د   29ونظرا� إ� أن المعلومات المتعلقة بالمخ�ت وتحدَّ
اءات (اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة   ي اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة التعاون �شأن ال�ب

 �ض
�
ع أ�ضا وط الشكل�ة المتعلقة بمعلومات المخ�ت ال�ش

اءات).  اءات (التعل�مات الإدار�ة لمعاهدة ال�ب اءات) والتعل�مات الإدار�ة لمعاهدة التعاون �شأن ال�ب  ال�ب

 للقاعدة  .27
�
ي حالة تطبيق القاعدة   6.4ووفقا

اءات، �ف ي  1" أو (ج)" 4(أ)" 1.4من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
ف �ف "، �جب أن يبنيّ
د   ، �جب ب�ان اسم كل واحد منهم وعنوانه. ومن ح�ث الشكل المحدَّ ض عني ي حالة وجود عدة مخ�ت

ع وعنوانه، و�ض الع��ضة اسم المخ�ت
، ع� أن �ُ للاسم والعنوان، �جب ب�ان  ن بناء ع� اسم العائلة والاسم الشخ�ي ذكر اسم العائلة قبل الاسم  أسماء الأشخاص الطب�عيني

 . �د ع� وجه ال�عة ع� العناو�ن  العناو�ن، ف�جب بوأما ف�ما يتعلق   30الشخ�ي وط العاد�ة لضمان توز�ــــع ال�ب ب�انها "بناء ع� ال�ش
 31[...]". الموضحة 

ع نة ف�ما يتعلق به��ة وفضً� عن ذلك، �جوز أن يتضمن الطلب الدو�ي إعلانات معيّ  .28 ي الحصول ع�   32المخ�ت
وحق المودع �ف

اءة  اع وأبوة  33ال�ب ي القاعدة   . 34الاخ�ت
وط الوطن�ة للمكاتب المعيّنة المشار إليها �ض ن هذە الإعلانات المودع من الامتثال لبعض ال�ث

�
وتمك

 للبندين  1( (ثان�ا)51
�
ي المرحلة الدول�ة. و�جب ص�اغة الإعلانات وفقا

اءات، ع�   214و  211) �ف من التعل�مات الإدار�ة لمعاهدة ال�ب
ع (أو  �ا ومنغول�ا)، اسم المخ�ت ض الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة (وكذلك الهند وليب�ي اع، لأغراض تعيني . و�تضمن إعلان أبوة الاخ�ت   التوا�ي

عون أنفسهم، أي أن توقي �دي، و�جب أن يوقعه المخ�ت ) ومحل إقامته وعنوانه ال�ب ف عني . المخ�ت ي
اءة لا �ك�ف  ع وك�ل ال�ب

اءات  ج�م.   معاهدة قانون ال�ب

ط  1( 6تنص المادة  .29 ط است�فاء أي �ث اءات ع� أنه لا �جوز للطرف المتعاقد من ح�ث المبدأ أن �ش�ت ) من معاهدة قانون ال�ب
اءات   ي معاهدة التعاون �شأن ال�ب

وط المتعلقة بالشكل أو المحت��ات المنصوص عليها �ف  لل�ش
�
يتعلق �شكل الطلب أو محت��اته خلافا

 للمادة بخصوص الطلب الدو�ي أو بالإضا 
�
وط. وطبقا اءات، �جوز للطرف المتعاقد أن  2(6فة إ� تلك ال�ش ) من معاهدة قانون ال�ب

اءات ع� استمارة   ط تقد�م محت��ات الطلب المقابلة لمحت��ات ع��ضة طلب دو�ي مودع بناء ع� معاهدة التعاون �شأن ال�ب �ش�ت
وط  اءات أو  ع��ضة �قتضيها ذلك الطرف المتعاقد. ومن ثم، تُدرج ال�ث المتعلقة �شكل الطلب الدو�ي المودع بموجب معاهدة ال�ب

اءات.  ي معاهدة قانون ال�ب
ف والإعلانات المرتبطة بها، بالإحالة �ف عني وط المتعلقة بالمخ�ت ي ذلك ال�ش

 محت��اته، بما �ف

 اتفاق جوانب حقوق المل��ة الفك��ة المتصلة بالتجارة (اتفاق ت��بس)  دال. 

اع. ومع ذلك، فإنه �دمج المادة   . 30  يتعلق بأبوة الاخ�ت
�
ي    (ثالثا) 4لا يتضمن اتفاق ت��بس نفسه حكما

من اتفاق�ة بار�س بط��ق الإشارة �ف
ي اتفاق�ة بار�س أم لا، بتنف�ذ المواد من    1.2المادة  

 �ض
�
م بموجبها أعضاء منظمة التجارة العالم�ة، سواء كانوا أطرافا ض ي �ل�ت والمادة    12إ�    1اليت

 35من اتفاق�ة بار�س.   19

 

29 Thomas Henninger ،Filing an international application  ي
]، �ف ات�ج�ة  Strategy and Practice: PCT[إ�داع طلب دو�ي اءات: الاس�ت [معاهدة ال�ب

 ). 2021وآخ��ن،   Derk Visser(تح��ر 39 صوالممارسة]، 
اءات. 4.4القاعدة  30  (أ) من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
اءات. 4.4القاعدة  31  (ج) من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
اءات. 1"17.4القاعدة  32  " من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
اءات. 2"17.4القاعدة  33  " من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
اءات. 4"17.4القاعدة  34  " من اللائحة التنف�ذ�ة لمعاهدة ال�ب
  ، WT/DS176/AB/R، الولا�ات المتحدة، 1998من قانون الاعتمادات الشاملة لسنة  211، تق��ر هيئة الاستئناف، القسم (خامسا)6انظر(ي)، ف�ما يتعلق بالمادة  35
 . 125و 124، الفقرتان 2002يناير  2
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 .
�
اع مفهوم  الأطر القانون�ة الوطن�ة/الإقل�م�ة المتعلقة ب خامسا  أبوة الاخ�ت

ي الحصول ع� براءة  ألف. 
ع �ف  حق المخ�ت

، �شكل عام، إ� "من تصور الموض�ع   .31 اع، و�ش�ي ) الاخ�ت �ي
ع (مخ�ت اع. و�ي تنت�ي إ� مخ�ت اع �ي نقطة منشأ كل اخ�ت أبوة الاخ�ت

 " ي اع، تطورت أهم�ة المفهوم بمرور الوقت. و�مكن فهم أبوة  36المعني ي لأبوة الاخ�ت
ي القسم الخاص بالتطور التار��ض

. وكما هو موضح �ض
اءات بوصفها امت�ازات �منحها الملك.    بالأصول التار�خ�ة لل�ب

ً
اءات، مقارنة ي قانون ال�ب

ع" �ف اع ع� أنها نهج "يركز ع� المخ�ت و�ــهذا الاخ�ت
، ترمز أ اءة (إ� جانب "عن� المل��ة"). المعىن " لل�ب اع إ� "البعد الشخ�ي ي أن ُ�ذكروا أو   37بوة الاخ�ت

ف �ف عني ي حق المخ�ت
و�تج� ذلك �ف

ف  اع معنيّ ع لاخ�ت اءة بصفة مخ�ت اءة أو ال�ب ي طلب ال�ب
 معيّ  38. ألا ُ�ذكروا (بحسب تقديرهم) �ف

�
ي ذلك أن شخصا  (أو مجموعة من  و�عني

�
نا

ز ع�
�
اع مفهوم "ثابت"، أي لا يتغ�ي بمرور الوقت. وهو يرك اع. ومن ثم، فإن أبوة الاخ�ت  باستمرار بأصل الاخ�ت

�
  الأشخاص) �كون مرتبطا

، ي
) مكانة خاصة داخل النظام القانوىف ف عني ع (المخ�ت اع. ومن ثم، فإنه يهدف إ� إعطاء المخ�ت مما    تحد�د المسؤول عن تصور الاخ�ت

 �ستتبع منح حقوق اقتصاد�ة ومعن��ة. 

ف   .32 ف أو الاعتبار�ني ي أنه �مكن للأشخاص الطب�عيني اءات بأنها حقوق خاصة، عمً� بديباجة اتفاق ت��بس، مما �عيف وتعرّف حقوق ال�ب
ي الساري.  اءة. و�ختلف مفهوم   39المطالبة بها بموجب القانون الوطني وترتبط هذە الحقوق الخاصة بالحقوق الاقتصاد�ة ومل��ة ال�ب

اءة عن مفهوم  مل��ة اعال�ب اع   بالح�ازة، ح�ث تتعلق المل��ة  أبوة الاخ�ت ف تتعلق أبوة الاخ�ت ي حني
اع، �ف ئ القانون�ة للاخ�ت اع.   بمن�ش الاخ�ت

ي المادة  
اءة بحقوق استئثار�ة، ع� النحو المنصوص عل�ه �ف (أ) و(ب) من اتفاق ت��بس، مثل  1.28وع� وجه التحد�د، يتمتع مالك ال�ب

اءة التنازل عن الحق أو نقله بالخلافة إ� طرف آخر أو إبرام عقود ترخ�ص (الماد اع أو استخدامه أو ب�عه. و�مكن لمالك ال�ب   ةصنع الاخ�ت
" قد   2.28

�
 "دينام�ا

�
اع الذي لا يتغ�ي بمجرد إ�شائه، تصبح المل��ة مفهوما  للمفهوم "الثابت" لأبوة الاخ�ت

�
من اتفاق ت��بس). وخلافا

 يتغ�ي بمرور الوقت. 

اءات   .33 ف ال�ب ا� ما تنص قوانني . وكث�ي
�
 وث�قا

�
اع والمل��ة ارتباطا اءات الحد�ث، يرتبط مفهوما أبوة الاخ�ت ي ظل قانون ال�ب

ول�ن �ف
ي المل��ة" من ح�ث المبدأ. 

ع أو من �خلفه �ف اءة �عود إ� المخ�ت ي ال�ب
ي ذلك من ح�ث المبدأ أنه    40الوطن�ة/الإقل�م�ة ع� أن "الحق �ف و�عني

اءة، والتمتع   ي الحصول ع� ال�ب
اع المطالبة بالحق �ف ع الاخ�ت اع، �حق لمخ�ت ي حال  بمجرد استحداث الاخ�ت

اع �ف اءة للاخ�ت بحما�ة ال�ب
 أو  

�
 طب�ع�ا

�
ي المل��ة) قد �كون شخصا

ع أن يتنازل عن هذا الحق لشخص آخر (مثل من �خلفه �ف اءة. و�جوز للمخ�ت حصوله ع� تلك ال�ب
اءة إ� المتنازَل إل�ه.  ي ال�ب

. ومع التنازل، يُنقل الحق �ف
�
 اعتبار�ا

ي المادة   .34
اءات لسنة  2( 7وُ�ختار نهج مماثل، ع� سب�ل المثال، �ف    1977) من قانون ال�ب

ً
ي تنص �احة ي الممل�ة المتحدة اليت

�ف
ع  ع� أنه "�جوز منح براءة (أ)  ي المقام الأولللمخ�ت

ي المل��ة [...]" ( �ف
أض�ف الخط  [...]، (ج) وع� أي حال، للخلف أو الخلفاء �ف

ا�ي لسنة 1( 15). و�المثل، تنص المادة  المائل اءات الأس�ت ع� أنه "مع مراعاة أحكام هذا القانون، لا �جوز منح    1990) من قانون ال�ب
ع؛ (ب) براءة إلا لشخص �كون: (أ)  اءة؛ (ج) المخ�ت اءة، أن يُتنازَل له عن ال�ب اع من   أو �حق له، عند منح ال�ب أو �ستمد مل��ة الاخ�ت

ع أو من ش  ي الفقرة (ب)؛ (د)المخ�ت
ي الفقرة (أ) أو (ب) أو (ج)".  خص مذكور �ف

ي لشخص متو�ف مذكور �ف
 أو �كون الممثل القانوىف

35.  ، ي الاتحاد الرو�ي
(المادة   أو�ً لمؤلف إ� ا الحق الاستئثاري ع� نت�جة أي �شاط فكري يُبدَع بواسطة عمل إبدا�ي يؤول و�ف

). وعمً� بالمادة  3( 1228 ي
ي الحصول ع� براءة �كون للمؤلف 1(1357) من القانون المدين

، فإن الحق �ف ي
ي  أو�ً ) من القانون المدىف

. و�ف

 

36 Gladstone Mill III ،Patent Law Fundamentals  اءات]، المجلد  ). 2022(الطبعة الثان�ة،  17:3، القسم 5[أساس�ات قانون ال�ب
 ..C 9141انظر(ي) رد الجمهور�ة التش�ك�ة ع� التعم�م  37
 المرجع نفسه.  38
39 Carlos Correa  ،A Commentary on the TRIPS Agreement: Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights    اتفاق جوانب حقوق]

ي الديباجة). 2020(   42  ص المل��ة الفك��ة المتصلة بالتجارة: تعليق ع� اتفاق ت��بس]،  
 ) (ح�ث جاء أنه من غ�ي الواضح لماذا أدرجت الأطراف المتفاوضة هذا الب�ان �ض

از�ل (المادة  40 ن (المادة  486من القرار رقم  22)، وكولومب�ا (المادة 9279من القانون رقم  6انظر(ي)، ع� سب�ل المثال، ال�ب ) من 2(6لجماعة الأنديز)، والصني
ن الشعب�ة)، والجمهور�ة التش�ك�ة (المادة  اءات لجمهور�ة الصني اءات الفنلندي)،  1دا (المادة )، وفنلن1990لسنة  527) من القانون رقم 1(8قانون ال�ب من قانون ال�ب

)، وكين�ا (المادة 1(6وألمان�ا (المادة  ي
اءات الألماين اءات ال�وري)، 1(33) من قانون المل��ة الصناع�ة)، وجمهور�ة كور�ا (المادة 1(30) من قانون ال�ب ) من قانون ال�ب

تغال (المادة  لسنة   435) من القانون رقم 1(10)، وسلوفا��ا (المادة  C. 9141الرو�ي (انظر(ي) الرد ع� التعم�م من قانون المل��ة الصناع�ة)، والاتحاد  57وال�ب
اءات وشهادات الحما�ة التكم�ل�ة وتعد�ل الوثائق الأخرى بص�غتها المعدلة)، و�سبان�ا (المادة  2001 اءات)؛ والمادة  10�شأن ال�ب ) من الاتفاق�ة  1(60من قانون ال�ب

اءات، والمادة  اءات 1(7الأورو��ة لل�ب ف �ش�ي المادة 1(9الأورو��ة الآسي��ة. وتنص المادة ) من اتفاق�ة ال�ب ي حني
ع، �ف ي ع� أن الحق ملك للمخ�ت

)  1(61) من اتفاق بان�ف
ي حق المل��ة. 

ي إ� الخلف �ف
 من اتفاق بان�ف
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ي ينص عليها    للحالات والأسباب الىت

�
) أو يُنقل إل�ه وفقا ي

الوقت نفسه، �مكن أن ينتقل هذا الحق إ� شخص آخر (الخلف القانوىف
اث العام أو بموجب عقد، بما �شمل عقد العمل (المادة   ي ذلك عن ط��ق الم�ي

). 2(1357القانون، بما �ف ي
 ) من القانون المدين

اعات (الساري منذ   XVI-50) من القانون رقم  1(14و�المثل، تنص المادة   .36 ي جمهور�ة  2008أ�ت��ر   4�شأن حما�ة الاخ�ت
) �ف

ي المل��ة."مولدوفا ع� أن  
ع أو لخلفه �ف اءة �كون للمخ�ت ي ال�ب

م الإ�داع كما  2(14وتض�ف المادة   "الحق �ف ) قاعدة ترج�ح�ة لأول من �قدِّ
 : اءة �كون للشخص الذي  ��ي ي الحصول ع� ال�ب

اع �شكل مستقل عن بعضهم البعض، فإن الحق �ض "إذا قام شخصان أو أ��� بابتكار اخ�ت
ط أن �كون هذا الطلب الأول قد نُُ◌�ش وفقا� للمادة  اءة أوً�، ��ش م طلب ال�ب  المبدأ التقل�دي الذي �ف�د  ". 49قدَّ

�
د الفقرتان معا وتجسِّ

ع ول�ن �مكن أن ينتقل إ� خلفه ي المل��ة  بأن الاستحقاق الأو�ي �كون للمخ�ت
 . �ف

ع أو خلفه .37 ي فر�سا، �كون حق المل��ة الصناع�ة للمخ�ت
ي المل��ة و�ف

اع �شكل مستقل عن  عدة  . و�ذا قام أشخاص  �ف ب�بداع الاخ�ت
 41بعضهم البعض، فإن حق المل��ة الصناع�ة �كون للشخص الذي �مكنه إثبات تار�ــــخ الإ�داع الأقدم. 

ي مجالات عدة. إذ تنص العد�د من   .38
اعاتهم �ف ف �متل�ون اخ�ت عني ي تنص ع� أن المخ�ت وتظهر استثناءات من القاعدة العامة الىت

ف صاحب عمل وموظف   ي إطار علاقة بني
اع �ف ي حال استحداث الاخ�ت

ف الوطن�ة والإقل�م�ة ع� مجموعة منفصلة من القواعد �ف القوانني
 لد�ه و/أو التكل�ف باستحداث الاخ 

�
اع (لم��د من التفاص�ل، انظر(ي) القسم خامسا عون واو "- �ت " من هذە الوث�قة).  الموظفون  المخ�ت

اعات بمساعدة الحكومات. فع� سب�ل المثال،   اعات إذا استُحدثت الاخ�ت ي مجال الاخ�ت
وفضً� عن ذلك، قد تنطبق قواعد محددة �ض

م أحكام المواد   ي �شار إليها عادةً باسم قانون با�ه  35من الفصل    212إ�    200تنظ� اءات  دول، حقوق ال�ب - من قانون الولا�ات المتحدة، اليت
ي تتم بمساعدة ف�درال�ة.  اعات اليت  42المرتبطة بالاخ�ت

ي إطار واجباته الوظ�ف�ة،   .39
 �ف

�
اعا ، تنطبق أنظمة قانون�ة خاصة عندما يبدع موظف ما اخ�ت ي الاتحاد الرو�ي

وع� سب�ل المثال، �ف
ذ العمل بموجب عقد حكو�ي أو عقد مع البلد�ة (المواد   ذ العمل بموجب عقد، أو عندما يُنفَّ من   1373و  1371و  1370أو عندما يُنفَّ

 .( ي
 القانون المدين

ع أو إقرارە   قسم المخ�ت

ع المشارك)   .40 ع (أو المخ�ت  �علنون ف�ه أنهم �عتقدون أنهم المخ�ت
�
 رسم�ا

�
عون ب�انا ع أو المخ�ت م المخ�ت ط بعض البلدان أن �قدِّ �ش�ت

اءة. فع� سب�ل المثال، تنص المادة   ي طلب ال�ب
اع المطالب بحمايته والمدرَج �ف من قانون الولا�ات   35(أ) من الفصل  115للاخ�ت

ع  المتحدة ع� أن "الط ي الطلب. و�جب ع� كل فرد �كون المخ�ت
اع مطالب به �ف ع لأي اخ�ت لب [...] �جب أن �شمل [...] اسم المخ�ت

 أو إقرارا� ف�ما يتعلق بالطلب" �جب أن يوقعه  
�
ي طلب الحصول ع� براءة أن �قدم قسما

اع مطالب به �ف ع المشارك لاخ�ت أو المخ�ت
ع المشارك) بنفسه.  ع (أو المخ�ت  المخ�ت

اءة والحصول عليها  ي طلب ال�ب
 حق المودع �ف

ع هو المودع، فإن العد�د من   .41 اءة إ� شخص آخر، فإذا لم �كن المخ�ت ي ال�ب
ع أن يتنازل عن حقه �ف نظرا� إ� أنه �جوز للمخ�ت

ف ك�ف�ة حصول المودع ع� الحق: فبعبارة أخرى، لماذا �حق للمودع تقد�م طلب للحصول   ط تقد�م إعلان أو مستند يبني البلدان �ش�ت
ع، الامتثال لها باختلاف البلدان.  ع� براءة والحصول عليها. وت  ي �جب ع� المودع، الذي لا �كون المخ�ت وط الشكل�ة الىت ختلف ال�ث

ي    486(ك) من القرار  26فع� سب�ل المثال، تنص المادة   اءة لدى المكتب الوطىن : "يُودع طلب ال�ب من قانون جماعة الأنديز ع� ما ��ي
: [...] (ك) �سخة من ال اءة إ� المودع أو إ� موكله، عند  المختص و�تضمن ما ��ي ي ال�ب

ع عن الحق �ف مستند الذي يثبت تنازل المخ�ت
ع أن يرفق إما �سخة من عقد التنازل و�ما من العقد الذي �مكن   ي كولومب�ا، �جب ع� المودع الذي ل�س المخ�ت

الاقتضاء." و�المثل، �ض
 .
�
 43بموجبه استنباط ذلك التنازل قانونا

ف    81و�موجب المادة   .42 ع الوح�د، �جب أن �حتوي تعيني ع أو المخ�ت اءات، مىت لا �كون المودع هو المخ�ت من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ي وث�قة منفصلة وُ�ذكر ف�ه اسم العائلة والاسم الأول و 

ف �ف اءة الأورو��ة. و�ودعَ التعيني ي ال�ب
ع ع� ب�ان �ش�ي إ� أصل الحق �ف البلد  المخ�ت

 

 ..C 9260انظر(ي) رد فر�سا ع� التعم�م  41
42  : ي  Christian E. Mammen ،United States of Americaلم��د من التفاص�ل، انظر(ي) المرجع التا�ي

 .Willem A[الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة]، �ف
Hoyng and Frank W.E. Eijsvogels   ،(المحررون)Global Patent Litigation  ،[اءات ي مجال ال�ب

ي العال�ي �ض
،  Kluwer Law International ،2006[التقا�ض

نت، مارس   . 6و 5، الصفحتان 2023تحد�ث ع� الإن�ت
 من الفصل الأول من الباب العا�ش من التعم�م الداخ�ي للهيئة العامة للرقابة ع� الصناعة والتجارة.  1.2.2.2انظر(ي) الفقرة  43
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ي المادة  

ع و�تضمن الب�ان المشار إل�ه �ض اءات و�ذ�ل بتوقيع المودع أو    81ومحل الإقامة الخاصة بالمخ�ت من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ي المادة    44ممثله. 

وط المنصوص عليها �ف ي غضون ستة ع�ش شهرا�  81و�ذا لم �ستوف الطلب ال�ش
، تتاح للمودع فرصة تصحيح الطلب �ض

ي موعد لا يتجاوز خمسة أسابيع من التار�ــــخ  
ي أقرب تار�ــــخ أول��ة، وع� أي حال �ف

ي حالة المطالبة بالأول��ة، �ف
من تار�ــــخ الإ�داع أو، �ف
ي إطار المنظمة  5( 5و�المثل، تنص القاعدة    45المزمع لن�ش الطلب. 

اءات والتصام�م الصناع�ة �ف وتوكول ال�ب )(ه) من اللائحة التنف�ذ�ة ل�ب
، و�ذا لم �كن   ع، وجب تقد�م ب�ان بهذا المعئف الإقل�م�ة الأف��ق�ة للمل��ة الفك��ة (لائحة هراري) ع� أنه إذا كان المودع هو المخ�ت

ع، وجب تقد�م اسم الم  اءة. المخ�ت ي ال�ب
ف بب�ان �حدد أساس حق المودع �ف ع وعنوانه مصح��ني  خ�ت

ع، إ� تقد�م بعض الأدلة ع� معلومات   .43 ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، �حتاج المودع، الذي لا �كون المخ�ت
و�المثل �ض

 إ� أن المادة   46الاستحقاق/التنازل، مثل عقد عمل. 
�
ط أن   35من الفصل   261وتجدر الإشارة أ�ضا من قانون الولا�ات المتحدة �ش�ت

 .
ً
، ومن ثم حقوقهم، مح�ي بموجب بعض سبل الانتصاف   47يتم التنازل عن المل��ة كتابة ض عني وفضً� عن ذلك، فإن وضع المخ�ت

اع (لم��د من التفاص�ل، انظر(ي) القسم   وع ع� الاخ�ت اع أو الاست�لاء غ�ي الم�ش وع لأبوة الاخ�ت ف غ�ي الم�ش ي حالة التعيني
المتاحة �ف

 
�
 زاي من هذە الوث�قة). -خامسا

 الحقوق المعن��ة  باء. 

ي تنف�ذ المادة  .44
ي أن    (ثالثا)4�ف

ع، أي الحق �ف ف الوطن�ة ع� قواعد �شأن الحقوق المعن��ة للمخ�ت من اتفاق�ة بار�س، تنص القوانني
ف نقل الحقوق المعن��ة.  ف العد�د من القوانني اءة. ولا تج�ي ي ال�ب

 48ُ�ذكر �ف

اعات (الساري منذ   XVI-50) من القانون رقم  5(17و�المثل، تنص المادة   .45 ي جمهور�ة  2008أ�ت��ر   4�شأن حما�ة الاخ�ت
) �ف

ي منشور الوكالة الحكوم�ة للمل��ة الفك��ة المتعلق  مولدوفا ع� أن  
اءة، و�ف ي ال�ب

اءة، و�ف ي طلب ال�ب
ي أن ُ�ذكر �ف

ع الحق �ف "�كون للمخ�ت
اءة".   إ� ذلك، تثبت المادة  بالطلب أو ال�ب

ً
ي  ) أن 6(17و�ضافة

اءة و�ف ي ال�ب
اءة و�ف ي طلب ال�ب

ي التخ�ي عن ذكر اسمه �ف
ع الحق �ف "للمخ�ت

اءة عن ط��ق تقد�م طلب مكتوب إ� الوكالة الحكوم�ة للمل��ة   منشور الوكالة الحكوم�ة للمل��ة الفك��ة ف�ما يتعلق بالطلب أو ال�ب
 الفك��ة." 

 للمادة   .46
�
ي إسبان�ا، وفقا

ي ذكرە بهذە   14و�ف
اءة أو المودع، بالحق �ف ع، تجاە صاحب ال�ب ، يتمتع المخ�ت ي

اءات الإسبايف من قانون ال�ب
اءة.  ي ال�ب

 للمادة  49الصفة �ف
�
ي أول منشور للطلب،  1( 63ووفقا

ي ذكرە بهذە الصفة �ف
ع الحق �ف ، ُ�منح المخ�ت ي

اءات الألمايف ) من قانون ال�ب
ع سحب طلب   ع عدم ذكرە. و�جوز للمخ�ت ي السجل، ما لم �طلب المخ�ت

ع �ف ن المخ�ت اءة. و�دوَّ اءة، ومنشور منح ال�ب ومواصفات ال�ب
ي هذە الحالة

ي أي وقت، و�ف
ي المنشور المعمول به.  عدم ذكرە �ف

 �ف
�
ع لاحقا ع التنازل عن   50�جب ذكر المخ�ت ومع ذلك، لا �جوز للمخ�ت

 .(" ي
ع عن أن ُ�ذكر لا �كون له "أثر قانوئف ي أن ُ�ذكر �شكل دائم (أي أن تنازل المخ�ت

ي   51حقه �ف
ي كين�ا، �ف

اءات �ف و�المثل، ينص قانون ال�ب
ي   33المادة  ي إعلان كتاىب

اءة ما لم ��ش �ف ي ال�ب
اءة و�ف ي طلب ال�ب

ع بهذە الصفة �ف من قانون المل��ة الصناع�ة، ع� أنه "�جب ذكر المخ�ت
ع تجاە ي عدم ذكر اسمه، و�كون أي وعد أو تعهد للمخ�ت

 من   خاص موجه إ� المدير العام إ� أنه يرغب �ف
�
أي شخص بأنه س�قدم إعلانا

 ". ي
 هذا القب�ل دون أثر قانوين

ف به بوصفه مؤلف   1356وتنص المادة   .47 ي أن ُ�ع�ت
ي للاتحاد الرو�ي ع� أن حق التأل�ف (أي الحق �ف

من القانون المدىف
اع ي يُنقل فيها الحق الاستئثاري 52الاخ�ت ي الحالات الئت

ي ذلك �ف
اع إ� طرف آخر أو  ع� ) غ�ي قابل للت�ف وغ�ي قابل للنقل، بما �ف الاخ�ت

ض   اعات، �جب تضمني ي حالة الاخ�ت
اع. و�كون أي تنازل عن هذا الحق باطً�. و�ض ي استخدام الاخ�ت

عندما ُ�منح طرف آخر الحق �ض

 

44  ، ي اءات الأورويب اءات. 4.1.014انظر(ي) دل�ل ال�ب ي لل�ب  ، المكتب الأورويب
اءات والقاعدة   90) من المادة 5) إ� (3انظر(ي) الفقرات ( 45  . 60من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
اءات (يوليو  46 اءات، دل�ل إجراءات فحص ال�ب اءات والعلامات التجار�ة، الملحق صاد من قواعد ال�ب ف 2022انظر(ي) مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب  1.46)، الفقرتني
ض 7(1.76و ط التدو�ن عمً� بالفقرتني  �ش

�
 . 3.24و 3.21)، وانظر(ي) أ�ضا

ف 195الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد  ، Leeضد  LLC, Realvirtانظر(ي)  47 ق�ة،  859و 847، الصفحتني جين�ا ال�ش  ). 2016(مقاطعة ف�ي
ع  .C 9141انظر(ي) ع� سب�ل المثال رد سنغافورة ع� التعم�م  48 اع ع� أنه حق شخ�ي ينفرد به المخ�ت  للسوابق القضائ�ة، �ف� الاخ�ت

�
الذي جاء ف�ه أنه وفقا

ي �مكن بها التنازل عن المصالح المملوكة.   ولا �مكن التنازل عنه بالط��قة اليت
 ..C 9141انظر(ي) رد إسبان�ا ع� التعم�م  49
. 1(63المادة  50 ي

اءات الألماين  ) من قانون ال�ب
 المرجع نفسه.  51
ف قد يتداخلا 52 ي المصطلحني ع"، ع� الرغم من أن معنىي . ولا �ستخدم مصطلح "مخ�ت اع" ح�ا� �ــــع الاتحاد الرو�ي مصطلح "مؤلف الاخ�ت ي المؤلفات �ستخدم ��ش

ن �ف
ي المادة  

ف �ف ف هذا التمي�ي نف
ُ
ف المؤلف بأنه الشخص الطب��ي ا  1345العامة. وقد ق ي تعرِّ ي للاتحاد الرو�ي اليت

اع.  من القانون المديف لذي أدت جهودە الإبداع�ة إ� الاخ�ت
ي رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م 

 .C. 9260و�مكن الاطلاع ع� الم��د من التفاص�ل �ف
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اءة (المادة   ي طلب ال�ب

) �ف ف ي تثبت،  2( 1375المعلومات المتعلقة بالمؤلف (أو المؤلفني اع نفسها، اليت ي براءة الاخ�ت
) و�ف ي

) من القانون المديف
اع (المادة  ف جملة أمور، تأل�ف الاخ�ت  عند ��ش تفاص�ل �شأن  1( 1354من بني

�
). وُ��شف عن هذە المعلومات أ�ضا ي

) من القانون المديض
ا  ي رفض  طلب ال�ب

اع بالحق �ض ي الوقت نفسه، �حتفظ مؤلف الاخ�ت
اءة الممنوحة. و�ض ي المنشورات المتعلقة  ذكرە  ءة وال�ب

بتلك الصفة �ف
اءة (المادة  اءة أو إصدار ال�ب ). 1( 1394) والمادة 1(1385بطلب ال�ب ي

 53) من القانون المدين

اءة الأورو��ة الآسي��ة مكفول بموجب المادة   . 48 ي الآسيوي وال�ب ي الطلب الأورويب
ي أن ُ�ذكر �ف

ع �ف " من  8" 14و�المثل، فإن حق المخ�ت
ي القاعدة  

د �ف اءات، ومحدَّ ع    8الاتفاق�ة الأورو��ة الآسي��ة لل�ب ف للمخ�ت ي تج�ي اءات الئت اءات للاتفاق�ة الأورو��ة الآسي��ة لل�ب من لائحة ال�ب
اءة الأورو��ة الآسي�� التن  ي الآسيوي أو ال�ب ي أن ُ�ذكر بتلك الصفة قبل الانتهاء من الاستعدادات الفن�ة لن�ش الطلب الأورويب

ة.  ازل عن حقه �ف
ي أي وقت. 

 و�جوز سحب هذا التنازل �ف

 للمادة  .49
�
ع أن �ُ   62ووفقا اءات، �حق للمخ�ت اءات. وفضً�  من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب ي لل�ب ذكر بهذە الصفة لدى المكتب الأوروىب

ع "�جب أن �ُ 1(20عن ذلك، تنص القاعدة   اءات الأورو��ة ع� أن المخ�ت اءة  ) من اللائحة التنف�ذ�ة لاتفاق�ة منح ال�ب ي طلب ال�ب
ذكر �ف

ي أن ُ�ذكر بهذە  
 بأنه تنازل عن حقه �ف

ً
اءات كتابة ي لل�ب اءة الأورو��ة، ما لم �خطر المكتب الأورويب ي المنشور ومواصفات ال�ب الأورويب

، والمنظمة الإقل�م�ة  54الأنديزالصفة." و�المثل، تنص الصكوك القانون�ة للمنظمات الإقل�م�ة الأخرى، مثل صكوك جماعة دول 
اءة  56الفك��ة ، والمنظمة الأف��ق�ة للمل��ة 55الفك��ة الأف��ق�ة للمل��ة  ي ��ش طلب ال�ب

ي أن ُ�ذكر بهذە الصفة �ف
ع �ف ، ع� حق المخ�ت

ع سحب هذا الحق.  � للمخ�ت اءة، وتج�ي  وال�ب

ف ( .50 ي أي براءة   24) من المادة 2) و( 1و�موجب الفقرتني
ع أن ُ�ذكر بهذە الصفة �ف اءات السنغافوري، �حق للمخ�ت من قانون ال�ب

عون   اع، و�جب تحد�د الأشخاص الذين يرى المودع أنهم المخ�ت اءة. 57ممنوحة للاخ�ت ي طلب ال�ب
 �ف

ف (المادة  .51 عني ع أو المخ�ت ة" للمخ�ت اءة ع� "الأسماء الأو� والأخ�ي اءة وال�ب ي ليتوان�ا، �جب أن �حتوي طلب ال�ب
 58)). 1(12و�ف

؟  ج�م.  ع" = شخص طب��ي  "المخ�ت

 ما توصف   . 52
�
/المنفعة. وغالبا اعات القابلة للحما�ة بمتطلبات إمكان�ة التطبيق الصنا�ي ي الاخ�ت

اءات، �جب أن ت�ف بموجب قانون ال�ب
اءات   اعات" بموجب قانون ال�ب اعات القابلة للحما�ة بموجب براءة بأنها حلول تقن�ة لمشكلات محددة. ولذلك، فإن مفهوم "الاخ�ت الاخ�ت

اع بال�شف عن مشكلة،  يتما�ش مع الاحت�  ي إ� اخ�ت
ي مسار �ف�ض

ع �ض ع المخ�ت  لهذە الغا�ة، ��ش
�
اجات الإ�سان�ة والمجتمع�ة. وتحق�قا

 والبحث عن إجابة، وتحد�د حل. 

ي مادة قانون�ة مخصصة من القانون  .53
ع" �ض ي اتفاق�ة بار�س، �عرّف مصطلح "المخ�ت

ي بعض البلدان الأطراف �ض
ي  59الساري و�ض

، �ف
اءات.  �ة/التنف�ذ�ة لقانون ال�ب �عات ثان��ة مثل القواعد التفس�ي ي ��ث

ح بلدان أخرى هذا المصطلح �ف ف ��ث وتعتمد بعض البلدان   60حني
ي لديها إرشادات   ع" لتفس�ي هذا المصطلح. و�ش�ي العد�د من البلدان الئت ي لمصطلح "المخ�ت

ع� السوابق القضائ�ة أو الفهم الس�ا�ت
. معيّن

�
 طب�ع�ا

�
ع �جب أن �كون شخصا ع" إ� أن المخ�ت  ة �شأن تفس�ي مصطلح "المخ�ت

ي ُ�شار فيها إ�  .54 ي ظل الطلبات الىت
اءات والمحا�م الوطن�ة/الإقل�م�ة   DABUSو�ف ع، واجهت بعض مكاتب ال�ب بصفة المخ�ت

 وث�ق
�
اءات الخاصة بها. و�رتبط هذا السؤال ارتباطا ن ال�ب  بموجب قوانني

�
عا   مسألة ما إذا كان نظام الذكاء الاصطنا�ي �مكن أن �كون مخ�ت

�
ا

اء  ع". ولذلك، فإن قرارات مكاتب ال�ب توفر تحل�ً�    DABUSات الوطن�ة والمحا�م المتعلقة بطلبات بتع��ف وتفس�ي مصطلح "المخ�ت
 
�
 مفصً� لهذا المصطلح. و�حتوي القسم سادسا

�
ي هذا الشأن بتقد�م تجميع للقرارات  -قانون�ا

باء من هذە الوث�قة ع� معلومات إضاف�ة �ض

 

 ..C 9260انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  53
 لجماعة دول الأنديز.  486من القرار رقم  24المادة  54
اءة [...] ما لم   15)(ج) من لائحة هراري. و�وضح البند 2(20القاعدة  55 ي ال�ب

ع �جب أن ُ�ذكر اسمه بهذە الصفة �ف وتوكول هراري أن "المخ�ت من التعل�مات الإدار�ة ل�ب
ي عدم �سميته بهذە الصفة

 مذ�ً� بتوق�عه �ش�ي إ� أنه يرغب �ف
�
 خاصا

�
 خط�ا

�
 [...]".  [...] يوجه إ� المدير العام إعلانا

). 1(35و )(د)1(19المادتان  56 ي
ي المتعلق ب��شاء منظمة أف��ق�ة للمل��ة الفك��ة (اتفاق بان�ف

 )(ه) من اتفاق بان�ف
 ..C 9141انظر(ي) رد سنغافورة ع� التعم�م  57
 ..C 9141انظر(ي) رد ليتوان�ا ع� التعم�م  58
، وسنغافورة، وسلوفا��ا، والممل�ة المتحدة  59  ، والولا�ات المتحدة الأم��ك�ة. �شمل هذە البلدان، ع� سب�ل المثال، ك��ا، وكين�ا، وليتوان�ا، ومولدوفا، والاتحاد الرو�ي
ف ع� التعم�م  60 اءات ( .C 9141انظر(ي)، ع� سب�ل المثال، ردَي سلوفا��ا والصني �ة لقانون ال�ب ان إ� "التعم�م التفس�ي )" لاستبعاد ال��انات غ�ي 2001اللذين �ش�ي

اع [سلوفا��ا]، و�� المادة  �ة من أبوة الاخ�ت .  13الب�ش ]، ع� التوا�ي ف ع [الصني اءات" لتع��ف مصطلح المخ�ت  من "القواعد التنف�ذ�ة لقانون ال�ب
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از�ل وكندا وألمان�ا والهند ونيوز�لندا وجمهور�ة كور�ا وجنوب أف��ق�ا والممل�ة المتحدة والولا�ات المتحد ال�ا وال�ب ة  الصادرة عن أس�ت

اءات.  ي لل�ب  الأم��ك�ة والمكتب الأورويب

 للأحكام القانون�ة 
�
 التع��ف وفقا

ي ك��ا، ع� سب�ل المثال، تعرف   .55
ف بأنهم "أشخاص طب�عيون". ف�ف عني ي العد�د من البلدان، تعرّف الأحكام القانون�ة المخ�ت

�ف
ع" بأنه "شخص    290) من المرسوم بقانون رقم 2( 6المادة   مؤهً� للحما�ة بموجب براءة أو   61طب��ي مصطلح "المخ�ت

�
اعا ابتكر اخ�ت

 للمادة 
�
ل". و�المثل، وفقا "،  8(2نموذج منفعة مسجَّ

�
اعا ع هو شخص طب��ي يبتكر اخ�ت ي ليتوان�ا، فإن "المخ�ت

اءات �ف ) من قانون ال�ب
 للمادة 

�
ع   2008لسنة   50) من قانون مولدوفا رقم  1( 17ووفقا اعات، فإن المخ�ت هو "الشخص الطب��ي الذي أدى   �شأن حما�ة الاخ�ت

اع".   عمله الإبدا�ي إ� الاخ�ت

ح المادة   .56 ي السلفادور، توضِّ
اع 45(3و�ض ي"ُ�فهم ع� أنه أي فكرة أو ) من قانون المل��ة الفك��ة أن الاخ�ت   إبداع للعقل الب�ش

ي هذا القانون، و�حل مشكلة تقن�ة  
وط الأهل�ة للحما�ة بموجب براءة المنصوص عليها �ف ي �ش

ي الصناعة، و�ستو�ف
�مكن تطب�قه �ف

:  1. و�المثل، تنص المادة  "محددة   ع� ما ��ي
�
ي الجمهور�ة الدومين�ك�ة جزئ�ا

اع بأنه أي  من قانون المل��ة الصناع�ة �ف ف الاخ�ت "ُ�عرَّ
يفكرة أو  ي هذا    إبداع للعقل الب�ش

وط الأهل�ة للحما�ة بموجب براءة المنصوص عليها �ف ي �ش
ي الصناعة، و�ستو�ف

�مكن تطب�قه �ف
 . "القانون

 للمادة  .57
�
اءات لهنغار�ا، ُ�قصد 1( 7ووفقا . ومن الناح�ة العمل�ة،  بمصطلح ) من قانون ال�ب

�
اعا ع" الشخص الذي يبدع اخ�ت "المخ�ت

ن  ح�ا� بُ�ف�َّ "الشخص"   ع، ح�ث لا  نظام أنه إ�سان. ومن ثم، لا يوجد خ�ار لتعيني ي بصفة مخ�ت ذكاء اصطنا�ي أو أي ك�ان غ�ي ��ث
. منح جوز  � ع إلا للشخص الطب��ي  62صفة المخ�ت

اع" بأنه "المواطن الذي أ�شأ عمله الإبدا�ي النت�جة المقابلة    1347وتعرّف المادة   . 58 ي الرو�ي "مؤلف الاخ�ت
من القانون المديف

 للنشاط الفكري". 

 للمادة  .59
�
از�ل، وفقا ي ال�ب

)، �جب ضمان  1996مايو    14المؤرخ  9279من قانون المل��ة الصناع�ة (القانون رقم   6و�المثل، �ف
اع.  ي الحصول ع� براءة لمؤلف الاخ�ت

اير    19المؤرخ   9610من قانون حق المؤلف (القانون رقم    11ونظرا� إ� المادة  63الحق �ف ف�ب
1998  

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا ي أو العل�ي هو الشخص الطب��ي الذي ابتكرە"، ُ�عت�ب المخ�ت ي أو الفىف ي تنص ع� أن "مؤلف المصنف الأدىب )، الىت

از�ل.  ي ال�ب
اءات (ول�ن لم ُ�سن بعد أي   64�ف از�ل لتغط�ة مسألة تأل�ف الذكاء الاصطنا�ي لل�ب ي ال�ب

�ع�ة �ف احات ��ش مت اق�ت دِّ
ُ
ومع ذلك، ق

وع القانون رقم  ح م�ش ي هذا الشأن). و�ق�ت
)، تعد�ل المادة  2024لسنة   303قانون �ف ا�ي   6، الذي أعدە النائب جونيور مانو (الحزب اللي�ب

ي تولدها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي �شكل   1996لسنة   9279من القانون رقم  اعات الىت (قانون المل��ة الفك��ة)، لتنص ع� مل��ة الاخ�ت
ي يولدها نظام ذكاء اصطنا�ي �شكل مستقل، �مكن تقد�م طلب   اعات الىت ي حالة الاخ�ت

وع القانون ع� أنه "�ف مستقل. و�نص م�ش
اءة باسم نظام الذكاء الاصطنا  اع". الحصول ع� ال�ب ع وصاحب الحقوق ع� الاخ�ت اع، وُ�عدّ ذلك النظام المخ�ت �ي الذي ابتكر الاخ�ت

65 

، وهو الس�د ليوناردو غاد�لها  .60 از��ي ي ال�ونغرس ال�ب
ح مقرر لجنة العلوم والتكنولوج�ا والابتكار �ف وع  واق�ت ، تعد�لات ع� م�ش

وع القانون رقم   2024لسنة   303القانون رقم   ي شكل نص بد�ل. و�نطوي النص البد�ل لم�ش
مه �ف ع� النقاط   2024لسنة   303وقدَّ

، تُمنح مل��ة  "1البارزة الأر�عة التال�ة: " اع أو نموذج منفعة بمساعدة جزئ�ة أو كاملة من أنظمة ذكاء اصطنا�ي ي حالة ابتكار اخ�ت
اءة   �ف ال�ب

ي (المادة  مها الذكاء الاصطنا�ي   "2من قانون المل��ة الفك��ة)، " 6للمؤلف الب�ش ي �قدِّ اءة ع� مستوى المساعدة الىت وتعتمد مدة ال�ب
اع أو  و�جب ع� المودع الإفصاح عن  "3من قانون المل��ة الفك��ة)، "   40(المادة  ي ابتكار الاخ�ت

استخدام أنظمة الذكاء الاصطنا�ي �ف
ي قدمتها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي إ� إحدى الفئات التال�ة: بدون مساعدة، أو مساعدة   نموذج المنفعة، وتصن�ف مستوى المساعدة الئت

م (المادة ، ع� النحو المنظ�
�
و�جب أن �حدد تق��ر   " 4من قانون المل��ة الفك��ة)؛ "   19 جزئ�ة، أو مساعدة غالبة، أو ابتكار مستقل تماما

 

ي (القانون رقم  61 ي ال�ويب
 للقانون المديف

�
ي ذلك، وفقا امات القانون�ة. ولم��د من التفاص�ل، 59�عيف ض )، أي إ�سان له أهل�ة التمتع بالحقوق القانون�ة والخض�ع للال�ت

 . C. 9141انظر(ي) رد ك��ا ع� التعم�م 
 ..C 9260انظر(ي) رد هنغار�ا ع� التعم�م  62
از�ل.  63 ي ال�ب

ادفان �ف ع" م�ت اع" و"المخ�ت  مصطلحا "مؤلف الاخ�ت
از�ل ع� التعم�م  64  ..C 9141انظر(ي) رد ال�ب
از�ل ع� التعم�م  65  ..C 9260انظر(ي) رد ال�ب
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ي قدمتها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي (المادة   تصن�ف مستوى المساعدة الىت

�
ي للمل��ة الصناع�ة أ�ضا   35الفحص الصادر عن المعهد الوطىض

 66من قانون المل��ة الفك��ة). 

ي القاعدة  .61
ي    13و�ف

ع بأنه أي شخص �قدم مساهمات إبداع�ة �ف ف المخ�ت ، �عرَّ ي اءات الصيئف من اللائحة التنف�ذ�ة لقانون ال�ب
�ة إرشادات �شأن الشخص القادر ع� الابتكار، ومن   ي سلوفا��ا، تقدّم مذكرة تفس�ي

اع أو الإبداع. و�المثل، �ض السمات الموضوع�ة للاخ�ت
اءات ( ثم �شأن تع��ف أبوة الا  �ة لقانون ال�ب اع. و�ش�ي المذكرة التفس�ي ف فقط هم الذين �مكن أن  2001خ�ت ) إ� أن الأشخاص الطب�عيني

ط المسبق الأسا�ي لابتكار أي   ، فالتفك�ي الإبدا�ي هو ال�ش ف فقط هم القادرون ع� التفك�ي ، لأن الأشخاص الطب�عيني ف عني �كونوا مخ�ت
اع.   67اخ�ت

 التع��ف بموجب السوابق القضائ�ة

ي المادة  .62
ع �ف اع". و�غض  3(7بالنسبة للممل�ة المتحدة، يرد تع��ف المخ�ت اءات بوصفه "المبتكر الفع�ي للاخ�ت ) من قانون ال�ب

اع المعت�ب أو المتصور؛ أي  DABUSالنظر عن حالة نظام  " إ� تباين مع مبتكر الاخ�ت  للسوابق القضائ�ة، �ش�ي فهم كلمة "الفع�ي
�
، فوفقا

 68الشخص الطب��ي الذي "توصل إ� المفهوم الابتكاري." 

اءات السنغافوري لسنة  1(2وتنص المادة   .63 ع  1994) من قانون ال�ب اع، هو المبتكر الفع�ي  ع� أن ’المخ�ت ‘، ف�ما يتعلق بالاخ�ت
" بأنه "الشخص الطب��ي   ع المشارك" ع� ذلك الأساس." وف�ت المحا�م مصطلح "المبتكر الفع�ي اع و�جب تفس�ي "المخ�ت للاخ�ت

ع ولا �مكن التنازل   69الذي توصل إ� المفهوم الابتكاري." اع هو حق شخ�ي ينفرد به المخ�ت وف�ت المحا�م السنغافور�ة أن الاخ�ت
ي �مكن بها التنازل عن المصالح المملوكة.   70عنه بالط��قة اليت

اءات الفنلندي لسنة   1وتنص المادة   .64 اع    1967من قانون ال�ب ي أي مجال من مجالات التكنولوج�ا، بعمل اخ�ت
ع� أن "من قام، �ف

  
�
 وفقا

�
اع مهن�ا ي استغلال الاخ�ت

اءة ومن ثم الحق الاستئثاري �ف ي المل��ة، �حق له تقد�م طلب للحصول ع� ال�ب
[...]، أو من خلفه �ف

. لأحكام هذا القانون". 
�
 أي إ�سانا

�
 طب�ع�ا

�
ي شخصا  للسوابق القضائ�ة، فإن كلمة "من" تعضئ

�
 71ووفقا

ي 
 التع��ف بحسب الفهم الس�ا�ت

65.  . ع شخص طب��ي ع" لاستنتاج أن المخ�ت ي لمصطلح "المخ�ت
و�� جانب   72تعتمد بعض الولا�ات القضائ�ة ع� الفهم الس�ا�ت

ي 
�ر الس�اسايت ع،    الت�ب اءة بالمخ�ت ي ارتباط �شأة ال�ب

ع، والحق �ف �ع�ة المتعلقة بالحقوق المعن��ة للمخ�ت اءات، فإن الأحكام الت�ش لنظام ال�ب
 م

�
ي شكل الاسم الأول واسم العائلة) غالبا

اءة (�ف ي طلب ال�ب
ع �ف ط ب�ان اسم المخ�ت ي المل��ة، و�ش

ي براءة إ� خلف �ف
ا  والتنازل عن الحق �ف

. تُعدّ أدلة مهمة   تؤدي إ� مثل هذا التفس�ي

اءة ينت�ي إ�   .66 ي ال�ب
ي تنص ع� أن "الحق �ف ع" �ش�ي إ� شخص طب��ي بقراءة المادة الىت ي إسبان�ا مثً�، ثبت أن مصطلح "المخ�ت

ف�ف
ي المل��ة." 

ع أو من �خلفه �ف ورة.   73المخ�ت ض ��ش بال�ض عني ، فإن المخ�ت  إ� ذلك، �مكن   74ونظرا� إ� أن الخلف لا �كون إلا للب�ش
ً
و�ضافة

ض الأول والأخ�ي    2استخلاص التفس�ي نفسه من القاعدة  ي الإشارة إ� الاسمني
ي تقت�ض ي الئت

اءات الإسباضئ من اللائحة التنف�ذ�ة لقانون ال�ب
ع.  ن المخ�ت ع لتعيني ع لأن "الاسم" و"محل   75للمخ�ت تغا�ي إلا بالشخص الطب��ي بصفة مخ�ت اءات ال�ب ف قانون ال�ب و�المثل، لا �ع�ت

ي  
ع ومن �خلفه �ف اءة �ف�ان ع� أنهما �عن�ان اسم الشخص الطب��ي ومحل إقامته، وحق المخ�ت ي طلب ال�ب

الإقامة" المشار إليهما �ف
 ق

�
اءة لا �كون ممكنا ي الحصول ع� ال�ب

. المل��ة �ف ن  إلا بالنسبة إ� الأشخاص الطب�عيني
�
 76انونا

 

 المرجع نفسه.  66
 ..C 9141انظر(ي) رد سلوفا��ا ع� التعم�م  67
Poulenc Rorer International-Rhone (المستأنف) ضد  Yeda Research and Development Company Limitedمجلس اللوردات، انظر(ي)  68

Holdings Inc and others ]2007 ي تحتوي ع� الم��د من المراجع.  20)، الفقرة 2007أ�ت��ر  24(القرار المؤرخ  43]، قرارات مجلس اللوردات رقم  الىت
69 Energenics Pte Ltd   ضدMusse Singapore Pte Ltd   ]2013  9141، انظر(ي) رد سنغافورة ع� التعم�م  21]، سجلات محكمة سنغافورة العل�ا، العدد C.. 
 المرجع نفسه.  70
 ..C 9141انظر(ي) رد فنلندا ع� التعم�م  71
ف ع� المذكرة  72  ..C 9260انظر(ي) مثً� رد الفلبني
.  10المادة  73 ي

اءات الإسباين  من قانون ال�ب
ي رد الجمهور�ة التش�ك�ة ع� التعم�م .C 9141انظر(ي) رد إسبان�ا ع� التعم�م  74

�رت فكرة مماثلة �ف
ُ
 . .C 9141؛ وذ

 المرجع نفسه.  75
تغال ع� التعم�م  76  ..C 9141انظر(ي) رد ال�ب
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ي ع� أنه �جب ذكر ما ُ�عرف باسم  1(  5- 184و ) 1(36وع� المنوال نفسه، تنص المادتان  .67

اءات ال�اباىف ) من قانون ال�ب
"shimei "  ع وما ُ�عرف باسم ي هذا الس�اق،   "meisho"للمخ�ت

اءات. و�ض ي يودعَ لدى مفوض مكتب ال�ابان لل�ب ي طلب كتاىب
المودع �ض

ف �ش�ي مصطلح  "shimei"�ش�ي مصطلح  ي حني
، �ف ف الأول والأخ�ي لشخص طب��ي   77إ� اسم شخص اعتباري.   "meisho"إ� الاسمني

.    "shimei"ونظرا� إ� أن مصطلح 
�
 طب�ع�ا

�
ع �جب أن �كون شخصا ع فقط، �مكن استنباط أن المخ�ت ُ�ستخدم ف�ما يتعلق بالمخ�ت

ي 
 مع المادة   و�تفق هذا الفهم الس�ا�ت

�
 قابً� للتطبيق الصنا�ي  1( 29أ�ضا

�
اعا ع اخ�ت ي ("�جوز للشخص الذي �خ�ت

اءات ال�اباين ) من قانون ال�ب
اءة (المادة  ي ال�ب

اع [...]")، و�مكان�ة نقل الحق �ف ي الحق (المادة  1( 33أن �حصل ع� براءة لذلك الاخ�ت
وط المتعلقة بالخلافة �ف ))، وال�ش

ي ال�ابان.  78)). 1( 34
اءات �ف ي طلبات ال�ب

ع �ف ف بصفة مخ�ت  79ومن ثم، لا �جوز الإشارة إ� ك�انات أخرى غ�ي الأشخاص الطب�عيني

اءات لجمهور�ة كور�ا،   .68 ع بموجب قانون ال�ب ، ُ�قبل الأشخاص الطب�عيون فقط بصفة مخ�ت
�
وع� غرار البلدان المذكورة آنفا

 للمادة 
�
ع ومحل إقامته، وفقا اءة ع� اسم المخ�ت اءات.   42ح�ث �جب أن �حتوي طلب ال�ب  80من قانون ال�ب

ع"، فإن المادة  .69 اءات لا �عرّف مصطلح "المخ�ت ي الهند، ع� الرغم من أن قانون ال�ب
اءات الهندي لسنة   2و�ف   1970من قانون ال�ب

اع لأول مرة من   ي الهند، أو الشخص الذي يُنقل إل�ه الاخ�ت
اع �ف ي والأول لا �شمل المستورد الأول للاخ�ت

ع الحق��ت تنص ع� أن "المخ�ت
ع  خارج الهند." ونظر  ي والأول"، فلا �مكن التأ�د مما إذا كان "المخ�ت

ع الحق��ت ي من هو "المخ�ت
ا� إ� أن هذە المادة لا تصف إلا بالن�ف

 أم ً�. ومع ذلك، تنص المادة  
�
ي والأول" �جب أن �كون شخصا

اءات الهندي ع� أن أي   6الحق��ت �دّ�ي أنه    شخصمن قانون ال�ب
اع �مكنه تقد�م طلب للحصول ع� براءة ( ي والأول للاخ�ت

ع الحق��ت )  3(7). وفضً� عن ذلك، توضح المادة  أض�ف الخط المائلالمخ�ت
، ح�ث تنص ع� أن "كل طلب [...] �س�ي الشخص الذي �د�ي أنه  

�
ع إلا شخصا اءات الهندي أنه لا �مكن أن �كون المخ�ت من قانون ال�ب

ي والأول". 
ع الحق��ت  المخ�ت

،   1وتنص المادة   .70  قابً� للتطبيق الصنا�ي
�
اعا ، �كون لأي شخص قدم اخ�ت ي ي أي مجال تقىف

ي ع� أنه "�ف و��ب اءات ال�ف من قانون ال�ب
اع [...]". وتُفهم عبارة "أي شخص" ع� أنها �ش�ي  ي الحصول ع� براءة للاخ�ت

 لأحكام هذا القانون �ف
�
ي المل��ة، الحق وفقا

  أو من �خلفه �ف
. إ� شخص طب��ي 

�
 اعتبار�ا

�
تب ذلك ع� تفس�ي الأحكام ع� أساس الفهم الطب��ي للص�اغة والمصادر القانون�ة.  81 ول�س شخصا  و��ت

ع" العد�د من التحد�ات   .71 اعات ولدتها أنظمة ذكاء اصطنا�ي بصفتها "المخ�ت ي تتضمن اخ�ت اءات اليت ي سور�ا، تط�ح طلبات ال�ب
و�ض

 .
�
 ولا طب�ع�ا

�
 معن��ا

�
، نظرا� إ� أن نظام الذكاء الاصطنا�ي ل�س شخصا اءات الحا�ي  82ولا تتوافق مع قانون ال�ب

ع"  دال.   تحد�د "المخ�ت

ي التقدم   .72
ع مساهمة إبداع�ة �ض م المخ�ت كة. فبوجه عام، �قدِّ ي كل بلد، ول�ن توجد مواضيع مش�ت

اع �شكل مختلف �ض ينشأ الاخ�ت
، يُرى أن نت�جة النشاط الفكري تظهر �سبب   اءات الرو�ي اع. فع� سب�ل المثال، بموجب قانون ال�ب ، مما يؤدي إ� اخ�ت ي التكنولو�ب

اع هو المواطن الذي أدى عمله الإبدا�ي إ� النت�جة المقابلة للنشاط الفكري   83. المساهمة الإبداع�ة للإ�سان ومن ثم، فإن مؤلف الاخ�ت
).  1347(انظر المادة   ي الرو�ي

 مماثً� بتع��ف المل��ة الفك��ة بوصفها "إبداعات   84من القانون المدين
�
وتتبع بلدان أخرى نهجا

اع."  �ة وأبوة الاخ�ت ي، مما �ستتبع المل��ة الب�ش  85العقل/الذهن الب�ش

اع" الحق�ق�ة،  .73 ة أبوة الاخ�ت ف اع ع� أنه "رك�ي ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، ُ�فهم "تصور" الاخ�ت
أو "سؤال الحد المقرر   86و�ف

اع"  اع حئت ُ�عدّ  87لتحد�د أبوة الاخ�ت ي تصور الاخ�ت
ي المشاركة �ض  للسوابق القضائ�ة المعمول بها، �جب ع� الشخص المعضئ

�
. ووفقا

 

 ..C 9141انظر(ي) رد ال�ابان ع� التعم�م  77
 المرجع نفسه.  78
 المرجع نفسه.  79
 ..C 9141انظر(ي) رد جمهور�ة كور�ا ع� التعم�م  80
و�ــــج ع� التعم�م  81  ..C 9141انظر(ي) رد ال�ن
 ..C 9260انظر(ي) رد سور�ا ع� التعم�م  82
 ..C 9141انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  83
 المرجع نفسه.  84
 ..C 9141انظر(ي) رد ت��ن�داد وت��اغو ع� التعم�م   85
86 Moy Carl R. ،Patent on Walker Moy’s  ،[اءات ) (ح�ث جاء أن  2020(الطبعة الرابعة لعام  10:12و 10:11، القسمان 3المجلد   [دل�ل موي �شأن ال�ب

اله إ� ممارسة"، و  ض ي من اخ�ت
، دون أي تحقيق �ض ي ع بأنه الشخص الذي تصور الموض�ع المعىض اع تعرّف المخ�ت أن "[قرار القانون بعدم  "[...] النظرة التقل�د�ة للاخ�ت

اع جزء من نمط أ��ب من ال إ� ممارسة ضمن تع��ف الاخ�ت ض اءات بالولا�ات المتحدة [...]").  إدراج الاخ�ت ي قانون ال�ب
ال إ� ممارسة �ف ف  مكافحة الاخ�ت

87 Mueller Brass Co.  ضدReading Indus المجلد ، ق�ة،  1357 ص، 352، الملحق الف�درا�ي  ). 1972(مقاطعة بنسلفان�ا ال�ش
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 .
�
عا اع".  88مخ�ت ف بأنه "إنجاز الجزء العق�ي من الاخ�ت  لقض�ة   89وُ�فهم مصطلح "التصور" ع� أنه عمل�ة عقل�ة، وُ�عرَّ

�
ووفقا

Burroughs Wellcome Co.  ضدBarr Laboratories, Inc.  ع عن ي ذهن المخ�ت
، فإن الأمر يتعلق بتك��ن فكرة محددة ودائمة �ف

ي  
ي الممارسة العمل�ة. ولا �كتمل التصور إلا عندما تكون الفكرة محددة بوض�ح �ض

، كما هو مطبق ف�ما بعد �ض اع ال�امل والتشغ��ي الاخ�ت
اع دون إجر  ور�ة لتنف�ذ الاخ�ت ع بح�ث تكون المهارة العاد�ة فقط �ض و�جب أن   90اء بحوث أو تجارب مكثفة لا دا�ي لها." ذهن المخ�ت

 .
�
عا ي تصور مطالبة واحدة ع� الأقل لُ�عدّ مخ�ت

 91�كون الشخص قد ساهم �ف

اع. و�مكن تحقيق ذلك عن ط��ق الإ�شاء المادي الفع�ي للمنتج، أو   .74 اع هو مظهر من مظاهر الاخ�ت ال إ� ممارسة الاخ�ت ف والاخ�ت
ال البناء إ� الممارسة").  ف اع المطالب به (المعروف باسم "الاخ�ت اءة ف�ما �خص الاخ�ت ولتحد�د   92�شغ�ل العمل�ة، أو إ�داع طلب ال�ب

ي وقت واحد 
ال إ� الممارسة �حدثان �ف ف اع والاخ�ت ي حد ذاته، إلا إذا كان مفهوما الاخ�ت

ال إ� الممارسة غ�ي وج�ه �ف ف ع، فإن الاخ�ت  93. المخ�ت
اءة"  اع دون "فقدان" أي من الحقوق المرتبطة بال�ب ع أن �لتمس مساعدة الآخ��ن عند إتقان الاخ�ت . فبعبارة  94ومن ثم، "�جوز للمخ�ت

ال قد تم بالن�ابة عنه"  ن اع إ� ممارسة ما دام ذلك الاخ�ت ل الاخ�ت ن ع هو الشخص الذي �خ�ت ط أن �كون المخ�ت  .95أخرى، "لا ُ�ش�ت

ع، ولا  .75 " للمخ�ت ط "النشاط الإبدا�ي ي �ش
اع �ف ف والجمهور�ة   و�وجد نهج آخر لتحد�د أبوة الاخ�ت ي الصني

اءات �ف ف ال�ب ي قوانني
س�ما �ف

 للقاعدة  . 97وسلوفا��ا  96التش�ك�ة 
�
ع بأنه أي شخص �قدم   14فوفقا ، �عرّف المخ�ت ي اءات الصيئف من اللائحة التنف�ذ�ة لقانون ال�ب

اع أو الإبداع. ولم ُ�عرّف مصطلح "المساهمة الإبداع�ة"  ي السمات الموضوع�ة للاخ�ت
  مساهمات إبداع�ة �ض

�
أ��� من ذلك، ول�ن وفقا

 .
�
   98لبعض السوابق القضائ�ة، فإنه يرتبط بالعمل الفكري المبتكر المضطلع به ف�ما يتعلق بالسمة الموضوع�ة المذكورة آنفا

�
ووفقا

 بأنهم أفراد 
ً
عون �احة اءات، ُ�عرّف المخ�ت فلا ُ�سمح لل��انات والمنظمات وأسماء أنظمة الذكاء   -للمبادئ التوجيه�ة لفحص ال�ب

ع.  ع ب��داع طلب براءة لا  99الاصطنا�ي أن تُذكر بصفة مخ�ت إخطارا� ب�جراء  هذە الأحكام، ف�صدر الفاحص �متثل لو�ذا قام المخ�ت
اع، مثل توف�ي مخت�ب أو شخص مسؤول عن العمل التنظ��ي  تصحيح . وفضً� عن ذلك، فإن الاضطلاع بنشاط مساعد يتعلق بالاخ�ت

ع.  ي وحدە لا�تساب صفة المخ�ت
 100فقط، لا �ك�ف

76 .   
�
ي "المفهوم الابتكاري" عامً� مهما

اع" و�شكل مساهمته �ض ع أو �ف� بأنه "مبتكر فع�ي للاخ�ت ي بعض البلدان، �عرّف المخ�ت
و�ض

اع.   لتحد�د الاخ�ت

ي المادة   . 77
ع �ف ي الممل�ة المتحدة مثً�، ُ�عرّف المخ�ت

اءات ) من قانون  3( 7ف�ف ي قض�ة    101ال�ب
اع". و�ض بأنه "المبتكر الفع�ي للاخ�ت

Henry Brothers (Magherafelt) Ltd    ضدMinistry of Defence and the Northern Ireland Office ،102    شددت محكمة
اع. و�جب أوً� تحد�د المفهوم الابتكاري ثم تحد�د مبتكِر ذلك المفهوم.  ض لتحد�د أبوة الاخ�ت ورة اتباع نهج من خطوتني  الاستئناف ع� �ض

 

ي  88
اءات،  1123و 1122، الصفحتان 223، المجلد USPQ، تق��ر re Hardee�ف  ). 1984(لجنة ال�ب

89 Burroughs Wellcome Co.  ضدInc., Barr Laboratories 1994( 1227إ�   1223، الصفحات 40، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
90 Sewall  ضدWalters مع إحالات إضاف�ة إ� قض�ة 1994(الدائرة الف�درال�ة،  415إ�  411، الصفحات 21، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد (Summers  

، المجلد Vogelضد  ي
(محكمة الجمارك واستئنافات   820إ�  816، الصفحات 141، المجلد USPQ، وتق��ر 816إ�  810، الصفحات 332، الملحق الف�درا�ي الثايف

اءات،  ي )؛ 1964ال�ب
، المجلد re Tanselو�ف ي

(محكمة   189و 188، الصفحتان 117، المجلد USPQ، وتق��ر 243إ�  241، الصفحات 253، الملحق الف�درا�ي الثايف
اءات،   ). 1958الجمارك واستئنافات ال�ب

91  : ي المرجع التا�ي
Bluebook 21st ed.  ،Sherry L. Murphy ،: Determining Patent Inventorshipانظر(ي) الم��د من التفاص�ل والسوابق القضائ�ة �ض

A Practical Approach  ،[ اع: نهج عم�ي  . 227 ص)، N.C. J.L.& TECH. 215 )2012 13[تحد�د أبوة الاخ�ت
92 Hybritech Inc.  ضدInc., Monoclonal Antibodies المجلد ، ي

 ). 1986(الدائرة الف�درال�ة،  1376إ�  1367، الصفحات 802، الملحق الف�درا�ي الثايف
اءات والعلامات التجار�ة  93 . بالإشارة إ� قض�ة 2109انظر(ي) مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب

�
، المجلد Revelضد  Fiers، ثان�ا ي

،  984، الملحق الف�درا�ي الثايف
، المجلد  USPQ؛ وتق��ر 1168إ�  1164الصفحات  ي

 ). 1993(الدائرة الف�درال�ة،  1605و 1604و  1601، الصفحات 25الثاين
94 Trovan, Ltd.  ضدSokymat SA 2002(الدائرة الف�درال�ة،   1302إ�  1292، الصفحات 299، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
ي  95

، المجلد re DeBaun�ف ي
(محكمة الجمارك   936إ�  933، الصفحات 214، المجلد USPQ، تق��ر 463إ�  459، الصفحات 687، الملحق الف�درا�ي الثايف

اءات،   ). 1982واستئنافات ال�ب
 ..C 9141انظر(ي) رد الجمهور�ة التش�ك�ة ع� التعم�م  96
 للمادة  .C 9141انظر(ي) رد سلوفا��ا ع� التعم�م  97

�
" وفقا  عن ط��ق عمله الإبدا�ي

�
اعا ع هو الشخص الذي ابتكر اخ�ت ) من القانون 2(10الذي يوضح أن "المخ�ت

 . 2001لسنة  435رقم 
: 2011( 1محكمة شنغهاي الشعب�ة المتوسطة رقم   98 ي المرجع التا�ي

 Noam Shemtov  ،A study on inventorship in inventions involving)، كما ورد �ف
AI activity  ،[ ي تنطوي ع� �شاط لنظام ذكاء اصطنا�ي اعات الىت اع ف�ما يتعلق بالاخ�ت ي   19، الحاش�ة  1 ص[دراسة �شأن أبوة الاخ�ت (بتكل�ف من المكتب الأورويب

اءات،   ). 2019لل�ب
ن ع� التعم�م   99 اءات لعام  من   4.1.2والقسم   .C 9141انظر(ي) رد الصني ي الفصل    2023المبادئ التوجيه�ة لفحص ل�ب

 ..C 9260من الجزء الأول من التعم�م    1�ف
ن ع� التعم�م  100  ..C 9260والتعم�م  .C 9141انظر(ي) رد الصني
اءات لسنة  101 ي ( 1977قانون ال�ب

 ). 2021يناير  1(بص�غته المعدلة)، تجميع غ�ي رس�ي أصدرە القسم القانوين
102  Henry Brothers (Magherafelt) Ltd   ضدand the Northern Ireland Office The Ministry of Defence   ]1999 اءات، العدد ]، تقار�ر محكمة ال�ب

442. 
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ض �مكن أن �كو  ض الخطوتني ي �قدمها الطرفان �شأن هاتني ي بعض الحالات بتقي�م الأدلة اليت

اع �ض ي أبوة الاخ�ت
ي هذا الصدد، لوحظ أن البت �ض

ن  و�ض
 ما لا 

�
اع المطالب بحمايته وحالة التقن�ة الصناع�ة السابقة (غالبا ف الاخ�ت ون   �ك معقدا� للغا�ة، لأن المفهوم الابتكاري هو علاقة انقطاع بني

عون أنفسهم قادر�ن ع� تحد�دە بالضبط).   103المخ�ت

و�لور مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة الفك��ة ومحا�م الممل�ة المتحدة مفهوم "المفهوم الابتكاري" عن ط��ق العد�د من   .78
ي أ��� من فكرة وقد �شمل وسائل تحقيق تلك الفكرة. 

والشخص ل�س   104القضا�ا. فع� سب�ل المثال، قد �كمن المفهوم الابتكاري �ض
ي ص�اغة المفهوم الابتكاري. 

ي مطالبة. و�جب أن تكون المساهمة �ف
ع لمجرد أنه ساهم �ف  105المخ�ت

ع هو الشخص الذي صنع جوهر الم��ــــج  .79 اع من م��ــــج من العنا� المعروفة �شكل فردي، �كون المخ�ت وعندما يتكون الاخ�ت
كة   106ول�س الشخص الذي ساهم ف�ه فقط.  ي المفهوم الابتكاري وتوف�ي "ما �عادل المعارف العامة المش�ت

ف المساهمة �ف ف بني ي التمي�ي
و�نب�ف

ي قض�ة 
". �ض ي ي المجال المعضي

 Rhône-Poulenc Rorer Internationalضد  Yeda Research and Development Co Ltd�ض
Holdings Inc. and others ،107   من بعض الأجسام المضادة الأحاد�ة النس�لة والأدو�ة 

�
د المفهوم الابتكاري بوصفه م��جا ُ�حدَّ

ات تآزر�ة  لعلاج ال�طان. وع� الرغم من أن العالم (المد� عل�ه) وفر الأجسام المضادة الأحاد�ة النس�لة   المضادة للأورام أدى إ� تأث�ي
ي أثناء البحث، فإن الفعل العم�ي باستخدام هذە الأجسام المضادة قد ابتكرە ونفذە هؤلاء العلماء. و�ناءً ع�  

) �ض إ� العلماء (المد�ي
كة، ولا  ذلك، أشار مجلس اللوردات إ� أن مجرد توف�ي   الأجسام المضادة الأحاد�ة النس�لة لا �عدو توف�ي ما �عادل المعرفة العامة المش�ت

ي المفهوم الابتكاري. 
 �سهم �ف

ي هذا الصدد، وصف   .80
اع. و�ض اح نظري مطلوب لا�تساب صفة المبتكر الفع�ي للاخ�ت  إ� ذلك، اعتُ�ب أن أ��� من اق�ت

ً
و�ضافة

Jacob LJ  ."[...] هو شخص "حوّل النظري المجرد إ� العم�ي المحسوس "  108رأي أن "المبتكر الفع�ي

ال�ا، هو "الشخص الذي �صنع أو يبتكر العمل�ة أو المنتج".  .81 ي أس�ت
ع"، �ف وهو الشخص الذي �ساهم   109و�المثل، فإن "المخ�ت

ي ذلك المطالبات. 
ە من كامل المواصفات، بما �ف ف ي المفهوم الابتكاري الذي يتم تمي�ي

 �ف
ً
 جوه��ة

ً
ض   110مساهمة وأوضحت المحا�م أن منت

اع. ومن ثم، حىت إذا كان   ي تؤدي إ� الاخ�ت ح المفهوم الابتكاري وأن المطالبات �ساعد ع� فهم المفاه�م الىت المواصفات �جب أن ��ث
اع واحد، فقد �كون موض�ع أ��� من مفهوم ابتكاري أو مساهمة ابتكار�ة".  اءة �حتوي ع� "اخ�ت فع� سب�ل المثال، إذا كان   111طلب ال�ب

ي هذا الم��ــــج. 
اع يتكون من مجموعة من العنا�، فقد �كون أشخاص مختلفون قد ساهموا �ف  112الاخ�ت

ع.  .82 ، أرست المحا�م والسوابق القضائ�ة مبادئ تحد�د المخ�ت ي
 لقرار محكمة العدل الاتحاد�ة   113و�موجب القانون الألماضئ

�
ووفقا

ع المعرفة القادرة ع� حل مشكلة تقن�ة عمل�ة بوسائل تقن�ة Steuervorrichtung-BGH 114الألمان�ة  ة و�علن  معيّن ، �طوّر المخ�ت
 . ي ي �ستبعد الجمهور من ذلك) بط��قة �مكن استخدامها كتعل�مات للنشاط التقىف و�تطلب   115هذە المعرفة (مع الحفاظ ع� ال��ة الىت

اع بأ�مله المح�ي بموجب   ي الاخ�ت
ي إ�جاد حل لمشكلة تقن�ة، و�جب فحص ذلك بالنظر �ف

اع" مساهمة إبداع�ة �ف "فعل استحداث الاخ�ت
اءة، بما �شمل �شأته.  ي تقت� فيها المساهمة   116ال�ب ي الحالات الىت

ونظرا� إ� أن هذا الفعل ينطوي ع� مساهمة فك��ة، فإنه لا �حدث �ف

 

Poulenc Rorer International -Rhôneضد  Yeda Research and Development Co Ltd، 2007أ�ت��ر  24مجلس اللوردات، القرار المؤرخ  103
Holdings Inc and others. 

104 Minnesota Mining & Manufacturing Company  ضدBirtles, Lovatt and Evode Ltd  )BL O/237/00( . 
اءات، العدد 2005[ طلبات جامعة ساوثهامبتون 105  . 11]، تقار�ر محكمة ال�ب
106  Henry Brothers (Magherafelt) Ltd   ضدThe Ministry of Defence and the Northern Ireland Office   ]1997 ،[  اءات، العدد تقار�ر محكمة ال�ب

693. 
Poulenc Rorer International -Rhôneضد  Yeda Research and Development Co Ltd، 2007أ�ت��ر  24مجلس اللوردات، القرار المؤرخ  107

Holdings Inc and others. 
اءات، العدد 2005[ طلبات جامعة ساوثهامبتون 108  . 11]، تقار�ر محكمة ال�ب
109 JMVB Enterprises ] ي

ال�ا الف�درال�ة، العدد 1997[  Schindlerضد  Atlantis Corporationو]؛ 72[-]71�ف ؛ تقار�ر المل��ة الفك��ة،  1105]، محكمة أس�ت
ي  29، العدد 39المجلد 

 . 54 ص�ف
ي ذلك التص��ب المؤرخ  Foxworth Pty Ltdضد  Polwood Pty Ltdقض�ة مثل  110

ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها، 2008) [2008مارس  5(بما �ف ]، محكمة أس�ت
اير  18( 9المجلد  ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها، المجلد Davis [2016]ضد  Kafataris)؛ و2008ف�ب  ). 2016أ�ت��ر  5( 134، محكمة أس�ت

111 Polwood Pty Ltd  ضدFoxworth Pty Ltd  ي ذلك التص��ب المؤرخ
ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها، المجلد 2008) [2008مارس  5(بما �ف  18( 9]، محكمة أس�ت

اير  ي 2008ف�ب
 ]. 61[) �ف

 المرجع نفسه.  112
 . .C 9141انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  113
 ). BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 114
؛ وللاطلاع ع� فهم مماثل، انظر(ي)  .C 9141؛ رد ألمان�ا ع� التعم�م 38، الفقرة ZR X 79/07، 2010مايو  18)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 115

از�ل ع� التعم�م  عون ع� أنهم أشخاص حلوا مشكلة تقن�ة").  C. 9141رد ال�ب  ("ُ�فهم المخ�ت
 . Atemgasdrucksteuerung -، المبدأ التوجي�ي باء ZR X 53/08، 2011مايو  17)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 116
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اع مثً�.  اع ع� توف�ي أموال أو �سه�لات للاخ�ت ي الاخ�ت

، أي   117�ف
�
اع إلا إذا كان الأساس الذي �ستند إل�ه قابً� للتنف�ذ تقن�ا ولا �كتمل الاخ�ت
اءة بالتفص�ل ك�ف   ح مطالبة ال�ب ع بنجاح. ولا �لزم أن ��ش إذا كان الشخص العادي من أهل المهنة قادرا� ع� اتباع مواصفات المخ�ت

 للتعال�م المحددة. و�ذا  
�
كان الشخص من أهل المهنة �حتاج إ� تعل�مات أ��� تفص�ً�، فمن  �جب أن يت�ف الشخص الماهر وفقا

اءة.  ي وصف ال�ب
، إدراج تلك التعل�مات �ض

�
ي أ�ضا

وري، وال�ا�ض  118ال�ض

ع"، �ستند النظ��ة الراسخة إ�   . 83 ��ي لمصطلح "المخ�ت ي غ�اب التع��ف الت�ش
ي ال�ابان، ف�ف

اع �ف وف�ما يتعلق بتحد�د أبوة الاخ�ت
ف الطب�ع�ة"  اع"، أي "إبداع متطور للغا�ة لفكرة تقن�ة �ستخدم القوانني اع  119تع��ف مصطلح "الاخ�ت . ونظرا� إ� أن الفكرة التقن�ة للاخ�ت

ع قد    أن �كون المخ�ت
ً
د ع� أساس المطالبات، مع مراعاة الوصف والرسومات، فمن المقبول عامة المح�ي بموجب براءة �جب أن تحدَّ

ع هم  ف لتحد�د المخ�ت ي فعل إ�شاء الفكرة التقن�ة. و�شكل عام، حددت المحا�م ال�ابان�ة خطوتني
تحد�د "الجزء   " 1ا: " ساهم بالفعل �ف

اع؛ "  ي تتغلب ع� المشكلات التقن�ة وتنتج الآثار التقن�ة للاخ�ت اع (أي الفكرة التقن�ة)، و�ي تلك الىت " من الاخ�ت ف وتحد�د أ�شطة   " 2المم�ي
ي العمل�ة المفض�ة 

ع المزعوم �ض اع. وقضت المحكمة    المخ�ت ض من الاخ�ت ي الجزء المم�ي
اع" وتقي�م مساهمته الموضوع�ة �ض إ� "إنجاز الاخ�ت

اع �كتمل عندما تكون الفكرة التقن�ة عمل�ة وموضوع�ة إ� الحد الذي �مكن ف�ه للشخص من أهل المهنة تنف�ذ الفكرة   العل�ا بأن الاخ�ت
ي المطلوب.  .    120�شكل متكرر، وتحقيق التأث�ي التقني ف عني اع ل�سوا مخ�ت ومن ثم، فإن الأشخاص الذين قدموا مساهماتهم بعد إنجاز الاخ�ت

تب ع� هذە المبادئ أن الأشخاص الذين   . و��ت
�
ض أ�ضا عني "، فهم ل�سوا مخ�ت ض ي العنا� الخارجة عن "الجزء المم�ي

و�ذا كانت مساهماتهم �ض
ف  أو يؤدي دور  قدموا مساهمات غ�ي تقن�ة، مثل الشخص الذي �قدم الدعم الما�ي  . و�المثل، إذا كانت  121الم�ش ن عني ، ل�سوا مخ�ت

 �مكن أن �قدمه شخص من أهل  
�
ي (مثل الق�ام بعمل    122المهنة المساهمة شيئا ع. 123روتيني  لا�تساب صفة المخ�ت

�
 )، فلا �كون ذلك كاف�ا

ع أن �قدم مساهمة جوه��ة ف�ه، أصدرت المحكمة العل�ا   .84 اع الذي �جب ع� المخ�ت " من الاخ�ت ف وف�ما �خص "الجزء المم�ي
ي حالة التقن�ة  

اع المطالب به الذي لم يرد �ف ف بأنه "جزء تك��ن الاخ�ت ال�ابان�ة للمل��ة الفك��ة قرارات عدة عرّفت فيها الجزء المم�ي
ف من عنا� �مكن  الصناع�ة السابقة"، والذي  اع". فبمعئف آخر، يتكون الجزء المم�ي "�عمل كأساس لوسائل حل مشكلة ينفرد بها الاخ�ت

اع.  ي ينفرد بها الاخ�ت ور�ة لحل المشكلة التقن�ة اليت ها عن أحدث التقن�ات وتكون �ض ض  124تمي�ي

ع هو من   . 85 اع يتكون من الوسائل القادرة ع� الحصول ع� نت�جة. ومن ثم، فإن المخ�ت ي فر�سا، من القواعد الراسخة أن الاخ�ت
و�ف

، لأنه لا يوفر الحل. 
�
اعا تب ع� هذا الفهم أن ط�ح مشكلة أو الإشارة إ� هدف �جب تحق�قه ل�س اخ�ت واستنادا�    125�كتشف الوس�لة. و��ت

ك للآخ��ن مهمة إ�جاد الوسائل المناسبة للحصول ع�   ي الحصول ع� نت�جة، و��ت
إ� هذە القاعدة، فإن الشخص الذي �ع�ب عن رغبته �ف

 .
�
عا  126تلك النت�جة، ل�س مخ�ت

86.   
�
اع وتط��رە تقن�ا ي مرحلة إضفاء الطابع الرس�ي ع� الاخ�ت

 �ض
�
 أو أساس�ا

�
ع عندما يؤدي دورا� �شطا ف بالشخص بصفة مخ�ت وُ�ع�ت

ض  ي الذي يتعني ي تحل�ل المشكلة المراد حلها والحل التقضئ
وع� العكس من ذلك، عندما لا يتعلق   . 127تقد�مه ووضع ص�غته النهائ�ة أو �ض

ض بموض�ع طلب  ع المف�ت اءة عمل المخ�ت ض سوى معلومات عامة عن الهدف من عملهم، أي   128ال�ب ع المف�ت أو عندما لا �قدم المخ�ت
اعلا �قدم معلومات تحتوي ع�  ع. فع� سب�ل المثال، قد لا �كون الشخص الذي  129اخ�ت ي لا�تساب صفة المخ�ت

، فإن هذا لا �ك�ف
ع.  ف تحق�قها   130�قوم بمهام تنف�ذ �س�طة مؤهً� لا�تساب صفة المخ�ت ي يتعني ي أو تحد�د النتائج الئت و�المثل، فإن تنسيق العمل البحئ�

اع.   عادة لإثبات أبوة الاخ�ت
�
 131لم �كن كاف�ا

 

117 Christoph Ann ،Patentrecht  اءات]، القسم  ). 2022(الطبعة الثامنة،  20و 17، الفقرتان 19[قانون ال�ب
ي المح�ض  ZR X 54/67 - 1970نوفم�ب  10)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 118

 . Wildverbissverhinderung - 32�ض
اءات. 1(2المادة  119  ) من قانون ال�ابان لل�ب
 . 6، العدد 31، المجلد Minshu، و107 ص، 1974، المجلد Tsu-Gyo، 1977أ�ت��ر  13قرار المحكمة العل�ا المؤرخ  120
 . Wa( 17124 ،2000( 2001د�سم�ب  26قرار محكمة مقاطعة طوكيو المؤرخ  121
 . Wa( 5570 ،1988، (1992مارس  26محكمة مقاطعة أوسا�ا،  122
ي  123

 . Wa( 1107 ،1977، (1979أب��ل  16قرار محكمة مقاطعة طوكيو �ف
 . 2006 ص، 10048، المجلد  ke-Gyo، 2007يوليو  30مثل قرار المحكمة العل�ا للمل��ة الفك��ة المؤرخ  124
125 Paul Mathély ،Le droit français des brevets d’invention [ اءات الفر��ي [مجلة كتاب   Journal des notaires et des avocats، [قانون ال�ب

 ،[ ن  . 365 ص، 1974العدل والمحامني
 المرجع نفسه.  126
اير  1، ومحكمة بار�س الابتدائ�ة العل�ا، 2015أ�ت��ر  2انظر(ي) مثً�: محكمة استئناف بار�س،  127  . 2006ف�ب
 . 2006مارس  1محكمة استئناف بار�س،  128
 . 2016مايو  26محكمة بار�س الابتدائ�ة العل�ا،  129
 . 2007نوفم�ب  20محكمة النقض،  130
 . 1985د�سم�ب  20محكمة بار�س الابتدائ�ة العل�ا،  131
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ي إبداع نت�جة   .87

موا مساهمة إبداع�ة شخص�ة �ف اف بالأفراد الذين لم �قدِّ ، لا �جوز الاع�ت �عات الاتحاد الرو�ي و�موجب ��ش
. و�نطبق هذا الاستبعاد ع�: (  ف اع) بصفة مؤلفني ي ذلك الاخ�ت

موا إلا مساعدة فن�ة أو   )1لنشاط فكري (بما �ف الأشخاص الذين لم �قدِّ
وا فقط إضفاء الطابع الرس�ي ع� الحقوق المرتبطة بالنت�جة أو   ) 2اد�ة للمؤلف؛ (استشار�ة أو تنظ�م�ة أو م والأشخاص الذين ��َّ

ف المادة  )3استخدامها؛ (  . وتقنف ي فوا ع� تنف�ذ العمل المعىف ي للاتحاد الرو�ي هذە  1( 1228والأفراد الذين أ�ش
) من القانون المدين

 132المسألة. 

كة  هاء.  اع المش�ت  تحد�د أبوة الاخ�ت

اع   .88 ك. و�ختلف ابتكار الاخ�ت اع مش�ت اع �قوم فيها شخصان أو أ��� بابتكار اخ�ت كة حالة خاصة من الاخ�ت اع المش�ت تصف أبوة الاخ�ت
 بالاعتبارات المتع 

ً
كة عامة اع المش�ت شد تحد�د أبوة الاخ�ت ف باختلاف البلدان. و�س�ت ف المتشاركني عني ف المخ�ت اءة بني ك ومل��ة ال�ب لقة  المش�ت

اع بوجه عام بتحد�د أب اع. ومع ذلك، فإن تع��ف أبوة  -وة الاخ�ت ي الاخ�ت
م أي مساهمة �ف   أي من قدَّ

�
 صعبا

ً
كة ُ�عت�ب عامة اع المش�ت الاخ�ت

اءات".  ي عالم قانون ال�ب
 �ض

�
كة بوصفها "أحد أ��� المفاه�م غموضا اع المش�ت  133للغا�ة. وأشارت إحدى المحا�م إ� أبوة الاخ�ت

. فع� سب�ل المثال، �صف قانون الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة،   .89 ض كني ض المش�ت عني وتقدم بعض البلدان تعار�ف لمصطلح المخ�ت
ي قض�ة  

ي عام  Kampضد   Co. Monsantoبموجب القرار الصادر �ض
ي لا  1967134�ف ء ن�ع الظروف اليت ي

  تحول دون ، أوً� وقبل كل �ش
وط ��حة لذلك. وتنص المادة   ك ول�نه لا �صل إ� حد وضع �ش اع المش�ت من قانون الولا�ات المتحدة    35(أ) من الفصل  116الاخ�ت

 :  ع� ما ��ي

كة وأن يؤدي كل    ما، وجب عليهما أن يتقدما بطلب للحصول ع� براءة بصورة مش�ت
�
اعا "عندما يبتكر شخصان أو أ��� اخ�ت

ك   ف طلب الحصول ع� براءة �شكل مش�ت عني منهما القسم المطلوب، ما لم ينص هذا الفصل ع� خلاف ذلك. و�جوز للمخ�ت
ي الوقت  )1حىت لو ( 

 أو �ف
�
 فعل�ا

�
أو لم   )3أو لم �قدم كل منهم الن�ع أو المقدار نفسه من المساهمة، (  ) 2نفسه، (لم �عملوا معا

اءة."  ي ال�ب
ي موض�ع كل مطالبة �ض

 �ساهم كل منهم �ض

"   35(أ) من الفصل 116و�ش�ي المادة  .90
�
ورة وجود شكل من أشكال "العمل معا من قانون الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة إ� �ض

ي قض�ة 
. و�ض ض ض المتشاركني عني ض المخ�ت : Kampضد   .Monsanto Coو"ن�ع من المساهمة" بني حت المتطلبات �شكل أ��ب كما ��ي  ، وُضِّ

ي الفكر  
ع ع� الموض�ع نفسه وأن �قدم قدرا� من المساهمة �ض وري أن �عمل كل مخ�ت ، من ال�ض

�
كا  مش�ت

�
اعا اع اخ�ت "ل�كون الاخ�ت

  .
�
اع من جميع الخطوات المتخذة معا الابتكاري والنت�جة النهائ�ة. و�حتاج كل منهم إ� أداء جزء من المهمة إذا ظهر اخ�ت

وري أن �خطر ع� ك  . فقد يتخذ  ول�س من ال�ض
�
 فعل�ا

�
ف المفهوم الابتكاري بأ�مله، أو أن �عملوا معا كني ف المش�ت عني ل من المخ�ت

ف �قدم   ي حني
ي �ف ي أوقات مختلفة. وقد �قوم أحدهم بالم��د من العمل التج��يب

 آخر �ف
�
ف �سلك آخر نهجا ي حني

أحدهم خطوة �ف
ع يؤدي دورا� مختلف احات من وقت لآخر. وحق�قة أن كل مخ�ت فع من  الآخر اق�ت  لا تن�ت

�
 وأن مساهماتهم قد تختلف حجما

�
ا

ي للمشكلة." 
ي الحل النهائئ

م كل منهم مساهمة أصل�ة، و�ن كانت جزئ�ة، �ف كة إذا قدَّ اع صفته المش�ت  135الاخ�ت

ي قض�ة   .91
ك، ح�ث  Procter Gambleضد   Kimberly-Clarkو�ض ك بأنه "تعاون أو عمل بتوج�ه مش�ت ، وُصف السلوك المش�ت

ض   عني ح أن "الأفراد لا �مكن أن �كونوا مخ�ت ي اجتماع" ووُضِّ
اح شخص آخر �ض  و�ستند إل�ه أو �سمع اق�ت

�
ض تق��را� وجيها عني يرى أحد المخ�ت

 ما فعله الآخرون إلا بعد سنوات من جهودهم 
�
ف إذا كانوا �جهلون تماما كني  PerSeptiveوتوضح قض�ة  136الفرد�ة المستقلة." مش�ت

Biosystems, Inc.   ضدPharmacia Biotech, Inc   ي مفهوم الموض�ع
ض أن �ساهم كل منهم �ض كني ض المش�ت عني أنه �جب ع� المخ�ت

 لحل المشكلة ق�د  137المطالب به، 
�
ن أو أ��� �عملون معا ن شخصني ك نتاج تعاون بني اع المش�ت وحىت إذا لم   . 138النظر وأن �كون الاخ�ت

 

 ..C 9260انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  132
133 Mueller Brass Co.  ضد.Reading Indus المجلد ، ق�ة،  1372و 1357، الصفحتان 352، الملحق الف�درا�ي  ). 1972(مقاطعة بنسلفان�ا ال�ش
134 Monsanto Co.  ضدKamp المجلد ،  ). 1967(محكمة مقاطعة كولومب�ا،  818 ص، 269، الملحق الف�درا�ي
 . 25إ�  21المرجع نفسه، الصفحات  135
136 Clark Corp.-Kimberly  ضدProcter & Gamble Distrib. Co. المجلد ، ي

  USPQ، تق��ر 917و 916و 911، الصفحات 973، الملحق الف�درا�ي الثايف
، المجلد  ي

 ). 1992(الدائرة الف�درال�ة،  1926و 1925و 1921، الصفحات 23الثاين
137 PerSeptive Biosystems, Inc.  ضد.Pharmacia Biotech, Inc محكمة   1325و 1324و 1315، الصفحات 225، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد)

 ). 2000الاستئناف، الدائرة الف�درال�ة (ماسا�شوستس)، 
138 Clark Corp.–Kimberly    ضدProcter & Gamble Distrib.  .Co  المجلد ، ي

 ). 1992(الدائرة الف�درال�ة،   917و   911، الصفحتان  973، الملحق الف�درا�ي الثايف
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اءة  ك للحصول ع� ال�ب اءة، ف�جوز لهم تقد�م طلب مش�ت ي طلب ال�ب

ي موض�ع كل مطالبة مدرجة �ض
ع مساهمة �ض ي   -�قدم كل مخ�ت

إذ تك�ف
اءة.  ي مطالبة واحدة من مطالبات ال�ب

 139المساهمة �ف

ي   .92
ض هم من قدموا مساهمة إبداع�ة �ض ض المتشاركني عني ي تف�د بأن المخ�ت ي ألمان�ا، أرست السوابق القضائ�ة المبادئ الرئ�س�ة الئت

و�ض
اع.  ي القرار �شأن BGHوخلصت محكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 140الاخ�ت

إ� أن مع�ار   Biedermeiermanschetten،141)، �ف
ي استُحدث بها.  ي ذلك الط��قة اليت

اءة، بما �ف ي طلب ال�ب
اع بأ�مله كما هو موصوف �ف كة �غ�ي الاخ�ت اع المش�ت وفضً�   142تحد�د أبوة الاخ�ت

اءة   ي ال�ب
عن ذلك، ذكرت محكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة أنه من الخطأ فحص ما إذا كانت السمات الفرد�ة للمطالبة المدرجة �ف

ع مشارك.  ي حالة التقن�ة الصناع�ة السابقة، و�ذا كان الأمر كذلك، استبعادها من المساهمة الإبداع�ة لمخ�ت
ي حد ذاتها �ف

  143معروفة �ف
اءة.   144و�ستتبع ذلك أن وسائل المساهمة لا تحتاج إ� تلب�ة جميع متطلبات الأهل�ة للحصول ع� ال�ب

 بوجه عام.  .93
�
 مشاركا

�
عا اع مخ�ت ي الاخ�ت

ةً بما ف�ه ال�فا�ة �ف  كب�ي
ً
م مساهمة ومن ثم، فإن مجرد المساعدة   145وُ�عدّ أي شخص قدَّ

. وكذلك الأمر  
�
كا  مش�ت

�
اعا ي للق�م عن ط��ق الق�اس، لا �شكل اخ�ت اع، مثل توف�ي الأموال أو المخت�ب أو التسج�ل التقىف ع� صنع الاخ�ت

ي النجاح العام. 
ي لا تؤثر �ف اع اليت ي الاخ�ت

ع أو طرف   146بالنسبة للمساهمة �ف ي الابتكار بناء ع� تعل�مات المخ�ت
ولذلك، فإن من �ساهمون �ف

 . ن كني ن مش�ت عني ون مخ�ت ي حد ذاتها.  147آخر لا �عت�ب
ع المشارك ابتكار�ة �ف  148ومع ذلك، لا �لزم أن تكون مساهمة المخ�ت

 للسوابق  .94
�
ع المشارك قد أثبت،   149القضائ�ة ووفقا وري تحد�د ما إذا كان الشخص الذي �طالب بصفة المخ�ت ي فر�سا، من ال�ض

�ض
ي إعداد تق��ر  

ي إحدى الحالات ع� سب�ل المثال، شارك شخص �ف
اءة المودعة، تقد�م مساهمة إبداع�ة. ف�ف ف�ما يتعلق بمطالبات ال�ب

ي يتعلق بالحالة التقن�ة الصناع�ة السابقة ودر 
اع وه�كله وما إ� ذلك.  ببليوغرا�ف ي الاخ�ت

اسة تهدف إ� تحد�د كم�ة المعدن المستخدم �ف
 �مكنه من المطالبة  

�
اءات، ومن ثم لم �ظهر إبداعا ورأت المحكمة أن الشخص لم �قم بعمل يتعلق بالموض�ع الفع�ي لطلبات ال�ب

ع المشارك.  ي مرحلة إضفاء الطابع    150با�تساب صفة المخ�ت
ي ف��ق و�تدخل �ض

 �ض
�
وفضً� عن ذلك، فإن أي شخص يؤدي دورا� �شطا

 .
�
عا ي واستكماله، ُ�عدّ مخ�ت اع وتط��رە التقىن  151الرس�ي ع� الاخ�ت

ي  . 95
، مثل "المساهمة الموضوع�ة �ض

�
ض آنفا اع ع� النحو المبنيَّ  المفاه�م الأساس�ة لتحد�د أبوة الاخ�ت

�
ي ال�ابان، تنطبق أ�ضا

و�ض
ي مسار "استكمال 

ي ضوء الحالة التقن�ة الصناع�ة السابقة و�ض
اع ف�ما �خص المشكلة التقن�ة المراد حلها �ض " من الاخ�ت ض الجزء المم�ي

اع" لدرجة أن  . وذكرت المحكمة يتمكن شخص من أهل المهنة من تنف�ذ الفكرة التقن�ة، ع� تحد�د  الاخ�ت ن ن المتشاركني عني المخ�ت
ي العمل�ة ال�املة لإنجازها، فإنه �كتسب 

: "إذا تصور شخص واحد الوسائل التقن�ة وشارك �ف ي ال�ابان ما ��ي
العل�ا للمل��ة الفك��ة �ف

ي جزء
ع إ� شخص ساهم �شكل إبدا�ي �ف ي العمل�ة، ف�ش�ي المخ�ت

ع. و�ذا شارك أ��� من شخص �ف ن من  وحدە صفة المخ�ت مم�ي
كون." عون مش�ت عون أو مخ�ت  مخ�ت

�
ي حال وجود أ��� من شخص، فإنهم جم�عا

ي أثناء العمل�ة. و�ف
اع �ف  152الاخ�ت

 

اءات،  139 اءات والعلامات التجار�ة، دل�ل إجراءات فحص ال�ب كة [ 2109.01مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب اع المش�ت  Ethicon] بالإشارة إ� R-07.2022أبوة الاخ�ت
Inc.  ضدUnited States Surgical Corp  ،ع مشارك ف�ما يتعلق بهذە المطالبة ي أي وس�لة مكشوف عنها لعن� مطالبة بوس�لة زائد وظ�فة هو مخ�ت

"المساهم �ف
ع  ال إ� ممارسة للمفهوم الأوسع للمخ�ت ف اع المنفردة من إثبات أن مساهمة تلك الوس�لة كانت مجرد اخ�ت  .Ethicon Incالوح�د." ما لم يتمكن من �د�ي أبوة الاخ�ت

، المجلد  USPQ، تق��ر 1463إ�  1460و 1456، الصفحات 135، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .United States Surgical Corpضد  ي
، الصفحات 45الثاين

 ). 1998(الدائرة الف�درال�ة،  1551إ�  1548و 1545
 . ZR X - Verkranzungsverfahren 142/01 - 2003سبتم�ب  16)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 140
اير  20)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 141  . ZR X ،73, 337 BGHZ -  Biedermeiermanschetten 63/77، 1979ف�ب
ي محكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة (  142

د �ف
�
�

�
 . Atemgasdrucksteuerung  – 16المح�ض  -، المبدأ التوجي�ي باء ZR X 53/08، 2011مايو  17)، قرار BGHأ

 . Atemgasdrucksteuerung - 21المح�ض ، ZR X 53/08، 2022مايو  17)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 143
 . ZR X - Verkranzungsverfahren 142/01 - 2003سبتم�ب  16)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 144
 . .C 9141انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  145
،  ZR X - .Verkranzungsverfahren 142/01 - 2003سبتم�ب  16)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 146 ي

 . 2القسم الثاين
 .Flexibles Verpackungsbehältnis – 13المح�ض  - ZR X 103/11 - 2013يونيو  18)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 147
 . .C 9141انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  148
 . 2006مارس  1محكمة استئناف بار�س،  149
 المرجع نفسه.  150
 . 2015أ�ت��ر  2محكمة استئناف بار�س،  151
 . 2006 ص، 10048، المجلد ke-Gyo، 2007يوليو  30قرار المحكمة العل�ا للمل��ة الفك��ة المؤرخ  152
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ف (المادة   .96 ف مشاركني ك بصفتهم مؤلفني  من خلال عمل إبدا�ي مش�ت

�
اعا ف الذين ابتكروا اخ�ت ف بالمواطنني ، ُ�ع�ت ي الاتحاد الرو�ي

و�ف
1348 )1 .( ي للاتحاد الرو�ي

 153) من القانون المدين

ن  كني ن المش�ت عني ن المخ�ت  المل��ة بني

ف إ�  .97 كني ف المش�ت عني اءة من كل من المخ�ت ي ال�ب
ان. فبحسب نقل الحق �ف ف كة مفهومان متم�ي ك والمل��ة المش�ت اع المش�ت الاخ�ت

ف أو مجموعة من   ف أو خلفائهم القانونيني كني ف المش�ت عني اءة "مملوكة" للمخ�ت خل�فتهم القانون�ة وط��قة الق�ام بذلك، قد تكون ال�ب
ف والخلفاء القانوني عني ي هذا القسم من أجل توف�ي خلف�ة للسينار�و  المخ�ت

كة متناولة ب��جاز �ف . ومع ذلك، فإن مسألة المل��ة المش�ت ف ني
اءات ب�قامة توازن   كة لل�ب ض وضع قواعد للمل��ة المش�ت . و�تم�ي ض من الب�ش وأنظمة الذكاء الاصطنا�ي كني ض مش�ت عني الذي ينطوي ع� مخ�ت

ض المصالح الاقتصاد�ة المتعارضة  ك. ومن  دقيق بني ي كث�ي من الأح�ان �شكل أسا�ي لمختلف الأفراد الذين �متل�ون براءة �شكل مش�ت
�ف

ف  ف المتشاركني اءة أمر مجدي بالنسبة ل�ل من المال�ني ي أن يؤثر الاستغلال   -ثم، فإن استغلال ال�ب
ول�ن من الناح�ة المثال�ة، لا ينب�ن

ف الآخ��ن.  ف المتشاركني ي المال�ني
 �ف

�
اءة سلبا كون �مكنهم    الفردي لل�ب عون المش�ت ومن الناح�ة العمل�ة، �كون السؤال هو ما إذا كان المخ�ت

 وك�ف �مكنهم الق�ام بذلك.  
�
اءة �شكل مستقل عن بعضهم بعضا اءة أو نقل مل�يتهم لل�ب اع أو ترخ�ص ال�ب (أو لا �مكنهم) استغلال الاخ�ت

ي 
ف ع� ح��ة مالك واحد، بما �ف ك�ي ي ال�ت   فع� سب�ل المثال، �عىف

�
�كا ة لفرد واحد، لأن �ش ، منح سلطة كب�ي اءة للغ�ي ذلك سلطة ترخ�ص ال�ب

ف الأشخاص [الآخ��ن] من مسؤول�ة التعدي بمفردە".  ي   154واحدا� لد�ه القدرة ع� "تحصني ومما ي��د المهمة تعق�دا� أن القواعد اليت
ي العد�د من البلدان كانت مصممة أصً� لتنظ�م الممتل�ات 

اءات �ف كة لل�ب  . الفك��ةول�س الممتل�ات   - الماد�ةتغ�ي المل��ة المش�ت

اءة المملوكة   .98 كة للمجموعة، فقد يؤدي ذلك إ� نقص استخدام ال�ب وع� العكس من ذلك، إذا أعط�ت الأول��ة للمصلحة المش�ت
) وقد تنشأ حالات   ض (مشكلة العمل الجما�ي كني ض المش�ت كة لأن التعاون قد �فشل �سبب تضارب المصالح الخاصة للمال�ني مل��ة مش�ت

 . ي   155تأخ�ي
ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة �ض

ي بعض البلدان، ع� سب�ل المثال �ض
ي الواقع، أصبحت هذە المشكلات واضحة جدا� �ض

و�ض
ي قض�ة  

ي هذا القرار، أرست المحكمة المبدأ القائل بأن   Hall156ضد  Pittsأعقاب القرار الصادر �ض
. ف�ف ي منتصف القرن التاسع ع�ش

�ف
. ثم هجرت المحا�م هذا النهج لأن موافقة   اءة �شكل جما�ي ، ومن ثم �متل�ون ال�ب ف كني ف مثل المستأج��ن المش�ت كني ف المش�ت عني المخ�ت

اءة أدت إ� خط ن بالإجماع ع� استخدام ال�ب ن المتشاركني اءات، ومن ثم تقل�ل  جميع المال�ني ي منع الاستغلال التجاري لل�ب
ر عم�ي يتمثل �ف

 ق�متها التجار�ة. 

 لتقال�دها   .99
�
اءات وفقا كة لل�ب  مختلفة لتحد�د تبعات المل��ة المش�ت

�
ي مختلف أنحاء العالم نهوجا

ولذلك، انتهجت البلدان �ف
ي مختلف أنحاء العالم إ� 

اءة، خلصت البلدان �ف كة لل�ب نه�ج مختلفة للموازنة  القانون�ة وواقعها الاقتصادي. وف�ما يتعلق بالمل��ة المش�ت
خ�ص، ونقل   اع المح�ي بموجب براءة، وال�ت ض ف�ما �خص استخدام الاخ�ت ض المتشاركني ي كث�ي من الأح�ان للمال�ني

ض المصالح المتضار�ة �ض بني
ي الحذر أ��� بمنح مجم

اءات وتو�ف ف ترجيح استغلال المالك المشارك لل�ب  بني
ً
اوح النه�ج عامة اءة. وت�ت ن  المل��ة، و�نفاذ ال�ب وعة المال�ني
ي الاستغلال. 

ف م��دا� من التحكم �ف  المتشاركني

ن  ن المتشاركني ن ع� مصلحة مجموعة المال�ني ك�ي  م��د من ال�ت

ك التنازل عن حصته دون   .100 اءة، فإن البلدان مثل فر�سا وجمهور�ة كور�ا إما تحظر ع� المالك المش�ت ف�ما يتعلق بالتنازل عن ال�ب
ف  كني ف المش�ت ف  157الآخ��ن موافقة جميع المال�ني كني ف المش�ت ئ حق الشفعة للمال�ني ي   158الآخ��ن (جمهور�ة كور�ا) و�ما تن�ش

(فر�سا). و�ف
ض الآخ��ن الذين لا   ض المتشاركني ي العمل التجاري الخاص لمالك مشارك واحد لدفع تع��ض عادل للمال�ني

اءة �ض فر�سا، �خضع استغلال ال�ب
اع.   159�ستغلون الاخ�ت

ف ع� المالك الفردي  ك�ي  م��د من ال�ت

 

 ..C 9260انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  153
154 R. Carl Moy ،Moy’s Walker on Patent  اءات]، المجلد  ). 2020(الطبعة الرابعة،  10:52، القسم 3[مدخل موي إ� ال�ب
155 Robert Merges & Lawrence Locke ،A Comparative and Economic View: ownership of Patents-Co  اءات: نظرة كة لل�ب [المل��ة المش�ت

ي حالة استغلال مالك   J. Pat. & Trademark Off. Soc'y 586 (1990) 72مقارنة واقتصاد�ة]، 
ي المل��ة �ض

�ك �ض  من �ث
�
ي تع��ضا

ح أن البلد الذي �قت�ض (ح�ث وُضِّ
اءة و   لأن كل مالك مشارك قد ينتظر ببساطة الآخر لبدء تنف�ذ ال�ب

�
اءة فعل�ا اءة قد �كون لد�ه حوافز خاطئة لتنف�ذ ال�ب  الحصول ع� تع��ض منه). مشارك آخر لل�ب

156 Pitts  ضدHall 1854المقاطعة الشمال�ة لني��ورك،  -(محكمة الدائرة  758 ص، 19، القضا�ا الف�درال�ة، المجلد .( 
اءات لجمهور�ة كور�ا. 3(37المادة  157  ) من قانون ال�ب
.  L613-(e)29المادة  158  من قانون المل��ة الفك��ة الفر��ي
.  L613-(a)29المادة  159  من قانون المل��ة الفك��ة الفر��ي
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 للمادة  .101

�
اءة الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة. فوفقا ي استغلال ال�ب

ي ركزت ع� ح��ة المالك الفردي �ف من الفصل   261من البلدان الىت
ك،    35 اع المش�ت ي س�اق الاخ�ت

اءات �سمات المل��ة الشخص�ة. ومن ثم، رأت المحا�م أنه "�ف من قانون الولا�ات المتحدة، تتمتع ال�ب
ع م ض أن كل مخ�ت اءة بأ�ملها، بغض النظر عن مساهمة كل منهم." �ف�ت ي ال�ب

 160شارك �متلك حصة تناسب�ة غ�ي مقسمة �ض

. وتنص ع� أنه "�جوز ل�ل من    35من الفصل   262وتغ�ي المادة   .102 ن كني ن المش�ت من قانون الولا�ات المتحدة حقوق المال�ني
اءة أو استخدامه أو عرضه للبيع أو ب�عه داخل الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، أو   اع المح�ي ب�ب اءة صنع الاخ�ت ض لل�ب كني ض المش�ت المال�ني

اع المح�ي ب�ب  اد الاخ�ت ف الآخ��ن ودون محاسبتهم ما لم يوجد أي اتفاق است�ي اءة إ� الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، دون موافقة المال�ني
ي المل��ة.  

�كه �ف اءة �شكل مستقل دون الحاجة إ� موافقة �ث ي المل��ة استغلال ال�ب
�ك �ف ع� خلاف ذلك." ومن ثم، �جوز ل�ل �ث
اءة.  وفضً� عن ذلك، لا �حتاج المالك المشارك، ال ن لل�ب ن المتشاركني اءة �شكل م��ــح، إ� مشاركة الإيرادات مع المال�ني ذي �ستخدم ال�ب

ام بتقاسم الإتاوات مع   ف خ�ص الحق للغ�ي دون الال�ت اءة ب�ت ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة للمالك المشارك لل�ب
اءات �ف و�سمح قانون ال�ب

ن الآخ��ن.  ن المتشاركني  لطرف آخر، مما �منعه من منح تراخ�ص أخرى   161المال�ني
�
 استئثار�ا

�
ي المل��ة أن �منح ترخ�صا

�ك �ف و�جوز لل�ث
ي استغلال

اءة الذين �جوز لهم الاستمرار �ف ف الآخ��ن لل�ب خ�ص الاستئثاري لن �كون له أي تأث�ي ع� المال�ني   لأطراف أخرى، ول�ن هذا ال�ت
اءة.   162أو منح تراخ�ص أخرى بموجب ال�ب

 النهج الوسط 

ي المادة   .103
اءات مثً�، �طبق القانون الألمايض كة لل�ب ي حالات المل��ة المش�ت

. ف�ض  من بعض النوا�ي
�
 وسطا

�
اتخذت بعض البلدان نهجا

، أي ما �س�  741 ي
ي الألمانى

كة بأسهم محددة)  Gemeinschaft nach Bruchteilenمن القانون المدنى ، ما لم  163(المل��ة المش�ت
) من القانون  2(743يوجد اتفاق تعاقدي مختلف. و�سمح بالاستغلال لتحقيق مكاسب ل�ل مالك مشارك عن ط��ق تطبيق المادة  

ي السوابق القضائ�ة لمحكمة العدل الاتحاد�ة. 
ە �ض ي كما تم تفس�ي

ي الألماضئ
ي ع� إذا   164المدضئ

، ينص القانون الألماىف  للقانون الفر��ي
�
وخلافا

ض الآخ��ن الحصول ع� أي تع��ض عام. غ�ي أن   ض المشاركني اءة لتحقيق مكاسب لمالك مشارك واحد، فلا �حقل للمال�ني تم استغلال ال�ب
ي بعض الحالات الخاصة. 

را� �ض ي   165هذا التع��ض قد �عت�ب م�ب
�ك �ف ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، �جوز لل�ش

وع� غرار النهج المتبع �ف
ف   ، لا يوجد حق شفعة للمال�ني  للقانون الفر��ي

�
ي أن ينقل حصته من الحق بح��ة، وخلافا

اءة بموجب القانون الألمايف مل��ة ال�ب
ن  ن بموجب المادتني كني ن المش�ت ن الآخ��ن. و�رجع ذلك إ� أن المال�ني كني ي لا ت��طهم علاقة   747و 741المش�ت

ي الألماين
من القانون المدين

ا�ة تعاقد�ة، ومن ثم يتمتعون بدرجة أع� من ح��ة الت�ف مقارنة بحالات  كة.  166ال�ش نة بأصول مش�ت  المق�ت

 للمادة  .104
�
، وفقا ف ف المتشاركني ف المال�ني ا�ة بني ي حالة إ�شاء �ش

، ع�   705وقد يتغ�ي ذلك �ف ي
ي الألمانى

وما بعدها من القانون المدنى
ك بناءً ع� اتفاق تعاقدي.  اع مش�ت ي حال ما إذا قررت مجموعة من الأشخاص عمدا� إبداع اخ�ت

وفضً� عن ذلك، لا   167سب�ل المثال، �ف
اءة"، وهو أمر لا �مكن الق�ام به إلا  اءة منح تراخ�ص بح��ة للغ�ي لأن هذا �عت�ب شكً� من أشكال "إدارة ال�ب   �جوز للمالك المشارك لل�ب

 للمادة 
�
كة ع� أساس الأسهم المحددة وفقا ي إطار المل��ة المش�ت

ك �ف . 1(744�شكل مش�ت ي
ي الألماين

وهذە الحالة،   168) من القانون المدين
ي ينص القانون 

ي هذا الصدد،   169الألماين
. و�ف ف كني ف المش�ت ي صفوف المال�ني

خ�ص �ف ع� أنه �مكن إجراء تص��ت بالأغلب�ة ع� قرار منح ال�ت
ي المادة 

ا�ي الذي ينص �ف اءات الأس�ت ي قانون ال�ب
اءات لسنة  16�شبه القانون الألمايف ع� أنه "لا �مكن لأي من    1990من قانون ال�ب

] منح ترخ�ص باس ن ن المتشاركني اءة، أو التنازل عن مصلحة فيها، دون موافقة الآخ��ن." [المال�ني  تغلال ال�ب

 

160 Ethicon  ضد.United States Surgical Corp 1998(الدائرة الف�درال�ة،  1465و 1456، الصفحتان 135، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
161 Schering Corp.  ضدUCLAV SA-Roussel 1997(الدائرة الف�درال�ة،  341 ص، 104، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد ( 
162 Jorge Contreras ،Intellectual Property Licensing and Transactions  :Theory and Practice   :ي مجال المل��ة الفك��ة

خ�ص والمعاملات �ف [ال�ت
 ). 2022( 43 صالنظ��ة والممارسات]، 

ف ما �س�  163 ي بني
ي قانونه المدىف

ي ف�ما يتعلق بمل��ة الممتل�ات �ف
ف القانون الألماىف كة عن ط��ق الأسهم   Gemeinschaft nach Bruchteilen�م�ي (المل��ة المش�ت

) وما �س�  741المحددة، المادة  ي
ي الألمانى

كة، المادتان    Gesellschaft mit gesamthänderischer Bindungمن القانون المدنى ا�ة مع الأصول المش�ت (ال�ش
).  719و 701 ي

ي الألماين
 من القانون المدين

اءة   Gummielastische Masse II –152/03  ZR X، 2005مارس  22)، قرار BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 164 ("�جوز ل�ل مالك مشارك استخدام ال�ب
ض الآخ��ن").  ض المتشاركني  ما لم يوجد تص��ت بالأغلب�ة ضد ذلك من المال�ني

ي  165
اءات، قانون نماذج المنفعة]، القسم  Peter Mes ،Patentgesetz ,Gebrauchsmustergesetzانظر(ي) المناقشة �ف (الطبعة  27، الفقرة 6[قانون ال�ب

 ). 2020الخامسة، 
كة" لا � 166 كة ع� أساس أسهم محددة"، فإن نموذج "المل��ة المش�ت ي المعروف باسم "المل��ة المش�ت

ا�ض كة الاف�ت سمح بالنقل  ع� عكس نهج المل��ة المش�ت
، دون أي أسهم قابلة للتس��ق. ومن ثم فإن ل�ل مالك حق مل�

�
كا كة" �شكل أصً� مش�ت اع لأن "المل��ة المش�ت ي الأصل بأ�مله. المستقل لأسهم الاخ�ت

 �ة �ف
167 Christoph Ann ،Patentrecht  اءات]، القسم ا�ة هذا لا �حتاج إ� اتخاذ شكل  2022(الطبعة الثامنة،  55، الفقرة 19[قانون ال�ب ح أن عقد ال�ث ) (ح�ث يوضَّ

ي 
ن قانوين  ). معنيّ

ي بلدان أخرى، ترد هذە القاعدة Flammpunktprüfungsvorrichtung –2/17 U 15-I – 2018يوليو  26محكمة دوسلدورف الإقل�م�ة العل�ا، قرار  168
؛ و�ف

ي جمهور�ة كور�ا مثً� 
اءات، كما هو الحال �ف ي قانون ال�ب

اءات ال�وري. 4(99انظر(ي) المادة  -تحد�دا� �ف  ) من قانون ال�ب
. 1(745المادة  169 ي

ي الألماين
 ) من القانون المدين



SCP/38/5 

Annex 

24 

 
، تنص المادة   .105 ي

اءات الليتوايف ي قانون ال�ب
ي  3(  44و�ف

اءة التنازل �شكل مستقل عن حصته �ف ك لل�ب ) ع� أنه "�جوز ل�ل مالك مش�ت
ف الآخ��ن." ولا تنص هذە المادة ع� أي حق   اءة دون الحصول ع� موافقة المال�ني اءة أو رفع دعوى أمام المحكمة لانتهاك ال�ب ال�ب

اءة أو إبرام  شفعة. ومع ذلك، فإن الم ي تمنحها ال�ب ك عن الحما�ة القانون�ة اليت ن "[...] لا �جوز لهم إلا التنازل �شكل مش�ت كني ن المش�ت ال�ني
ي ليتوان�ا). 4( 44اتفاق ترخ�ص مع أطراف أخرى (انظر(ي) المادة  

اءات �ف  ) من قانون ال�ب

ام بتقاسم الأر�اح مع   .106 ف اءة لتحقيق مكاسبه الخاصة دون أي ال�ت ي الممل�ة المتحدة، �مكن للمالك المشارك استغلال ال�ب
و�ف

ف الآخ��ن ما لم يوجد اتفاق ع� خلاف ذلك.  ف المتشاركني ف مطل��ة لمنح   170المال�ني ف المتشاركني ومع ذلك، فإن موافقة جميع المال�ني
اءة أو تنازل عن سهم أو رهنه.  ي قض�ة  171ترخ�ص بموجب ال�ب

، أ�دت محكمة الاستئناف أن المالك  Paxman172ضد   Hughesو�ض
ي استخدام الحقوق عن ط��ق ترخ�صها لطرف آخر لن �كون قادرا� ع� الق�ام بذلك دون موافقة المالك  

المشارك الذي يرغب �ف
ي نقل أو منح  37المشارك الآخر. وعمً� بالمادة  

اءات �سلطة تحد�د "ما إذا كان ينب�ن اءات، يتمتع مراقب ال�ب ي   من قانون ال�ب
أي حق �ف

اءة".  اءة أو بموجب ال�ب ي ال�ب
اءة إ� أي شخص أو أشخاص آخ��ن" و�صدار أمر "بمنح أي ترخ�ص أو حق آخر �ف اءة أو بموجب ال�ب  ال�ب

 لتقديرە، ما لم ينص اتفاق بينهم ع� خلاف ذلك (المادة   .107
�
اع وفقا ، �حق ل�ل مؤلف مشارك استخدام الاخ�ت ي الاتحاد الرو�ي

و�ف
. وتنطبق المادة  2( 1348 ف ف المؤلفني اك بني اءة ُ�دار بالاش�ت ي الحصول ع� ال�ب

). ومع ذلك، فإن الحق �ف ي
) من  3(1229) من القانون المدىف

ي ع� 
اع و�دارة الحق الاستئثاري  القانون المدنى ي من استخدام الاخ�ت

ف ف�ما يتعلق بتوز�ــــع الدخل المتأئت ف المشاركني ف المؤلفني العلاقات بني
 ) : اع، وتنص ع� ما ��ي ف   )1ع� الاخ�ت ي أو اتفاق بني

ك، ما لم ينص القانون المدئف اع �شكل مش�ت ُ�مارَس الحق الاستئثاري ع� الاخ�ت
ف ع� خلاف ف المشاركني ي الحق   )2ذلك؛ ( المؤلفني

ك �ف اع أو الت�ف المش�ت ك للاخ�ت وتوزَّع الإيرادات المتأت�ة من الاستخدام المش�ت
ي الوقت نفسه، �جوز ل�ل  الاستئثاري بالتساوي، ما لم يتفق المؤلفون المشاركون الذين هم 

أصحاب الحقوق ع� خلاف ذلك. و�ف
اع.  ي الاخ�ت

 173مؤلف مشارك اتخاذ تداب�ي مستقلة لحما�ة حقوقه �ف

ض يُنصحون بغض   .108 ض المتشاركني اءة أن المال�ني ض لل�ب ض المتشاركني ض المال�ني ولذلك، ل�س من المستغرب نظرا� إ� العلاقات المعقدة بني
ي  

كة قابضة تمتلك السند القانوضئ ي كث�ي من الأح�ان عن ط��ق إ�شاء �ث
النظر عن البلد ب�برام عقد �عالج هذە المسائل. و�حدث ذلك �ض

ي ا 
اءة وتتحكم �ف اخ�ص بموجبها. لل�ب  174ستخدامها و�صدار ال�ت

عون الموظفون  واو.   المخ�ت

ي   .109
ي أقسام البحث والتط��ر أو �ف

 �ف
�
كات، وغالبا ي �ث

ع فردي" و�نما تُبتكر �ف اعات لا �صنعها "مخ�ت الغالب�ة العظ� من الاخ�ت
ي �صنعها الموظفون لها أهم�ة اقتصاد�ة عال�ة.   اعات اليت مؤسسات عامة مثل الجامعات أو الوكالات الحكوم�ة. ومن ثم، فإن الاخ�ت

اع،  ف�جب ع� القانون أن �حقق  ع الأص�ي الذي �طالب بأبوة الاخ�ت وعة للموظف، بوصفه المخ�ت ف المصلحة الم�ش التوازن بني
ة    الخ�ب

�
اع من ح�ث البن�ة التحت�ة والتم��ل وغالبا ي قام عليها الاخ�ت وعة لصاحب العمل الذي وفر الأسس اليت والمصلحة الم�ث

 الجماع�ة والتوج�ه. 

ف ثلاثة   .110 ف صاحب العمل والموظف. وتغ�ي القوانني ف الحقوق بني اع الخدمة" لتمي�ي ي العد�د من البلدان، ُ�ستخدم مفهوم "اخ�ت
و�ف

" : ي أثناء واجب الوظ�فة؛ "  "1سينار�وهات بوجه عام �ي
اع ُ�ستحدث �ف اع ُ�ستحدث خارج واجب الوظ�فة؛ "  "2اخ�ت اع   "3واخ�ت واخ�ت

ي الذي  ُ�ستحدث خارج واجب الوظ�فة،  
اع. الإطار القانوين ع استخدم البن�ة التحت�ة أو التم��ل المتاح لاستحداث الاخ�ت ول�ن المخ�ت

  
ً
اءات الحديثة عامة ف ال�ب ف قوانني ي ذلك المتطلبات الإجرائ�ة، �ختلف باختلاف البلدان. ومع ذلك، تع�ت

ينظم هذە السينار�وهات، بما �ف
ف صاحب العمل والم ي العلاقة بني

ي الحصول ع� براءة،  بفكرة أنه �ف
ي ذلك الحق �ف

ي ثمار العمل، بما �ف وظف، �حق لصاحب العمل أن �جىف
ع الموظف المطالبة بمكافأة إلا عندما ينص القانون المعمول به ع� ذلك.  ف لا �جوز للمخ�ت ي حني

 �ف

 للمادة  .111
�
اع الذي ابتكرە الموظف أثناء أداء    1370فع� سب�ل المثال، وفقا اف بالاخ�ت ، �جب الاع�ت ي الرو�ي

من القانون المديف
اع موظف.  ي   175واجباته الوظ�ف�ة أو مهمة محددة لصاحب العمل بوصفه اخ�ت

اع الموظف والحق �ف ي اخ�ت
و�عود الحق الاستئثاري �ف

 

اءات. 2(35المادة  170  )(أ) من قانون ال�ب
اءات. 3(35المادة  171  )(ب) من قانون ال�ب
ا وو�لز، الدائرة المدن�ة، 2006[ 172  . 818] محكمة استئناف إنكل�ت
 ..C 9260انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  173
174 R. Carl Moy ،Moy’s Walker on Patent  اءات]، المجلد  ). 2020(الطبعة الرابعة،  10:52، القسم 3[مدخل موي إ� ال�ب
 ..C 9141انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  175
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ف الموظف وصاحب العمل ع� خلاف ذلك.  ي بني

اءة إ� صاحب العمل، ما لم ينص عقد العمل أو القانون المدىف  176الحصول ع� ال�ب
ها من الموارد الماد�ة لصاحب العمل والذي لا   اع الذي يبتكرە الموظف باستخدام الموارد المال�ة أو التقن�ة أو غ�ي ف بالاخ�ت ولا ُ�ع�ت

اع موظف.  اءة والحق   177يرتبط بواجباته الوظ�ف�ة أو مهمة محددة �كلفه بها صاحب العمل، بوصفه اخ�ت ي الحصول ع� ال�ب
والحق �ف

ي مثل هذە الحالة، طلب ترخ�ص غ�ي استئثاري. 
اع يرجع إ� الموظف، و�جوز لصاحب العمل، �ف وتنص   178الاستئثاري ع� هذا الاخ�ت

ي ع� حكم مماثل.  11المادة 
 من اتفاق بان�ف

ي إطار عقد عمل   .112
اع ابتُ�ر �ض ي الحصول ع� براءة والحق الاستئثاري ع� اخ�ت

، �كون الحق �ض ي الاتحاد الرو�ي
 إ� ذلك، �ض

ً
و�ضافة

ف    ع� ابتكارە، إ� المقاول (المنفذ)، ما لم ينص الاتفاق بني
ً
ي لم ينص �احة ي أو عمل تكنولو�ب أو عقد بحث عل�ي أو تصم�م تج��ىب

ي الحصول ع� براءة والحق الاستئثاري  1(1371خلاف ذلك (المادة المقاول والعم�ل ع� 
). و�المثل، فإن الحق �ف ي

) من القانون المدئف
ي القانون  

 لاحت�اجات الدولة أو البلد�ة �كون لمنفذ العقد، باستثناء الحالات المنصوص عليها �ف
ً
اع ابتُ�ر بموجب عقد استجابة ي اخ�ت

�ف
ي (المادة 

ي الو 1( 1373المدين
اع، إن لم  )). و�ف ي الحصول ع� مكافأة (المادتان  قت نفسه، �حق لمؤلف الاخ�ت

اءة، الحق �ف �كن مالك ال�ب
).  6(1373و  )3( 1371 ي

، إذا قرر صاحب العمل، الذي �ملك براءة  1)(4( 1370 المادة  و�موجب) من القانون المدين ي
) من القانون المدين

اءة إ�   اع)؛ و�ناء ع� طلب الموظف، نقل ال�ب : إخطار الموظف (مؤلف الاخ�ت ، فهو ملزم بما ��ي اءة مبكرا� اع خدمة، إنهاء ال�ب عن اخ�ت
ع بالمجان. وُ�ض�ض الطابع الرس�ي ع� نقل الحق الاستئثاري من خ ي الوقت نفسه، �حتفظ  المخ�ت

لال اتفاق ت�ف دون مقابل. و�ف
ي رفع دعوى قضائ�ة إذا 

اع بالحق �ض رفض صاحب العمل إبرام اتفاق الت�ف بدون مقابل؛ أو لم يرد صاحب العمل ع�    صاحب الاخ�ت
. وفضً� عن ذلك، إذا لم �خطر صاحب العمل  

�
ي غضون المهلة المحددة قانونا

ع المكتوب �شأن إبرام ذلك الاتفاق �ض اح المخ�ت اق�ت
ع مقاضاة صاحب العمل لإلز  اءة، ف�جوز للمخ�ت اءة إ� وضعها السابق ع�  المؤلف بالإنهاء المبكر لل�ب امه بتقد�م التماس لإعادة ال�ب

 179نفقة صاحب العمل. 

، ُ�ستخدم نموذج مماثل ول�ن مختلف.  .113 ف ي الصني
اع المنجز: "  180و�ف ي س�اق أداء واجبات الموظف؛ "  "1فُ�عدّ الاخ�ت

أو   "2�ف
اع الخدمة   ي طلب الحصول ع� براءة لاخ�ت

اع خدمة. والحق �ف ي المقام الأول؛ اخ�ت
باستخدام الظروف الماد�ة والتقن�ة لصاحب العمل �ف

ي الحالة "  181�عود إ� صاحب العمل. 
ي طلب  2ول�ن �ف

ع ينص ع� الحق �ف ، إذا أبرم صاحب العمل عقدا� مع المخ�ت
�
" المذكورة آنفا

اعات  ي لا تكون اخ�ت اعات أو الإبداعات الىت اءة، فتكون الغلبة لأحكام ذلك العقد. و�النسبة للاخ�ت اءة أو مل��ة حق ال�ب أو   الحصول ع� ال�ب
ي طلب الحص 

ع. وفضً� عن ذلك، تنص المادة إبداعات خدمة، فإن الحق �ف اءات ع� أمور    8ول ع� براءة �عود إ� المخ�ت من قانون ال�ب
ي طلب  

، فإن الحق �ف ي إطار تكل�ف من الغ�ي
 �ف

�
اعا اعات المبتكرة بموجب تكل�ف. وتنص ع� أنه عندما ينجز طرف ما اخ�ت عدة منها الاخ�ت

اءة �عود إ� الطرف الذي أنجز الاخ  اع ما لم يوجد اتفاق ع� خلاف ذلك. الحصول ع� ال�ب  �ت

مة بحسب الأصول اعتبارا� من  2011لسنة   1540و�موجب القانون رقم   .114 ي كولومب�ا، تنص جميع علاقات العمل الم�ب
  16�ف

ي إطار عقد خدمات.   2022يونيو 
ي ذلك �ف

ي ك��ا، إذا   182ع� تنازل الموظف إ� صاحب العمل عن حقوق المل��ة الصناع�ة، بما �ف
و�ف

 للمادة 
�
اءة وصاحب الحق، وفقا اع ل��ان بموجب عقد عمل أو خدمات، فإن ال��ان هو مالك ال�ب ) من المرسوم بقانون  1( 11ابتُ�ر اخ�ت

ي م�، تنص المادة  290.183رقم  
اع  7و�ف ن من قانون حما�ة حقوق المل��ة الفك��ة ع� أنه إذا كلف شخص آخر ال�شف عن اخ�ت   معنيّ

ي �ستحدثها  اعات الىت تبة ع� الاخ�ت اع تكون للأول وكذلك لصاحب العمل جميع الحقوق الم�ت تبة ع� هذا الاخ�ت فجميع الحقوق الم�ت
ي نطاق العقد أو رابطة العمل أو الاستخدام. 

اع �ف و�نص   184العامل أو المستخدم أثناء ق�ام رابطة العمل أو الاستخدام، مىت كان الاخ�ت
اع   ف صاحب العمل والموظف. ومع ذلك، إذا ابتكر الاخ�ت ي إطار علاقة بني

اع الخدمة الذي ينشأ �ف ي ع� حكم مماثل لاخ�ت
القانون الليتواىف

ها من الأعمال ذات الطابع الإبدا�ي بموجب عقد مع عم�ل �مول عمً�   شخص �قوم بالبحث العل�ي والتصم�م وأعمال البناء وغ�ي
، فإن ا 

�
ي هذا العقد. مناسبا

اءة �جب أن يثبت �ف ي ال�ب
 185لحق �ف

 

 المرجع نفسه.  176
 المرجع نفسه.  177
 المرجع نفسه.  178
 ..C 9260انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� التعم�م  179
ن ع� التعم�م  180  ..C 9141انظر(ي) رد الصني
اءات.  6المادة  181 ن لل�ب  من قانون الصني
 ..C 9141انظر(ي) رد كولومب�ا ع� التعم�م  182
 . .C 9141انظر(ي) رد ك��ا ع� التعم�م  183
 من قانون حما�ة حقوق المل��ة الفك��ة.  7من المادة  1الفقرة  184
 ..C 9141انظر(ي) رد ليتوان�ا ع� التعم�م  185
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ي المادة  .115

ع" المنصوص عل�ه �ف ي ألمان�ا، بتطبيق "مبدأ المخ�ت
ي البدا�ة إ�   6و�ف

اع �ف ، ينت�ي كل اخ�ت ي
اءات الألماىف من قانون ال�ب

اع.  اعات ��ي ب�انهما:  186الموظف الذي ابتكر الاخ�ت  و�موجب القانون نفسه، يوجد نوعان من الاخ�ت

اع خدمة (  " 1" اع بوصفه اخ�ت اع؛ Diensterfindungإذا صُنف الاخ�ت  )، �جوز لصاحب العمل المطالبة بالاخ�ت

 حرا� ( " 2"
�
اعا اع اخ�ت  187)، تنطبق قواعد مختلفة. Erfindung freieإذا اعتُ�ب الاخ�ت

ي أثناء التوظ�ف: (أ) .116
ي تُبتكر �ف اعات الخدمة اليت ي س�اق العمل الذي �قوم به الموظف؛ (ب) واخ�ت

ة   إما تُبتكر �ف و�ما �ستند إ� خ�ب
ي شكل   188صاحب العمل أو �شاطه. 

اع �ف اع خدمة إخطار صاحب العمل ع� الفور بالاخ�ت و�قع ع� عاتق الموظف الذي ابتكار اخ�ت
 . اع الخدمة.  189ن�ي ، فإن مثل هذە   190و�جوز لصاحب العمل بعد ذلك أن �علن أنه �طالب باخ�ت

�
وحىت إذا ظل صاحب العمل صامتا

م تق��ر الموظف عن ط��ق توج�ه  
�
ي غضون أر�عة أشهر من �سل

اع �ض  عن الاخ�ت
ً
المطالبة تُعت�ب معلنة ما لم "�ف�ج" صاحب العمل �احة

اع إ� صاحب  191ب�ان ن�ي إ� الموظف.  اع الخدمة، تُنقل جميع الحقوق الاقتصاد�ة المتعلقة بالاخ�ت ،  192العمل ومع المطالبة باخ�ت
اع خدمة تم إبلاغه  ي طلب حما�ة   193إل�ه بموجب واجب طلب الحصول ع� حق مل��ة صناع�ة مح�ي لاخ�ت

والحق (دون إلزام) �ف
ي 

 . 194الخارج المل��ة الصناع�ة �ف

ي حق صاحب العمل ف�ما يتعلق بالمكافأة المناسبة.  . 117
    195وللموظف مطالبة �ف

�
م صاحب العمل طلبا وفضً� عن ذلك، إذا لم �قدِّ
ف الموظف من الحصول ع� حقوق   ي بلدان أجنب�ة، ف�جب ع� صاحب العمل، بناء ع� طلب الموظف، تمكني

بالحصول ع� براءة �ف
ي تلك البلدان. 

 196المل��ة الصناع�ة �ف

118.   
�
اعات حرة، وتب�ت جميع الحقوق الاقتصاد�ة مل�ا اعات خدمة اخ�ت ي يبتكرها الموظف ولا تعت�ب اخ�ت اعات الىت وتُعدّ الاخ�ت

وط   ل�ش
�
ع، طبقا اع، ما لم �كن من الواضح  197ة. معيّن للموظف بوصفه المخ�ت ض أوً� ع� الموظف إخطار صاحب العمل بالاخ�ت فيتعني

ف صاحب العمل من تقي�م   ي �شاط صاحب العمل. و�جب ع� الموظف تقد�م معلومات كاف�ة لتمكني
اع �ف أنه لا �مكن استخدام الاخ�ت

 ع� الموظف أن 
�
ف ثان�ا " بالفعل. و�تعني  حرا�

�
اعا اع "اخ�ت اع   ما إذا كان الاخ�ت  غ�ي استئثاري لاستخدام الاخ�ت

�
�منح صاحب العمل حقا

ي غضون ثلاثة  
اع يناسب �شاط صاحب العمل. و�ذا لم �قبل صاحب العمل العرض �ض وط وأحكام معقولة، إذا كان الاخ�ت بموجب �ث

 
�
، وفقا ض ي الحصول ع� ترخ�ص غ�ي استئثاري. وكشكل خاص من أشكال حما�ة الموظفني

ي امت�ازە �ض
من قانون    22 للمادة  أشهر، ينق�ض

اع   ي مصلحة الموظف قبل إبلاغ الموظف اخ�ت
، لا �جوز الخروج عن أحكام القانون بموجب عقود لا تكون �ف ف اعات الموظفني اخ�ت

 الخدمة إ� صاحب العمل. 

ي �جوز فيها لصاحب العمل   58وع� غرار قانون ألمان�ا، تنص المادة  .119 تغال ع� الآل�ة الىت ي ال�ب
من قانون المل��ة الصناع�ة �ف

ي ابتكرها موظفوە.  اعات اليت ي الاخ�ت
ي �ف

اع الذي يبتكرە   198ممارسة حقه الاستبا�ت اءات لجمهور�ة كور�ا، فإن الاخ�ت و�موجب قانون ال�ب
ة أو المتوسطة ترخ�ص غ�ي استئثاري إذا   ي البدا�ة. ومع ذلك، �جب أن �كون للمؤسسة الصغ�ي

ف �ف موظفون أثناء عملهم �كون للموظفني
ي الحصول ع� براءة. و�جب   199حصل الموظف ع� براءة. 

و�جوز لأصحاب العمل إبرام عقود عمل مع موظفيهم للاحتفاظ بالحق �ف

 

ف (.C 9141انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  186 اعات الموظفني ي Gesetz über Arbeitnehmererfindungen. ينطبق قانون اخ�ت
ف وموظ�ف ) ع� الموظفني

ي المواد 1الخدمة المدن�ة والجنود (المادة 
ي الجامعات. وقد ينطبق  42إ�  40). ول�نه ينص �ف

اعات �ف ي الخدمة المدن�ة والجنود والاخ�ت
ع� قواعد محددة لموظ�ف

ف �سبب تبعيت  ع� الأشخاص الذين �شغلون مناصب مماثلة للموظفني
�
ف جزئ�ا اعات الموظفني [قانون   Christoph Ann ،Patentrechtهم الاقتصاد�ة ( قانون اخ�ت

اءات]، القسم  ، الطبعة السادسة ( 21ال�ب
�
اع (محكمة فرانكفورت الإقل�م�ة العل�ا، قرار 2009ثان�ا  بنقل اخ�ت

�
كة ذات مسؤول�ة محدودة ملزما   13)). وقد �كون مدير �ش

 ). U 69/16 6 - 2017أب��ل 
 . .C 9141انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  187
.  4من المادة  2الفقرة  188 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  5المادة  189 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  6من المادة  1الفقرة  190 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  6من المادة  2الفقرة  191 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  7المادة  192 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  13المادة  193 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  14المادة  194 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  9من المادة  1الفقرة  195 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  14المادة  196 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
.  4من المادة  19و 18و 3الفقرات  197 ف اعات الموظفني  من قانون اخ�ت
تغال ع� التعم�م  198  ..C 9141انظر(ي) رد ال�ب
اعات. وانظر(ي) رد جمهور�ة كور�ا ع� التعم�م 1(10المادة  199  ..C 9141) من القانون ال�وري للنهوض بالاخ�ت
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 .  ودون تأخ�ي

ً
اع الموظف أن �خطر صاحب العمل بذلك كتابة اع   200ع� الموظف الذي �كمل اخ�ت وعندما �كمل موظفان أو أ��� اخ�ت

ك.  ف هذا الإخطار �شكل مش�ت ف المعنيني ك، �جب أن يرسل الموظفني و�حق للموظف الحصول ع� مكافأة   201الموظف �شكل مش�ت
اع الموظف، أو حصل ع� ترخ�ص   ي الحصول ع� براءة اخ�ت

ي الحق �ف
عادلة إذا خلفه صاحب العمل، بموجب عقد أو لائحة توظ�ف، �ف

 202استئثاري. 

120.   
�
عا ع، بغض النظر عما إذا كان هذا الشخص مخ�ت ي البدا�ة للمخ�ت

ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، تُمنح أي حقوق براءة �ض
و�ض

، ف�جب أن تُنقل بط��ق التنازل. ومن ثم، فإن   اءات مملوكة للغ�ي  أم �عمل لحسابه الخاص. و�ذا كانت حقوق ال�ب
�
مستقً� أم موظفا

ن ص تيبات التعاقد�ة بني ض لتخص�ص الحقوق �شكل مناسب.  ال�ت ور�ة ل�لا الطرفني اعات �ض ض ف�ما يتعلق بالاخ�ت احب العمل والموظفني
ي حالة  

اءات مبدأ العمل مقابل أجر. ومع ذلك، �ف ي قانون ال�ب
ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، لا يوجد �ف

 لقانون حق المؤلف �ف
�
وخلافا

، فقد �ضطر للت  اع تحد�دا� اع المبتكر بموجب العقد إ� صاحب العمل. توظ�ف شخص لابتكار اخ�ت ي قض�ة   203نازل عن الاخ�ت
و�ض

United States   ضدDubilier Condenser Corp.  "اع ، أ�شأت المحكمة العل�ا للولا�ات المتحدة ما �س� بمبدأ "المستأجر للاخ�ت
ي إنجاز تلك المهمة، ملزم بالتنازل لصاحب العمل عن أي براءة  

ة خدمته، �ف اع، و�نجح، أثناء ف�ت ف لصنع اخ�ت وقررت أن "كل من يوظ�
اع هو   204حصل عليها."  اعه و�ذا كان الاخ�ت ومع ذلك، لا يوجد مثل هذا الواجب إلا إذا كان الموظف قد أنتج فقط ما تم توظ�فه لاخ�ت

ي إطار   205الموض�ع المحدد لعقد عمله. 
اع �ف ي مجال عمله وتم تصور الاخ�ت

اع أثناء العمل �شكل عام �ف وأما إذا قام موظف بصنع الاخ�ت
اءة لصاحب العمل.  ي ذلك المجال، فلن ُ�فّ� عقد العمل ع� أنه يتطلب التنازل عن ال�ب

 206أداء العمل �ف

ي �صنعها الموظف (أو الموظف الذي   .121 اعات اليت ض صاحب العمل والموظف �غ�ي موض�ع الاخ�ت ي حالة عدم وجود عقد بني
و�ض

 بأنه �حق لصاحب العمل الحصول ع�  
�
اعات �صنعها الموظف �ي ملك استئثاري له، علما اع)، فإن أي اخ�ت  لصنع اخ�ت

�
ف خص�صا يوظ�

اعات موظفه ي �قدم فيها صاحب العمل قدرا� من   ترخ�ص غ�ي استئثاري لصنع اخ�ت ي الحالات اليت
واستخدامها. و�نطبق ذلك �ف

ي أثناء ساعات العمل و/أو باستخدام معدات ومواد صاحب العمل. 
ي ابتُ�رت �ف اعات اليت خ�ص   207المساهمة، مثل الاخ�ت وُ�عرَف هذا ال�ت

 أ�شأە  
�
 بوصفه حقا

ً
غ�ي الاستئثاري باسم "حق المتجر" لصاحب العمل. وأقرت الدائرة الف�درال�ة بأن "حق المتجر" مقبول عامة

اع �كون   ي الظروف ذلك، بموجب مبادئ الإنصاف والإنصاف، مما �خول صاحب العمل استخدام اخ�ت
القانون العام، عندما تقت�ض

 بموج
�
 ع� الحقوق." محم�ا

�
اءات   208ب براءة لموظف أو أ��� من موظف�ه دون أن �عدّ ذلك تعد�ا ي عن التعدي ع� ال�ب

وهو دفاع قضائئ
 .209الحالة و�نطبق بحسب 

 للمادة  .122
�
ي سند المل��ة الصناع�ة    L.611-7ووفقا

، فإن الحق �ف
�
ع موظفا من القانون الفر��ي للمل��ة الفك��ة، عندما �كون المخ�ت

ي إطار عقد عمل يتضمن مهمة  
ي يبتكرها موظف �ض اعات اليت ي حال عدم وجود بند تعاقدي لصالح الموظف: إن الاخ�ت

م كما ��ي �ض يُنظ�
 لصاحب  ابتكار�ة تتوافق مع واجبات الموظف الفعل�ة، أ

�
 للموظف، تكون مل�ا

ً
ي إطار الدراسات أو البحوث المخصصة �احة

و �ف
ع  -العمل. وصاحب العمل ملزم ب�بلاغ الموظف  اع،    -أي المخ�ت عند تقد�م طلب للحصول ع� سند مل��ة صناع�ة يتعلق بالاخ�ت

 للموظف؛ وم
�
اعات الأخرى تكون مل�ا  أثناء أداء  وعند الاقتضاء، عند منح السند. وجميع الاخ�ت

�
اعا ع ذلك، إذا ابتكر الموظف اخ�ت

كة، ف�حق   مها ال�ش كة، أو باستخدام ب�انات تقدِّ كة، من خلال معارف أو تقن�ات أو وسائل خاصة بال�ش ي مجال �شاط ال�ش
واجباته، �ف

وط والمواع�د النهائ�ة المقررة بموجب قرار صادر عن مجلس الدولة  - لصاحب العمل   لل�ش
�
اءات  المطالب -وفقا ة بمل��ة حقوق ال�ب

ي ظل هذا السينار�و، �حق للموظف الحصول ع� سعر  
. و�ف

�
 أو جزئ�ا

�
اع الموظف أو المطالبة بالتمتع بتلك الحقوق كل�ا المرتبطة باخ�ت

دە لجنة التوفيق المنشأة بموجب المادة   من قانون المل��ة الفك��ة أو المحكمة القضائ�ة، مع مراعاة جميع   L.615-21عادل، تحدِّ
اع. و�جب ع�   ي ذلك المساهمات الأول�ة ل�ل من صاحب العمل والموظف والق�مة الصناع�ة والتجار�ة للاخ�ت

العوامل المعن�ة، بما �ف
اع، و�جب ع� صاحب العمل الإقرار بالاس ع إخطار صاحب العمل بالاخ�ت  للإجراءات والمواع�د النهائ�ة  الموظف المخ�ت

�
تلام وفقا

 

اعات.  12المادة  200  من القانون ال�وري للنهوض بالاخ�ت
 المرجع نفسه.  201
اعات.  15المادة  202  من القانون ال�وري للنهوض بالاخ�ت
203 Jorge Contreras ،Intellectual Property Licensing and Transactions  :Theory and Practice   :ي مجال المل��ة الفك��ة

خ�ص والمعاملات �ف [ال�ت
 ). 2022( 27 صالنظ��ة والممارسات]، 

204 United States  ضدDubilier Condenser Corp. 1933( 188و 187و 178، الصفحات 289، تقار�ر الولا�ات المتحدة، المجلد .( 
 المرجع نفسه.  205
 المرجع نفسه.  206
207 Gladstone Mill III ،Patent Law Fundamentals  اءات]، المجلد  ). 2022(الطبعة الثان�ة،  17:21، القسم 5[أساس�ات قانون ال�ب
208 Beriont  ضدGTE Labs., Inc. المجلد ،  ). 2013(الدائرة الف�درال�ة،  923و 919، الصفحتان 535، التذي�ل الف�درا�ي

 المرجع نفسه.  
209 McElmurry  ضدArkansas Power Light Co. المجلد ، ي

، المجلد  USPQ، تق��ر 1576 ص، 995، الملحق الف�درا�ي الثايف ي
 1129، الصفحتان 27الثاين

ي �مكن أن تطبقها المحا�م. 1993(الدائرة الف�درال�ة،  1528و  ) للعوامل اليت
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�
اع والامتناع عن أي إفصاح �مكن أن �عرض للخطر، كل�ا ض تبادل جميع المعلومات المف�دة المتعلقة بالاخ�ت المقررة. و�جب ع� الطرفني

ف صاحب العمل والموظف �شأن   ، ممارسة الحقوق الممنوحة بموجب قانون المل��ة الفك��ة. و�جب توثيق أي اتفاق بني
�
أو جزئ�ا

ف كتاب� اعات الموظفني ي �حددها قرار صادر عن مجلس  اخ�ت وط اليت  لل�ش
�
، وفقا

�
 و�لا كان ذلك الاتفاق باطً�. وتنطبق هذە الأحكام أ�ضا

�
ا

ها من ك�انات القانون العام.  ي الدولة والسلطات المحل�ة وغ�ي
 210الدولة، ع� موظ�ف

 للمادة   .123
�
 مشموً� بالمادة   L611-7-1وفضً� عن ذلك، ووفقا

�
ع موظفا من القانون الفر��ي للمل��ة الفك��ة، عندما لا �كون المخ�ت

L611-7  
�
 مستضافا

�
 طب�ع�ا

�
ي سند   و�نما �كون شخصا

ي عام أو خاص �قوم ب�جراء البحوث، فإن الحق �ف
بموجب اتفاق مع ك�ان قانويف

 لمصالح المخ
�
، ما لم يوجد بند تعاقدي أ��� ترج�حا م ع� النحو التا�ي ع يُنظ� ي يبتكرها هذا المخ�ت اعات الىت ع:  المل��ة الصناع�ة للاخ�ت �ت

ي أثناء تنف�ذ اتفا 
ع �ف ي يبتكرها المخ�ت اعات اليت  مهمة ابتكار�ة تتوافق مع مهامه الفعل�ة، أو البحوث الموكلة إل�ه  الاخ�ت

ً
ق يتضمن �احة

ع  ي المض�ف الذي �جري البحث. و�جب ع� هذا ال��ان إبلاغ المخ�ت
 لل��ان القانوضى

�
، تكون مل�ا

ً
عند تقد�م طلب للحصول    - �احة

اع، وعند الاقتضاء، عند منح ذل  ع. ومع  ع� سند مل��ة صناع�ة يتعلق بالاخ�ت  للمخ�ت
�
اعات الأخرى مل�ا ك السند. وتكون جميع الاخ�ت

ة الاستضافة، بالمل��ة ال�املة أو الجزئ�ة لحقوق   ي المض�ف، الذي �جري البحث، أن �حتفظ، طوال ف�ت
ذلك، �جوز لل��ان القانوضئ

ي أثناء أداء مهامه أو أ�شطته، ض
ع �ض ي يبتكرها المخ�ت اعات اليت اءات المتعلقة بالاخ�ت ي أوكلها إل�ه ذلك ال��ان، أو  ال�ب من مجال الأ�شطة اليت

ي التمتع  
ي أن �حتفظ بالحق �ف

من خلال معارف أو تقن�ات أو موارد أو معلومات محددة يت�حها ال��ان، أو �جوز لذلك ال��ان القانويف
ع الحصول ع� سعر عادل، �حددە اتفاق ي تلك الحالة، �حق للمخ�ت

ي بتلك الحقوق. و�ف
متبادل أو تحددە لجنة التوفيق   ال��ي أو الجزئئ

كة المنشأة بموجب المادة  ع إخطار ال��ان المض�ف   L615-21المش�ت من قانون المل��ة الفك��ة أو تحددە المحكمة. و�جب ع� المخ�ت
ف  . و�جب ع� الطرفني

�
 للإجراءات والمهل المقررة قانونا

�
اع، و�جب ع� ال��ان الإقرار بالاستلام وفقا   الذي �جري البحوث الخاصة بالاخ�ت

اع والامت ، الحقوق الممنوحة  تبادل جميع المعلومات الوجيهة �شأن الاخ�ت
�
 أو جزئ�ا

�
ناع عن أي إفصاح �مكن أن �عرض للخطر، كل�ا

 و�لا كان ذلك الاتفاق  
�
اع كتاب�ا ع وال��ان المض�ف �شأن الاخ�ت ض المخ�ت بموجب قانون المل��ة الفك��ة. و�جب أن �كون أي اتفاق بني

 211باطً�. 

، ع� الرغم من   .124 ض اعات الموظفني  �شأن اخ�ت
�
 أحكاما

�
اءات الإقل�م�ة الأخرى أ�ضا ض ال�ب ، تتضمن بعض قوانني ي

و�� جانب اتفاق بان�ض
ي العد�د من الجوانب. فع� سب�ل المثال، تنص الاتفاق�ة  

ض الوطن�ة لأعضاء المنظمة الإقل�م�ة المعن�ة �ض أنها تعتمد ع� القوانني
  الأورو��ة الآسي��ة ل

�
اءة وفقا ي الحصول ع� ال�ب

د الحق �ف ، فُ�حدَّ
�
ع موظفا اءات ع� أنه إذا كان المخ�ت اءات والاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب ل�ب

ي يوجد   . و�ذا تعذر تحد�د هذە الدولة، �كون القانون المنطبق هو قانون الدولة اليت ي �عمل فيها الموظف �شكل أسا�ي لقانون الدولة اليت
�عات الوطن�ة   486من القرار   23عمل. وتنص المادة فيها مكان عمل صاحب ال  لجماعة دول الأنديز ع� أنه "دون الإخلال بأحكام الت�ش

اعات إ�   كان شكله وطب�عته، أن ينقل جزءا� من الفوائد الاقتصاد�ة المتأت�ة من الاخ�ت
�
ل�ل بلد عضو، �جوز لصاحب العمل، أ�ا

ف بهدف تع��ز النشاط الب ف الموظفني عني ي إطار علاقات التوظ�ف". المخ�ت
ي تُبتكر �ف اعات اليت ي حالة الاخ�ت

ي �ف  حي�

ن  زاي.  عني ن غ�ي الدقيق للمخ�ت  العواقب القانون�ة للتعيني

م أسماء غ�ي حق�ق�ة (بحسن ن�ة أو عن قصد)، فقد �كون للطلب عواقب مختلفة   .125 ف أو قدَّ عني م المودع أسماء المخ�ت إذا لم �قدِّ
 وقد تتوفر أنواع مختلفة من سبل الانتصاف بحسب القانون المعمول به. 

ع أو   .126 ومن الجدير بالملاحظة أن العد�د من الولا�ات القضائ�ة لا يبدو أن لديها متطلبات للتحقق من صحة استحقاق المخ�ت
ي تار�ــــخ الإ�داع (أي أنه لا يوجد سوى فحص للتأ�د من �سم�ة شخص ما). 

اع �ف ي الاخ�ت
ف المذكور�ن �ف عني  212المخ�ت

ن  عني  عدم تحد�د المخ�ت

ي تنف�ذ المادة  .127
اءات الوطن�ة/الإقل�م�ة    (ثالثا)4�ف ف ال�ب ط قوانني اءة)، �ش�ت ي ال�ب

ي أن ُ�ذكر اسمه �ف
ع �ف من اتفاق�ة بار�س (حق المخ�ت

اءات المودِع   وط الشكل�ة. و�دعو مكتب ال�ب اءة، كجزء من ال�ش ي طلب ال�ب
) �ف ف عني ع (أسماء المخ�ت عادةً ع� المودع أن �ذكر اسم المخ�ت

ي غ 
ع (بالمعىض  عادةً إ� الامتثال للمتطلبات �ف ي إ� مخ�ت

ضون مهلة زمن�ة محددة. فع� سب�ل المثال، عندما لا �ش�ي طلب براءة �اباضى

 

 ..C 9260انظر(ي) رد فر�سا ع� التعم�م  210
 المرجع نفسه.  211
ال�ا وكندا مثً�.  212 ي أس�ت

 �ف
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ي غضون إطار  

 غ�ي مكتمل. وُ�طلب من المودع التعامل مع إجراءات التعد�ل �ض
�
)، ُ�عت�ب ذلك وصفا ي

اءات ال�ابايض ي قانون ال�ب
المقصود �ض

ور�ة.  ي محدد، لأنه لا �متثل لهذە الإجراءات ال�ض  و�ذا عجز المودع عن الق�ام بذلك، يرفض المكتب الطلب.  213زمضي

ط   .128 . و�ش�ت ض عني ع أو المخ�ت ي لذكر اسم المخ�ت
ط قانوضئ ي إ�ائ�ل، ع� عكس العد�د من الولا�ات القضائ�ة الأخرى، لا يوجد �ش

و�ض
اع". ومن  للاخ�ت

�
ي الطلب ك�ف أصبح مال�ا

ع، فعل�ه أن �ذكر �ف  غ�ي المخ�ت
�
اع الإ�ائ��ي أنه "إذا كان المودع شخصا   قانون براءات الاخ�ت

اءة إ� أحد الخ�ارات الثلاثة التال�ة للق�ام بذلك: (  الناح�ة العمل�ة،  ي طلب ال�ب
ي أن �ش�ي المودع �ف

"استحقاق بحكم إنفاذ  )1�ك�ف
، "ُ�عدّ الشخص الذي   )3أو "استحقاق بالنقل"؛ (  )2القانون"؛ (  اع الإ�ائ��ي أو "استحقاق بالاتفاق". و�موجب قانون براءات الاخ�ت

ا  اءة مالك الاخ�ت  214ع، ما لم يُثبت عكس ذلك". أودع طلب ال�ب

ن  عني ن المخ�ت  تصحيح تعيني

ع ال .129 اءات بتصحيح المخ�ت ن ال�ب ن �سمح العد�د من قوانني ع    معنيّ ف المخ�ت . فع� سب�ل المثال، �مكن تعد�ل تعيني �شكل خا�ئ
ي طلب  

ع آخر) �ض ع إ� شخص آخر أو إضافة شخص جد�د بصفة مخ�ت ) (إما عن ط��ق تغي�ي شخص مذكور بصفة مخ�ت ض عني (المخ�ت
اءات. وعند الق�ام بذلك، �جب ع� المودع  ي ما دام الطلب ق�د النظر لدى مكتب ال�ابان لل�ب

 للتغي�ي وأن �قدم  براءة �ابانى
�
أن �قدم سببا

ع (غ�ي   ) وغ�ي المخ�ت ف ف الحق�قيني عني ي (المخ�ت
ع الحق��ت د ف�ه المخ�ت ي الطلب قبل التغي�ي و�عدە �حدِّ

ع مذكور �ف  من كل مخ�ت
�
إعلانا

 .( ن عني  215المخ�ت

، �جوز إدخال   .130 ي الاتحاد الرو�ي
اءة. و�ف  لإبطال ال�ب

�
) سببا ف عني ع (المخ�ت ي ب�ان المخ�ت

ي العد�د من البلدان، لا �عد الخطأ �ف
و�ف

اع (الفقرة  اءة، قبل �سج�ل الدولة للاخ�ت ي طلب ال�ب
دة �ف ، المحدَّ ف ات ع� قائمة المؤلفني ) من قواعد ص�اغة  6( 5) والفقرة 9(4تغي�ي

اعات، المعتمدة بموجب الأمر رقم  و��داع وفحص المستن  لتسج�ل الدول للاخ�ت
�
الصادر عن   107دات الم��دة للإجراءات المهمة قانونا

ي الاتحاد الرو�ي بتار�ــــخ 
اير    21وزارة التنم�ة الاقتصاد�ة �ف  ع� الموافقة ع� تغي�ي أبوة  2023ف�ب

�
). و�تطلب ذلك دل�ً� مستند�ا

. و�جب أن تؤكد هذە المستندات:  التأل�ف، مذ�ً� بتوقيع جميع الأفر 
�
ض حديثا ض والأشخاص المضافني  بصفة مؤلفني

�
ض سابقا اد المدرجني

؛   ض ؛ والقائمة المنقحة للمؤلفني
�
ض حديثا ض والأشخاص المضافني  بصفة مؤلفني

�
ض الأفراد المدرجة أسماؤهم سابقا عدم وجود نزاعات بني

اع. و�موج ي إبداع الاخ�ت
، �جوز إعلان  5)(1(1398ب المادة ومعلومات عن مساهمتهم الإبداع�ة �ف ي للاتحاد الرو�ي

) من القانون المدين
اءة لا �حق له الحصول ع� تلك الصفة بموجب القانون   اع أو صاحب ال�ب د بصفة مؤلف الاخ�ت اءة باطلة إذا: كان الشخص المحدَّ ال�ب

 للقان 
�
اءة وفقا ؛ أو عجز عن تحد�د شخص ما ع� أنه المؤلف أو صاحب ال�ب ي

. و�موجب المادة المدىف ي
ف ( 2( 1398ون المدين   )1) والفقرتني

اءات ع� هذە الأسس. 1(1406) من المادة  2(و ي ال�ب
ي للطعن �ض

، وُضع إجراء قضائئ ي
 ) من القانون المدضئ

ال�ا وكندا وال�ابان وجمهور�ة كور�ا وسنغافورة وس���ا والممل�ة المتحدة بوجود أحكام تتعلق بالمودع لتصحيح   .131 وأفادت أس�ت
ال�ا مثً�، تنص المادة  ي أس�ت

. ف�ف ف عني ع أو المخ�ت اءة، بما �شمل المخ�ت اءات ع� أنه �مكن للمودع   104تفاص�ل طلب ال�ب من قانون ال�ب
ي تحتوي  إجراء تعد�لات ع�   اءة اليت ي أو خطأ واضح. و�شمل ذلك تعد�ل استمارة طلب ال�ب طلبه الأص�ي عندما �كون هناك خطأ كتايب

اع المطالب بحمايته، وقد يتطلب ذلك تقد�م ب�ان بأسباب الإذن بالتعد�ل.  ف ف�ما �خص الاخ�ت عني  216ع� حقل لإدراج المخ�ت

132 .   
�
عا اءة حذف اسمه بصفته مخ�ت ف لصاحب ال�ب ي "المبادئ التوجيه�ة للبحث والفحص" تج�ي

ي فنلندا، توجد أحكام �ف
ي  معيّن و�ف

. و�ف
�
ا

 للمادة  
�
عها ول�نه لم �كن كذلك، ول�ن وفقا ي اد� أنه كان مخ�ت اءة الىت اءة التخ�ي عن جزء من مواصفات ال�ب من    48كندا، �مكن لصاحب ال�ب

 

 ..C 9141انظر(ي) رد ال�ابان ع� التعم�م  213
اع الإ�ائ��ي رقم  76(ب) والمادة 11المادة  214 م من 1967لسنة  5727من قانون براءات الاخ�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت ؛ و"الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان والمغرب وجمهور�ة كور�ا وسنغافورة وس���ا والإمارات ا لع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو أس�ت
اءات لأغراض تحد�ث الوث�قة  اع"المعنونة  SCP/35/7الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت

"، القسم  215 ن عني اءات، "تصحيح المخ�ت ع (إضافة/حذف)"، 2مكتب ال�ابان لل�ب : "تغي�ي المخ�ت
-filing/hatsumesha-after-https://www.jpo.go.jp/system/process/shutugan/madoguchi/info/faq

ose/index.html?utm_source=chatgpt.comh 
ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  216 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت

اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب
اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت

https://www.jpo.go.jp/system/process/shutugan/madoguchi/info/faq-after-filing/hatsumesha-hose/index.html?utm_source=chatgpt.com
https://www.jpo.go.jp/system/process/shutugan/madoguchi/info/faq-after-filing/hatsumesha-hose/index.html?utm_source=chatgpt.com
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ض هذا الجزء عن ط��ق الخطأ أو الصدفة أو عن غ�ي قصد، ودون أي ن�ة   اءة بتضمني وط بق�ام صاحب ال�ب اءات، فإن هذا م�ش قانون ال�ب

 217متعمدة للاحت�ال ع� الجمهور أو تضل�له. 

اءات و�لغاؤها   إبطال ال�ب

ض وجود خلل   .133 اءة أو إلغائها، و�خاصةٍ عندما يتبنيَّ ع إ� إبطال ال�ب ض غ�ي الدقيق للمخ�ت ي بعض الولا�ات القضائ�ة، قد يؤدي التعيني
�ض

ع   اءة قد اشتق حق المل��ة من المخ�ت ، منذ البدا�ة، �ساؤلات عما إذا كان المودع أو صاحب ال�ب ف الخا�ئ ي الاستحقاق. وقد يث�ي التعيني
�ف

؛  ي
ي حق المل��ة  الحق��ق

 �ف
�
ع�ا  �ش

�
اءة خلفا اءة ع� النحو الواجب، لا �جوز أن �كون المودع أو صاحب ال�ب ي ال�ب

ي حالة عدم نقل الحق �ف
و�ف

 بموجب القانون المعمول به. 

اءة   .134 اءة إ� الإبطال، لأن "ال�ب ي طلب ال�ب
اع �ف ي الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، �مكن أن يؤدي الإعلان غ�ي الصحيح لأبوة الاخ�ت

و�ف
 " ن ن الحق�قيني عني ي حالة وجود ن�ة لخداع مكتب   218تكون باطلة إذا تم �سم�ة عدد أقل أو أ��ب من المخ�ت

اءة �ف أو عدم قابل�ة إنفاذ ال�ب
اءات والعلامات  اع. و�النسبة لطلبات   . 219التجار�ة الولا�ات المتحدة لل�ب ي أبوة الاخ�ت

 إمكان�ة لتصحيح الأخطاء �ض
�
ومع ذلك، توجد أ�ضا

اءات، تنطبق المادة   اءات    35(ج) من الفصل  116ال�ب من قانون الولا�ات المتحدة، مما �منح مدير مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب
اءات الصادرة،   اءات  والعلامات التجار�ة السلطة التصح�ح�ة، و�النسبة لل�ب �مكن لمحكمة ف�درال�ة أو مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب

 للمادة  
�
ن ع�    35من الفصل   256والعلامات التجار�ة، وفقا ع. ونظرا� إ� أنه يتعني ن المخ�ت من قانون الولا�ات المتحدة، تصحيح تعيني

اع المذكورة �شكل خا�ئ قبل إعلان  اءة بتصحيح أبوة الاخ�ت اءة، المحا�م السماح لصاحب ال�ب ي   220بطلان ال�ب
تصبح آثار ارتكاب خطأ �ف

اع مخففة.   أبوة الاخ�ت

 وحدە   1و�ش�ي الجدول  .135
�
 كاف�ا

�
ي العد�د من الولا�ات القضائ�ة، سببا

ي حد ذاته لا ُ�عدّ، �ض
ع �ض ي �سم�ة المخ�ت

التا�ي إ� أن الإخطاء �ض
  
ً
اءات �احة . وتنص بعض أنظمة ال�ب للإلغاء؛ و�نما يتم ذلك نت�جة تطبيق الأحكام المعن�ة بالاستحقاق أو الاست�لاء ع� حقوق الغ�ي

 تتعلق بالاستحقاق أو  ع� أن ال 
�
 لأسباب أوسع نطاقا

�
اءة ل�ست باطلة لمجرد أنها مُنحت لشخص غ�ي مستحق، وقد �ظل الإلغاء متاحا �ب

ي ولا�ة  
اءة. و�ف ي ال�ب

اءة عندما تُمنح لشخص �فتقر إ� الحق �ف ي أنظمة أخرى، �مكن إبطال ال�ب
الاحت�ال أو التح��ف أو عدم الإفصاح. و�ف

اءة، و�ن  قضائ�ة واحدة ع� الأ  لإبطال ال�ب
�
ع الصحيح من الناح�ة النظ��ة سببا ، �مكن أن �كون عدم �سم�ة المخ�ت ي الجدول التا�ي

قل �ف
 221كانت المسألة غ�ي محسومة. 

ي ولا�ات قضائ�ة 1الجدول  
اع أو الاستحقاق �ض ي أبوة الاخ�ت

اع أو إلغاؤە �سبب خطأ �ض  222مختارة: إبطال الاخ�ت

ال�ا  اءة مُنحت لشخص لا �حق له الحصول عليها (القسم   أس�ت اءة ل�ست باطلة لمجرد أن ال�ب ال�ب
22A  138) ول�ن �مكن إلغاؤها بموجب القسم . 

 

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  217 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت
اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت
218 TV Guide Int’l-Gemstar  ضدITC 2004(الدائرة الف�درال�ة،  1، الملحوظة 1352 ص، 383، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
219  Frank’s Casing Crew & Rental Tools    ضدPMR Techs. 2002.(الدائرة الف�درال�ة،  1381و   1363، الصفحتان  292، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
220 Checkpoint Systems, Inc.    ضدTag Security S.A.-All 2005(الدائرة الف�درال�ة،    1340و   1331، الصفحتان  412، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد .( 
ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  221 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت

اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب
اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  222 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت
اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

اع" ي  "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت ي الولا�ات القضائ�ة المعن�ة، باستثناء س���ا الئت
اءات الأسا�ي �ض ي الجدول إ� قانون ال�ب

؛ و�ش�ي جميع الاستشهادات الواردة �ض
اءات المؤرخ  اءات المؤرخ 2025يوليو  1(الحالة اعتبارا� من  1954يونيو  25�ش�ي إ� كل من القانون الاتحادي �شأن ال�ب (الحالة   1977أ�ت��ر  19) والأمر المتعلق بال�ب

 )، ما لم ُ�ذكر خلاف ذلك. 2025يوليو  1اعتبارا� من 
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 إ� إبطال   كندا 
�
اع المطالب به نظ��ا ع الصحيح للاخ�ت �مكن أن تؤدي عدم �سم�ة المخ�ت

اءة بموجب  اءات ال�ب اءات. 1(27 القسم -قواعد ال�ب  223) من قانون ال�ب

 ش��ي 

اءات قبل عام   لإبطال ال�ب
�
ع سببا ي �سم�ة المخ�ت

، ولم �كن أمام 2022كان الإخطاء �ف
اءة خ�ار آخر سوى طلب إعلان بطلان التسج�ل. غ�ي أن هذا   �ي ل�ب أي مالك �ش

�ي بموجب دعوى انتحال   اءة إ� المالك ال�ش القانون قد تغ�ي الآن، و�جوز نقل ال�ب
 ). (ثان�ا)50جد�دة (المادة 

 للإلغاء (القسم  فنلندا 
�
 قانون�ا

�
ع ع� هذا النحو ل�س سببا ن غ�ي الدقيق للمخ�ت  ). 53التعيني

 ألمان�ا 

ع فقط. ومع ذلك، �مكن   ف المخ�ت ي تعيني
لا �مكن إلغاء/إبطال براءة �سبب خطأ �ف

ي حالة الانتحال (الفقرة 
اءة �ف اءات   21من المادة  1إلغاء/إبطال ال�ب من قانون ال�ب

اءة قد استُمد من الأوصاف   ). و�تطلب ذلك أن �كون المحتوى الأسا�ي لل�ب ي
الألماىف

ت أو المعدات الخاصة �شخص آخر أو من عمل�ة  أو الرسومات أو النماذج أو الأدوا 
 �ستخدمها ذلك الشخص دون موافقته. 

ي مل��ة   إ�ائ�ل 
، إلا إذا كان لذلك تأث�ي �ف ف عني ي �سم�ة المخ�ت

اءات �سبب خطأ �ف لا تُبطَل ال�ب
اءة.   224ال�ب

اءة بناءً ع� طلب أودعه شخص لا �حق له الحصول ع� براءة   ال�ابان إذا مُنحت ال�ب
اءة (المادة   ، ف�جوز رفع دعوى قضائ�ة لإبطال ال�ب ي اع المعضئ  ). 123للاخ�ت

ع مس� خطأ أو استحقاق غ�ي صحيح.  المغرب  اءة أو إلغاؤها �سبب مخ�ت  لا �مكن إبطال ال�ب

 ). 133�مكن إبطال أي براءة تُمنح لشخص لا �حق له الحصول عليها (المادة   جمهور�ة كور�ا 

 سنغافورة 

ع  - ي �سم�ة المخ�ت
ي  2( 24وهو ما تنص عل�ه المادة  -لا توجد عق��ة للإخطاء �ف ) اليت

ع   ي من المودع تحد�د الشخص (الأشخاص) الذي �عتقد أنه المخ�ت
تقت�ض

عون).   (المخ�ت

اءة   - اءة لشخص لا �حق له الحصول ع� تلك ال�ب �مكن إلغاء براءة إذا "مُنحت ال�ب
اءة عن ط��ق   (سواء بمفردە أو مع أشخاص آخ��ن)" أو إذا "تم الحصول ع� ال�ب
الاحت�ال أو �سبب أي تح��ف أو ع� أي عدم إفصاح أو إفصاح غ�ي دقيق عن أي  

مسؤول عن تقد�م المعلومات ع�  معلومات جوه��ة محددة، سواء كان الشخص ال
ض أن �كون ع� علم معقول بهذە المعلومات أو بعدم الدقة   علم أو كان من المف�ت

 ). 80فيها" (القسم 

 

اءات بموجب القسم الفر�ي  223 ي كندا �سلطة إبطال ال�ب
ي الالتماس غ�ي صحيح. 1( 53تتمتع المحكمة الف�درال�ة �ف

اءات عندما �كون الادعاء المادي �ف ) من قانون ال�ب
اءة ما لم �كن ا ع الصحيح إ� إبطال ال�ب لادعاء هدفه المتعمد التضل�ل. ولا تزال حالة غ�ي أن السوابق القضائ�ة أثبتت أنه من غ�ي المرجح أن تؤدي عدم �سم�ة المخ�ت

ي كندا غ�ي مستقرة �شأن هذە النقطة. 
 القانون �ف

ض ع� منح براءة قبل منحها، أو أن �طلب إلغاء براءة، لأسباب �كون فيها الخصم، ول�س المودع، هو ما 224 ي إ�ائ�ل، �جوز لأي شخص أن �ع�ت
اع (المواد  �ض لك الاخ�ت

 من القانون).  73Bو )3(31و 30
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 س���ا 

اءة (المادة  - ع إ� رفض طلب ال�ب من الأمر    3من القسم  35يؤدي عدم ذكر المخ�ت
ع الخطأ.  ة لتسم�ة المخ�ت اءات). ولا توجد عق��ة مبا�ش  المتعلق بال�ب

اءة هو   - اءة إذا لم �كن مالك ال�ب مع ذلك، تعلن المحكمة، بناء ع� الطلب، بطلان ال�ب
اءة لأسباب   ي الحصول ع� ال�ب

ي المل��ة أو إذا لم �كن له الحق �ف
ع ولا خلفه �ف المخ�ت

اءات).   1من القسم   26قانون�ة أخرى (المادة   من القانون الاتحادي �شأن ال�ب

 الإمارات الع���ة المتحدة 
اع، ولا �حق له الحصول ع�    للاخ�ت

�
ع�ا  �ش

�
اءة مال�ا إذا لم �كن المودع أو صاحب ال�ب

اع براءة اع ، ف�جوز إلغاء براءةالاخ�ت ي إطار إعادة الفحص بعد المنح أو إبطالها   الاخ�ت
�ف

ي المحكمة
 ). 52و  42، المادتان 225) 6قرار مجلس الوزراء رقم ((  �ف

 الممل�ة المتحدة 

ع  - ي �سم�ة المخ�ت
)(أ)  2(13وهو ما تنص عل�ه القسم  -لا توجد عق��ة للإخطاء �ف

ي من المودع تحد�د الشخص (الأشخاص) الذي  
ي تقت�ض ع.  �عتقد اليت  أنه المخ�ت

اءة لشخص لا �حق له الحصول ع�   - اءة إذا "مُنحت ال�ب مع ذلك، �مكن إلغاء ال�ب
اءة" [القسم   .)(ب)]1( 72تلك ال�ب

 نقل الحقوق 

اع �شكل غ�ي دقيق، توفر العد�د من النظم القانون�ة آل�ات لنقل أو منح الحقوق للشخص المؤهل   .136 ف�ما يتعلق بذكر أبوة الاخ�ت
اءة الممنوحة أو تصحيح    لمرحلة الإجراءات، �مكن أن �شمل سبل الانتصاف إحالة الطلب أو نقل ال�ب

�
 عن إسقاط الحما�ة. وتبعا

�
عوضا

ي ي
وضح الاستحقاق. وقد تكون هذە التداب�ي متاحة قبل المنح و�عدە، وقد �جوز تنف�ذها بالتوازي مع إجراءات  السجل أو إعلان قضائئ

ي بعض الحالات. 
 الإلغاء/الإبطال، وقد تخضع لحدود زمن�ة واستثناءات تتعلق �سوء الن�ة �ض

 للمادة و .137
�
ي فر�سا، وفقا

ي المل��ة  L611-8�ف
ع أو خلفائه �ف اع مأخوذ من المخ�ت ، إذا تم طلب سند مل��ة صناع�ة استنادا� إ� اخ�ت

ر المطالبة بمل��ة السند أو بالسند الممن�ح. وتُمنع دعاوى المطالبة بالمل ي أو تعاقدي، �جوز للطرف المت�ض
ام قانوضى ض  لال�ت

�
��ة  أو انتها�ا

ي حالة سوء الن�ة وقت إصدار السند أو الحصول عل�ه،  بعد خمس سنوات من تار�ــــخ ��ش منح سندات ال
مل��ة الصناع�ة. ومع ذلك، �ف

ع الذي �جب   ي فر�سا، �جب ع� المودع تحد�د المخ�ت
تكون مدة التقادم خمس سنوات من تار�ــــخ انقضاء السند. وفضً� عن ذلك، �ض

ي للمل��ة الصناع�ة من د  . ولا يتحقق المعهد الوطني
�
 طب�ع�ا

�
ع، إذ تقع هذە المسؤول�ة ع� عاتق المودع  أن �كون شخصا ن المخ�ت قة تعيني

ع ع� النحو الواجب.  ن المخ�ت . ومع ذلك، يتأ�د المكتب من تعيني  226أو وك�له ح�ا�

ن الجدول   .138 ي العد�د من الولا�ات القضائ�ة، قد تكون سبل الانتصاف للنقل متاحة من خلال القنوات الإدار�ة   2و�بنيِّ
التا�ي أنه �ض

ي ولا�ة قضائ�ة  
ض الأنظمة السابقة للمنح والأنظمة اللاحقة للمنح. و�ض ض بعض الأطر بني  إ� ذلك، تم�يِّ

ً
والقضائ�ة ع� حد سواء. و�ضافة

ي نظام واحد ع�  واحدة ع� الأق
، �جوز للشخص المؤهل الحصول ع� إعلان الأهل�ة للحصول ع� براءة ملغاة. و�ف ي الجدول التا�ي

ل �ف
ن بالتوازي مع إجراءات الإبطال كخ�ار�ن للشخص  المستحق. و�موجب بعض الأطر القانون�ة، تُمنح  الأقل، تُتاح إجراءات التعيني

ي حال الاست�لاء ع� الحقوق، بالإضافة إ� منح سند المل��ة للشخص المستحق. 
 227تع��ضات �ض

 

ي  2021لسنة  )11( �شأن اللائحة التنف�ذ�ة للقانون الاتحادي رقم  2022لسنة ) 6قرار مجلس الوزراء رقم ( 225
 شأن تنظ�م وحما�ة حقوق المل��ة الصناع�ة. �ف

 ..C 9260انظر(ي) رد فر�سا ع� التعم�م  226
ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  227 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت

اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب
اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت
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ي ولا�ات قضائ�ة 2الجدول  
 228مختارة : نقل الحقوق �ض

ال�ا   أس�ت

�جوز للشخص المؤهل تقد�م طلب للحصول ع� إعلان بأهل�ة الشخص   -
 ). 35للحصول ع� براءة ملغاة وعدم أهل�ة صاحب براءة سابق (القسم 

اءات بقرار من المفوض (القسم   - ) أو بأمر من  191A�جوز تصحيح سجل ال�ب
 ). 192المحكمة (القسم  

اءات بعد   كندا  ي سجل ال�ب
ف المذكور�ن �ف عني للمحكمة الف�درال�ة اختصاص تغي�ي المخ�ت

اءة (القسم   ). 52منح ال�ب

اءة، وكذلك طلب تع��ض (المادة   ش��ي  �ي أن �طلب نقل �سج�ل ال�ب �جوز للمالك ال�ش
 ). (ثان�ا)50

ي إ� إجراءات نقل لدى المكتب قبل المنح (القسم   فنلندا 
ع الحق��ت قد تؤدي مطالبة المخ�ت

ي المحكمة بعد المنح (القسم 18
 ). 53) أو �ف

 ألمان�ا 
ر من الاست�لاء ع� حقوقه أن �طلب من   �مكن للشخص المستحق أو الطرف المت�ض

اءة. وعندما �كون الطلب قد نتج عنه   ي منح ال�ب
اءة أن يتنازل له عن الحق �ف مودع ال�ب

اءة (القسم   اءة نقل ال�ب  ). 8براءة قبل ذلك، �مكنه أن �طلب من مالك ال�ب

 إ�ائ�ل 

اض سابق للمنح (القسم   - اع عن ط��ق اع�ت ي مل��ة الاخ�ت
))، ف�جوز  3(31إذا طُعن �ض

اءة  ل منح ال�ب اءة، و�جوز للمسجِّ بالإضافة إ� أي    -للخصم أن �طلب منحه ال�ب
اع (القسم  - تع��ض آخر   (أ)). 33للشخص الذي أثبت أنه مالك الاخ�ت

اءة، �مكن رفع دعوى مدن�ة لنقل الحقوق ع� أساس المل��ة إ�   - بعد منح ال�ب
اءات لأسباب تتعلق بالمل��ة، لا يوجد سب�ل انتصاف   ي إجراءات إبطال ال�ب

المحكمة. و�ف
 229لنقل المل��ة. 

ي أن   ال�ابان اع المعىف اءة الخاصة بالاخ�ت ي الحصول ع� ال�ب
�جوز للشخص الذي له الحق �ف

اءة (المادة  اءة نقل حق ال�ب  ). 74�طلب من صاحب ال�ب

اع م�وق من   المغرب  ر أن �طالب بمل��ة سند المل��ة الممن�ح لاخ�ت �جوز للشخص المت�ض
ع (المادة   ). 19المخ�ت

اءة (المادة   جمهور�ة كور�ا  اءة أن يرفع دعوى لنقل ال�ب ي الحصول ع� ال�ب
�جوز للشخص الذي له الحق �ف

99 -2 .( 

 سنغافورة 

ي الطلب أن �سأل ما إذا كان   -
ف �ف ف المشاركني اءة، �جوز لأي من المال�ني قبل منح ال�ب

ي الطلب أو منحه لأي شخص آخر (القسم  
ي نقل أي حق �ف

 )(ب)). 1(20ينب�ف

اءة أن   - ي مل��ة ال�ب
اءة، �جوز لأي شخص له (أو �د�ي أن له) نص�ب �ف بعد منح ال�ب

اءة أو منحه لأي شخص آخر (القسم   ي ال�ب
ي نقل أي حق �ف

�سأل ما إذ كان ينب�ف
 )(ج)). 1( 47

 

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  228 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت
اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

اع" ي الولا�ات القضائ�ة المعن�ة، ما لم ُ�ذكر خلاف ذلك. "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت
اءات الأسا�ي �ض ي الجدول إ� قانون ال�ب

 ؛ و�ش�ي جميع الاستشهادات الواردة �ض
 ). Tadbik )12 /9 /2020ضد  .Lebinyan Y.S.M، 19/ 4052الدائرة المدن�ة،  229
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 س���ا 

اءات الس���ي ع� دعوى للتنازل (المادة   : إذا أودع  29ينص قانون ال�ب ) كما ��ي
اءة، جاز للشخص المؤهل تقد�م   اءة شخص لا �حق له الحصول ع� ال�ب طلب ال�ب

ي  
اءة �ف اءة إل�ه أو رفع دعوى لإبطال ال�ب اءة إل�ه أو طلب نقل ال�ب طلب لنقل طلب ال�ب

اءة.   حالة منح ال�ب

اع أو   الإمارات الع���ة المتحدة  اع أن �طلب من الوزارة نقل الطلب أو براءة الاخ�ت ي الاخ�ت
�جوز لصاحب الحق �ف

 ). 9(المادة  شهادة المنفعة إل�ه

اءة أن �سأل ما إذا   الممل�ة المتحدة  ي مل��ة ال�ب
�جوز للشخص الذي لد�ه (أو �د�ي أن لد�ه) نص�ب �ف

اءة أو منحها لشخص آخر (القسم  ي نقل أي حقوق بموجب ال�ب
 ). 37كان ينب�ن

ع  ف المخ�ت ي تعيني
 الأشخاص الذين �حق لهم الطعن �ف

اع إلا لشخص �د�ي أنه   .139 ع أو استحقاق غ�ي صحيح للاخ�ت ي �سم�ة غ�ي دق�قة للمخ�ت
ي بعض البلدان، لا تتاح فرصة الطعن �ض

�ض
ف ال عني ي دقة المخ�ت

ي بلدان أخرى، قد �جوز لأطراف أخرى الطعن �ف
. و�ف ي

ع الحق��ت . معيّنالمخ�ت ن  230ني

ن الجدول   .140 ) ع�ب عدد من الولا�ات القضائ�ة   3و�بنيِّ ض عني ع (أو المخ�ت ض المخ�ت ي تعيني
التا�ي الأشخاص الذين �جوز لهم الطعن �ض

 اتخاذ أحد الخ�ارات التال�ة: "
�
ي �ستهلها المودع؛ " "1المختلفة. و�وضح الجدول أنه �جوز غالبا والإجراءات   "2مسارات التصحيح اليت

ع  ي يتخذها المخ�ت ؛ " اليت ي
ي المل��ة؛ "  " 3الحق��ق

ي يتخذها الأشخاص الذين لديهم نص�ب �ف مها أي   "4والإجراءات اليت ي �قدِّ والطعون اليت
ي عدد من الأطر، قد تبادر السلطات 

ي  شخص أو أي شخص مهتم. و�ضافة إ� ذلك، �ض
العامة ب�جراءات الطعن أو تقبل الطعون، بما �ف
 ببعد المنح، إذ تختص بعض  

ً
ي أثناء الفحص. وقد �ختلف الوضع قبل المنح مقارنة

مها أطراف أخرى �ض ذلك عن ط��ق طلبات تقدِّ
 231. الأنظمة بالمنازعات السابقة للمنح وتح�ل المنازعات اللاحقة للمنح إ� المحا�م أو إجراءات استحقاق محددة

ف 3الجدول   ي تعيني
ع : الأشخاص الذين �حق لهم الطعن �ف  232المخ�ت

ال�ا   أس�ت

 ). 104المودع (لتعد�ل طلبه الخاص، القسم  -

 عن المودع (القسمان  -
�
اءة للشخص الذي �طالب بها عوضا ي منح ال�ب

 ). 36و  35ينب�ض

اءة (القسم   - ي استحقاق صاحب ال�ب
اءة لعدم الدقة �ض وز�ر أو أي شخص آخر �عارض منح ال�ب

اءات الق�اس�ة، القسم  -  59  براءات الابتكار).  -  101Mال�ب

 إ� محكمة  -
�
م طلبا ة للحصول ع� أمر ب�لغاء  معيّن �جوز للوز�ر أو أي شخص آخر أن �قدِّ

اءة (القسم    ). 138براءة �سبب عدم دقة استحقاق صاحب ال�ب

 كندا 
ف (القسم  - عني ي �سم�ة المخ�ت

اءات).  -  106�مكن للمودع طلب تصحيح �ف  قواعد ال�ب

اءة(القسم   - اءة التخ�ي عن موض�ع الحما�ة المشمول بال�ب من قانون    48�جوز لصاحب ال�ب
اءات).   ال�ب

 

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  230 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت
اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت
 المرجع نفسه.  231
ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  232 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت

اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب
ي الولا�ات القضائ�ة ا

اءات الأسا�ي �ض ي الجدول إ� قانون ال�ب
اع"؛ و�ش�ي جميع الاستشهادات الواردة �ض ي  "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت لمعن�ة، باستثناء س���ا اليت

اءات المؤرخ  اءات المؤرخ 2025يو يول 1(الحالة اعتبارا� من  1954يونيو  25�ش�ي إ� كل من القانون الاتحادي �شأن ال�ب (الحالة   1977أ�ت��ر  19) والأمر المتعلق بال�ب
 )، ما لم ُ�ذكر خلاف ذلك. 2025يوليو  1اعتبارا� من 
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) المذكور�ن (القسم   - ض اءة للشخص المطالب بها فضً� عن المودع (المودعني ي منح ال�ب

ينب�ض
31 .( 

 إ� المحكمة الاتحاد�ة لتغي�ي أو شطب   -
�
م طلبا �مكن للمفوض أو "أي شخص مهتم" أن �قدِّ

اع (القسم   ). 52سجل الاخ�ت

 ش��ي 
اءة (المادة   " أن �طلب نقل �سج�ل ال�ب �ي  ). (ثان�ا) 50�جوز "للمالك ال�ش

اض ع� أي طلب (حىت  - ).   30�جوز لأي "طرف مهتم" تقد�م اع�ت  بعد الن�ش
�
 يوما

 فنلندا 

ع بعد تقد�م الطلب (القسم  - من المبادئ التوجيه�ة    C.3.1�مكن للمودع إضافة مخ�ت
 .( ي

 للبحث والفحص، بدون أساس قانويف

ع حذف نفسه (القسم    -  من المبادئ التوجيه�ة للبحث والفحص، بدون أساس    C.3.1�جوز للمخ�ت
 .( ي

 قانوين

ي (الأقسام  -
ع الحق��ت  ). 53و  18و 17شخص �د�ي أنه المخ�ت

 ألمان�ا 
اعه (القسم   -  �شأن اخ�ت

�
م شخص غ�ي مستحق طلبا  ). 8الشخص المستحق الذي قدَّ

ر من الاست�لاء ع� الحقوق (القسم   -  ). 8الطرف المت�ض

 إ�ائ�ل 

ض ع� منح براءة قبل منحها لأسباب �كون فيها الخصم، ول�س   - �جوز لأي شخص أن �ع�ت
اع (القسمان الفرع�ان    للسوابق  3( 31و 30المودع، هو مالك الاخ�ت

�
) من القانون). ووفقا

، بل س�كون   ي
اض ع� هذە الأسس لن �قت� ع� المالك الحق��ت القضائ�ة، فإن الاع�ت

 لأي شخص. 
�
 233مفتوحا

ي   -
ي المطالبة بذكر أسمائهم �ف

ف أو أقرب الأقارب الحق غ�ي القابل للت�ف �ف عني للمخ�ت
اءة (القسمان   ي شهادة ال�ب

اءات).   42و 39المواصفات والسجل و�ف  من قانون ال�ب

 ال�ابان

 ). 17�جوز للشخص الذي �قوم ب�جراء أن �جري تعد�ً� (القانون   -

ي أن �طلب   - اع المعىف اءة الخاصة بالاخ�ت ي الحصول ع� ال�ب
�جوز للشخص الذي له الحق �ف

اءة (المادة  اءة نقل حق ال�ب  ). 74من صاحب ال�ب

اءة (المادة   - اءة أن �ق�م دعوى لإبطال ال�ب ي الحصول ع� ال�ب
�جوز للشخص الذي له الحق �ف

123 .( 

اءة (المادة   المغرب  ي ال�ب
ض ع� ذكر اسمه �ض ع أن �ع�ت  ). 20�جوز للمخ�ت

 جمهور�ة كور�ا 

ض (المادة   - عني  ) من قواعد الإنفاذ). 1( 28�مكن للمودع إضافة أو تصحيح أسماء المخ�ت

ف الإ�داع والمنح، �مكن لطرف آخر تقد�م معلومات و�جوز للفاحص الرج�ع إ�  - بني
 ). 2- 63المعلومات المقدمة عند اتخاذ قرار الرفض (المادة  

اءة فقط) أن �س� إ� إبطال   - ي الحصول ع� ال�ب
ي (من لديهم الحق �ف �مكن للطرف المعىف

 ). 2-99المادة و  133براءة أو نقل الحقوق عليها (المادة  

 ). 133�مكن للفاحص أن �طلب إبطال براءة (المادة  -

 

)؛ والقض�ة المدن�ة (مقاطعة 1990( 846 ص، قرارات المحا�م، 2، العدد 44، المجلد .Abmatz Ltdضد  Shachter، 1986لسنة  217القض�ة المدن�ة رقم  233
 ). 2007يناير  16( Bezeq Benleumi Ltd.- P.T. Nevo Legal Databaseضد   Kamil، 2006لسنة  3032تل أب�ب) رقم 
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 سنغافورة 

اع (القاعدة  - ي ب�ان أبوة الاخ�ت
ل لتصحيح خطأ �ف  إ� المسجِّ

�
م طلبا  ). 91�جوز للمودع أن �قدِّ

ل قبل منحها (القسم   - اءة إ� المسجِّ �مكن "لأي شخص" إحالة مسألة استحقاق ال�ب
 )(أ)). 1( 20

ف   - ي مل��ة براءة أن �سأل عن المال�ني
�جوز لأي شخص لد�ه (أو �د�ي أن لد�ه) نص�ب �ف

اءة (القسم   ن لل�ب اءة للأشخاص الذين مُنحت  1(47الحق�قيني ي منح ال�ب
)(أ)) أو ما إذا كان ينب�ن

 )(ب)). 1(47لهم (القسم 

ي أي براءة/طلب أو أي شخص �د�ي أنه   -
ع �ف أي شخص �د�ي أنه كان �جب ذكرە بصفة مخ�ت

ي أي براءة/طلب بتلك الصفة (القسم  
ع �ف ي ذكر أي مخ�ت

 ). 24لا ينب�ف

 س���ا 

ع ال  - ن �مكن ل�ل من المودع والمخ�ت اع (المادة  معنيّ ي ب�ان أبوة الاخ�ت
  37تصحيح الأخطاء �ف

اءات).   من الأمر المتعلق بال�ب

مه مودع غ�ي   - اءة إذا كان الطلب قد قدَّ �مكن لطرف آخر رفع دعوى للتنازل عن طلب ال�ب
اءات، وانظر(ي) المادة    29مستحق (المادة   اءات ف�ما يتعلق    3من قانون ال�ب من قانون ال�ب

اءة قد مُنحت بالفعل، ف�جوز لذلك الطرف تقد�م طلب لنقل   بالاستحقاق). و�ذا كانت ال�ب
اءة إل�ه اءات؛ الإبطال: المادة   29أو إبطالها (النقل: المادة   ال�ب من قانون   26من قانون ال�ب
اءات).   ال�ب

 الإمارات الع���ة المتحدة 

ي ذلك تصحيح أو إضافة أو حذف   تصحيح" طلب  لمقدم الطلب�جوز " -
الأخطاء (بما �ض

ي الطلب (المادة  
ع) �ف  ). )6قرار مجلس الوزراء رقم (من   26مخ�ت

لة عن ط��ق المكتب (المادة   - قرار  من  42"أي شخص" ف�ما يتعلق بطلب إلغاء براءة مسجَّ
 ). )6مجلس الوزراء رقم ( 

ي الذي لد�ه  " - مصلحة جوه��ة" ف�ما يتعلق بطلب إبطال براءة عن ط��ق  الطرف المعيف
 ). ) 6قرار مجلس الوزراء رقم (من   42المحا�م (المادة 

اع "   -  ي الاخ�ت
اءة (المادة  صاحب الحق �ف من القانون الاتحادي    9" ف�ما يتعلق بنقل الطلب أو ال�ب

 ). ) 11( رقم  

 الممل�ة المتحدة 

ف    -  عني ي ذلك اسم المخ�ت
، بما �ف ي �جوز للمودع تقد�م طلب إ� المراقب لتصحيح خطأ كتاىب

 ). 117(القسم  

ع تقد�م طلب إ� المراقب   - ي ذكر شخص ما بصفة مخ�ت
�مكن لأي شخص �د�ي أنه لا ينب�ف

ي هذا الشأن (القسم 
 234)). 3( 13للحصول ع� شهادة �ف

 إل�ه (قبل أو أثناء   -
ً
 عن المودع أو إضافة

�
اءة عوضا أي شخص �د�ي أنه �جب منحه ال�ب

 ). 82و  12و 8الطلب، الأقسام 

ي مل��ة براءة (بعد المنح، القسمان  -
  37أي شخص لد�ه (أو �د�ي أن لد�ه) نص�ب �ف

 )(ب)). 1( 72و

 

اءة 234 ي ال�ب
ة �ف ي لها مصلحة مبا�ش ي الممل�ة المتحدة ع� ال��انات الىت

اءات �ف ، اقت�ت المطالبات بموجب هذا القسم من قانون ال�ب
�
 . تار�خ�ا
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ع  ف المخ�ت ي تعيني

 توق�ت الطعن �ف

وع   .141 ي حالات أخرى، �مكن ال�ش
اءة. و�ض ة محددة من دورة الطلب أو ال�ب ي بعض الولا�ات القضائ�ة، تقت� إمكان�ة الطعن ع� ف�ت

�ض
اءة.  ي أي وقت طوال مدة الطلب أو ال�ب

ي الطعون �ف
 �ف

ع أو   1و�عرض الشكل  .142 ض المخ�ت ي تعيني
ض الطعن �ض ي تج�ي ي عدد من الولا�ات القضائ�ة الئت

ض المهل الإجرائ�ة �ض التا�ي مقارنة مبسطة بني
اءة.   ي مل��ة الطلب أو ال�ب

الاستحقاق. و�ش�ي مصطلح "الأطراف الأخرى" إ� الأشخاص الذين لا �حتاجون إ� إثبات أن لهم نص�ب �ف
ي   و�ش�ي مصطلح "الأطراف

اءة. و�ف ي الطلب أو ال�ب
بعض الولا�ات القضائ�ة، قد تُتاح  المعن�ة" إ� الأشخاص الذين �طالبون بالحق �ف

ي مرحلة 
ي  معيّنفرصة الطعن �ف . وللتوضيح، لم تُدرَج حالات التعد�لات/التصح�حات الئت ي واحد أو أ���

ي أو إجرائئ
ة بمقت�ض حكم قانوضئ

 235�ج��ــها المودعون ع� طلباتهم الخاصة. 

ي وقت  .143
ن ومن الجدير بالملاحظة أن فرصة الطعن �ف ن قد �ستند إ� حكم واحد أو أ��� من أحكام بلد  معنيّ . فع� سب�ل  معنيّ

ي نطاق الأقسام 
ي الممل�ة المتحدة �ف

اءات �ف ي استحقاق ال�ب
ي الطعن �ف

اءات من ح�ث    82و 12و  8المثال، يندرج الحق �ف من قانون ال�ب
اءة.  72أو   37الطعن قبل المنح، والقسم  ة زمن�ة مدتها عامان بعد منح ال�ب  236من ح�ث الطعن بعد المنح، و�قت� ذلك عادةً ع� ف�ت

ي �كون   .144 ي الحالات اليت
ي تكون فيها المهلة المتاحة للطعن محدودة، قد توجد استثناءات مسم�ح بها �ف ي معظم الحالات اليت

و�ف
ة تصل إ�   ي سنغافورة حىت ف�ت

 عن ت�ف المودع �سوء ن�ة. فع� سب�ل المثال، �جوز تقد�م مطالبة �ف
�
ف غ�ي الدقيق ناتجا فيها التعيني

ن من تار�ــــخ المنح، ما   اءة أو، بحسب مقت�ض  سنتني ي وقت منح ال�ب
اءة كان ع� علم �ض ل بصفة مالك لل�ب لم يثبت أن أي شخص مسجَّ

ي (سواء بمفردە أو مع أشخاص آخ��ن بحسب الحال) أن ذلك الشخص غ�ي مستحق   اءة إ� الشخص المعىف ي وقت نقل ال�ب
الحال، �ف
 237)(ب)). 5( 47(القسم 

  

 

ال�ا وكندا وش��ي وفنلندا وألمان�ا و��ائ�ل وال�ابان وال  235 م من أس�ت ك مقدَّ ع بدقة"، إسهام مش�ت مغرب وجمهور�ة كور�ا "الآثار القانون�ة لعدم �سم�ة المخ�ت
اءات لأ  المعنونة  SCP/35/7غراض تحد�ث الوث�قة وسنغافورة وس���ا والإمارات الع���ة المتحدة والممل�ة المتحدة إ� لجنة ال��بو الدائمة المعن�ة بقانون ال�ب

اع"  . "الذكاء الاصطنا�ي وأبوة الاخ�ت
 المرجع نفسه.  236
 المرجع نفسه.  237
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ي ولا�ات قضائ�ة 1الشكل 

ع/الاستحقاق �ض ض غ�ي دقيق للمخ�ت ي تعيني
 238مختارة : مهلة الطعن �ض
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 .
�
 DABUSحالة نظام   سادسا

 DABUSلمحة عامة عن تطب�قات نظام  ألف. 

ي   .145
، ل�س من المستغرب أن تدعم أنظمة الذكاء الاصطنا�ي الب�ش �ف ي مجال الذكاء الاصطنا�ي

ي ال��ــــع �ف ي ظل التطور التكنولو�ب
�ف

ض الوح�دين.  عني ها البعض المخ�ت اعات وأن �عت�ب ي  DABUSوأبرز مثال ع� ذلك هو ما �س� بحالة نظام  239عمل�ة صنع الاخ�ت ، اليت
 ). DABUSسم�ت ع� اسم نظام الذكاء الاصطنا�ي "جهاز التشغ�ل التمه�دي المستقل للو�ي الموحد" (

ف   .146  يتكون من شبكتني
�
ن و�مكن تفس�ي �شغ�ل نظام الذكاء الاصطنا�ي هذا، بأ�سط ط��قة، بوصفه نظاما ب   240عصبيتني ح�ث تُدرَّ

ض العقد، وتخزن الب�انات. ثم تقوم الشبكة الأو� "بتول�د ضوضاء" عن ط��ق   الشبكة الأو� ع� الب�انات، مما �غ�ي أوزان الاتصال بني
ي تم تدر�بها عليها و�ولد مخرجات جد�دة. و  الناتج  ز�ادة تغي�ي أوزان الاتصال الخاصة بها، مما يؤدي �شكل أسا�ي إ� إفساد الب�انات الىت
ي تم تدر�ب الشبكة الأو� ع  ي البدا�ة. وتعرف الشبكة الثان�ة الب�انات الىت

ي تم تدر�ب النظام عليها �ف ي العنا� الىت
ليها،  الجد�د هو تباين �ف

ي مستوى الضو 
ضاء  ومن ثم �مكنها تحد�د ما إذا كان ما �خ�ج من الشبكة الأو� جد�دا� ومدى اختلافه. و�مكن للشبكة الثان�ة التحكم �ض

 تدر�بها ع� نمذجة مخرجات الشبكة الأو�. فباختصار، يزعم أن الشبكة الأو� تنتج مخرجات جد�دة  
�
ي الشبكة الأو� و�مكن أ�ضا

�ض
، �مكن أن يتكون نظام  ي الحا�ي ي ظل المستوى التكنولو�ب

��عة خارقة وأن الشبكة الثان�ة تقّ�م مدى "جودة" أداء هذە المخرجات. و�ف
ة، مثل "الدفء" أو "المتعة" وك�ف�ة ارتباطها ببعضها معيّنا�ي هذا من آلاف الشبكات العصب�ة، كل منها �مثل مفاه�م  الذكاء الاصطن

 
�
ض الأفكار الأساس�ة   - بعضا اف، يزعم أن الآلة تجمع بني ي عمل�ة غ�ي خاضعة للإ�ث

ئ إ� الاستمتاع مثً�. و�ض أي �مكن أن يؤدي الطعام الدا�ض
ي شكل مفهوم بارز بخاصةٍ. 

 لتشك�ل أفكار لمعقدة وتتوقف عندما تتبلور فكرة معقدة �ف

ف هما: "  DABUSوُ�زعم أن نظام  .147 ف منفصلني اعني ي حالات  " 1قدم اخ�ت
منارة ضوئ�ة وامضة لجذب الم��د من الاهتمام �ض

اع الأول، بأنه لم �طلب من نظام  "2الطوارئ؛ " اع "ضوء طوارئ   DABUSوحاو�ة طعام كسور�ة. و�زعم، ف�ما يتعلق بالاخ�ت اخ�ت
ض أفكار آل�ة الضوء الوامض الجد�دة والحاجة   241وامض" و�نما البحث عن حلول لتفادي حالات الوفاة.  ولذلك، يُزعم أن النظام جمع بني

اءة.  ي حالات الطوارئ، فولد مطالبة ب�ب
 242إ� جذب الانتباە �ف

اءات، ح�ث لم   .148 ي لل�ب ي الممل�ة المتحدة ولدى المكتب الأوروىب
ف �ف اعني ف بهذين الاخ�ت اءة الخاصني ي ال�ب

َ وقد أودع ست�فن ثالر طلىب
ي كلا البلدين. 

ي البدا�ة �ف
ع �ف ن ثالر   243تكن توجد حاجة لل�شف عن المخ�ت ع، عني اءات إ� ذكر المخ�ت ي لل�ب و�عد أن دعاە المكتب الأوروىب

. ثم جادل   DABUSنظام  ع وذكر نفسه بصفة صاحب عمل نظام الذكاء الاصطنا�ي اءة  بصفة مخ�ت ي ال�ب
ثالر بأنه حصل ع� الحق �ف

ي 
ي المل��ة. وُ�ذكر أن ثالر أودع طلبات بعد ذلك �ف

 �ف
�
.   15بوصفه خلفا

�
 244بلدا� إضاف�ا

 عمً� بالمادة   .149
�
 دول�ا

�
اءات �حمل رقم الطلب  1( 3وتل�ت المكتب الدو�ي لل��بو طلبا   PCT/IB2019/057809) من معاهدة ال�ب

ع "2019سبتم�ب    17وتار�ــــخ الإ�داع  ي خانة المخ�ت
�ر �ف

ُ
اءات، ذ ي استمارة طلب معاهدة ال�ب

اعَ �شكل مستقل  DABUS. و�ف ، ولد الاخ�ت
ض   للقاعدتني

�
ع وفقا م إعلان �شأن ه��ة المخ�ت دِّ

ُ
". وفضً� عن ذلك، ق " من معاهدة  1(أ)"1(ثان�ا)51و " 1"17.4نظام ذكاء اصطنا�ي

 : اءات، تضمن ما ��ي  ال�ب

"DABUS  ي
اعَ �شكل مستقل نظام ذكاء اصطنا�ي كائن �ف وري،   1767، ولد الاخ�ت ف شارع واترفول دكتور، سنت شارلز، م�ي

63303  ." ع الموض�ع الملتمسة حما�ة بموجب هذا الطلب الدو�ي  الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة، والنظام هو مخ�ت

 للمادة   .150
�
ي استمارة  4( 4وعولج الطلب الدو�ي �شكل عادي، نظرا� إ� أنه وفقا

تب ع� عدم الإشارة �ف اءات، لا ي�ت ) من معاهدة ال�ب
ي الدول ال

ع والمعلومات الأخرى المنصوص عليها والخاصة به أي أثر �ض ي  معيّنالع��ضة إ� اسم المخ�ت �عها الوطني ي يتطلب ��ش ة اليت

 

239 Ryan Abbott ،Intellectual property and artificial intelligence: an introduction  ي
: مقدمة]، �ف  Research[المل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي

Handbook on Intellectual property and Artificial Intelligence [ ي مجال المل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي
 13إ�  11و 2، الصفحات [دل�ل البحوث �ف

 ). 2022(طبعة عام 
ي هذە الفقرة ف�ما يتعلق بك�ف�ة عمل نظام  240

 من المرجع السابق.  17 صمستمد من  DABUSالتفس�ي الوارد �ف
 المرجع نفسه.  241
 المرجع نفسه.  242
 . 16 صالمرجع نفسه،  243
 المرجع نفسه.  244
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تب ع� عدم تقد�م   . وفضً� عن ذلك، لا ي�ت ي ي وقت لاحق لتار�ــــخ إ�داع الطلب الوطىض

ض مع ذلك تقد�مها �ض تقد�م هذە الب�انات، و�ج�ي
ي الدول ال

ي مذكرة منفصلة أي أثر �ف
ي تقد�م تلك الب�انات. معيّنالب�انات المذكورة �ف �عها الوطني ي لا يتطلب ��ش  245ة اليت

 قرارات مكاتب المل��ة الفك��ة وأحكام المحا�م  باء. 

ع إما عن ط��ق دخول الطلب المودع بناءً    DABUSتلقت مكاتب مختلفة للمل��ة الفك��ة طلبات ُ�شار فيها إ�  .151 بصفة المخ�ت
ي مكاتب المل��ة  

. و�رد ف�ما ��ي عرض موجز لبعض الإجراءات �ض اءات المرحلة الوطن�ة و�ما بط��ق الإ�داع المبا�ش ع� معاهدة ال�ب
 الفك��ة والمحا�م (إن وُجدت). 

ال�ا   أس�ت

ي   .152
ال�ا �ف ي أس�ت

اءات المرحلة الوطن�ة �ف ال�ا للمل��ة الفك��ة أن معاملة  2020سبتم�ب   9دخل طلب معاهدة ال�ب . ووجد مكتب أس�ت
ع لا تتفق مع المادة   اءات ) من قانون 1( 15آلة الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت )(أ)  1( 15ولا �متثل ذلك تحد�دا� لأحكام المادة   . 246ال�ب

 للمادة 
�
. ولن �كون التنازل من آلة الذكاء الاصطنا�ي إ� المودع وفقا

�
ع شخصا ي أن �كون المخ�ت

ي تقت�ض اءات  1(15الىت )(ب) من قانون ال�ب
 بأهل�ة أنظمة الذكاء الاصطنا�ي للتنازل عن الممتل�

�
ف حال�ا ، لأن القانون لا �ع�ت

�
)(ج)  1(15وفضً� عن ذلك، تنص المادة   247ات. ممكنا

 أن ذلك الحكم غ�ي قابل  
�
ع. ومع ذلك، وُجد أ�ضا اع من المخ�ت اءات ع� أنه �جوز منح براءة لشخص �ستمد مل��ة الاخ�ت من قانون ال�ب

ال�ا للمل��ة الفك��ة أنه ع� الرغم من أنه "من الممكن اعتبار أن آلة الذكاء ا  لاصطنا�ي تنقل معلومات عن  للتطبيق. ولاحظ مكتب أس�ت
ي أي ممتل�ات"  

اع إ� مالك الآلة لأي غرض وجميع الأغراض"، فإن آلة الذكاء الاصطنا�ي لا �مكن أن �كون لها "مصلحة نفع�ة �ض اخ�ت
ي السوابق القضائ�ة المعمول بها. 

، قرر   248ع� النحو المنصوص عل�ه �ض
�
عا ونظرا� إ� أن نظام الذكاء الاصطنا�ي لا �مكن أن �كون مخ�ت

ال�ا للمل��ة الفك��ة أنه من غ�ي الممكن تحد�د الشخص الذي �مكن منحه براءة. ومن ثم، لم �متثل الطلب للائحة     3.2Cمكتب أس�ت
ال�ا   ع. و�ناءً ع� ذلك، خلص مكتب أس�ت ف أمور أخرى، ع� المودع ذكر اسم المخ�ت ط، من بني ي �ش�ت اءات، الئت من اللائحة التنف�ذ�ة لل�ب

 .3.2C(5)للمل��ة الفك��ة إ� أن الطلب سقط عمً� بالقاعدة 

 قرارات المحكمة 

ال�ا الف�درال�ة بأن نظام الذكاء الاصطنا�ي �مكن أن   .153 ال�ا للمل��ة الفك��ة. وقضت محكمة أس�ت ي قرار مكتب أس�ت
وتم الطعن �ض

ا�ي لسنة  اءات الأس�ت  لأغراض قانون ال�ب
�
عا ع" هو اسم مجرد   1990.249�كون مخ�ت واستند الحكم بخاصةٍ إ� حجة أن مصطلح "المخ�ت

ع.   �خ�ت
�
 أو شيئا

�
ي �احة   250�مكن أن �كون شخصا

ا�ي ما ين�ض اءات الأس�ت ي قانون ال�ب
وفضً� عن ذلك، رأت المحكمة أنه لا يوجد �ض

اح القائل بأن الذكاء الاصطنا�ي �مكن أن �كون    الاق�ت
�
عا اعات والطب�عة المتطورة   251مخ�ت وأن الحكم ما يهدف إلا إ� موا�بة واقع الاخ�ت

اعات" الذي تطور بمرور الوقت.  ع" كما هو الحال مع مصطلح "الاخ�ت ف المل��ة   252لمصطلح "المخ�ت ف بني و�لفت القرار الانتباە إ� التمي�ي
اف بنظام  اع عن ط��ق �سل�ط الضوء ع� حق�قة أن الاع�ت ي الوقت نفسه، أن الذكاء   DABUSوأبوة الاخ�ت

، �ف ي ع لا �عيف بصفة مخ�ت
اع.   253الاصطنا�ي �متلك الاخ�ت

 

اءات. 4(4المادة  245  ) من معاهدة ال�ب
: 1(15تنص المادة  246 ا�ي ع� ما ��ي اءات الأس�ت  ) من قانون ال�ب

 بأحكام هذا القانون، لا �جوز منح براءة إلا: 1"(
�
 ) رهنا

ع؛  (أ) للمخ�ت
اءة؛ ي لدى حصوله ع� ال�ب اءة للشخص المعىن  (ب) أو من �حق له تخ��ل ال�ب

ي الفقرة (ب)؛
ع أو الشخص المذكور �ف اع من المخ�ت  (ج) أو من �ستمد مل��ة الاخ�ت

ي الفقرة (أ) أو (ب) أو (ج). 
ي للشخص المتو�ف المذكور �ف

 (د) أو الممثل القانوىف
247 Stephen L. Thaler ]2021 [APO 5 )9  اير  . 26)، الفقرة 2021ف�ب
ي الحاش�ة  Hطلب مع إشارات أخرى إ�  27المرجع نفسه، الفقرة  248

 . 28والفقرة  19�ف
249 Thaler  ضدCommissioner of Patents ]2021  ،ال�ا الف�درال�ة https://artificialinventor.com/wp-، 10، الفقرة 879 ص]، محكمة أس�ت

content/uploads/2021/08/Thaler-v-Commissioner-of-Patents-2021-FCA-879.pdf. 
 . 120المرجع نفسه، الفقرة  250
 . 118المرجع نفسه، الفقرة  251
 . 121المرجع نفسه، الفقرة  252
 . 200إ�  165و 12المرجع نفسه، الفقرات  253

https://artificialinventor.com/wp-content/uploads/2021/08/Thaler-v-Commissioner-of-Patents-2021-FCA-879.pdf
https://artificialinventor.com/wp-content/uploads/2021/08/Thaler-v-Commissioner-of-Patents-2021-FCA-879.pdf


SCP/38/5 

Annex 

42 

 
ي أب��ل  .154

ال�ا الف�درال�ة �ض ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها قرار محكمة أس�ت ، وقضت بأن نظام الذكاء  2022ونقضت محكمة أس�ت
 .
�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا ، و�نما �جب أن �كون المخ�ت ا�ي اءات الأس�ت  بموجب قانون ال�ب

�
عا وع� الرغم   254الاصطنا�ي لا �مكن أن �كون مخ�ت

ي المادة  
اءات، فإن هذا المصطلح �ف ي قانون ال�ب

ع" غ�ي معرّف �ف )(أ) �عت�ب "الشخص المسؤول عن المفهوم 1(15من أن مصطلح "المخ�ت
ي   255الابتكاري". 

ع، ذكرت المحكمة أن "القانون المتعلق بحق شخص ما �ض ونظرا� إ� السوابق القضائ�ة المتعلقة بتحد�د ه��ة المخ�ت
 ." ض اءات عن عقل شخص طب��ي أو أشخاص طب�عيني ئ لأغراض قانون ال�ب اع نا�ش ومن ثم، خلصت   256الحصول ع� براءة �ستند إ� اخ�ت

ي.  اءة مكافأة لجهد ��ش  257المحكمة إ� أن منح ال�ب

155.  . ي
ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها نهائئ ال�ا رفضت أي استئناف آخر، فإن قرار محكمة أس�ت  258ونظرا� إ� أن المحكمة العل�ا لأس�ت

ا�ي للمل��ة   DABUSونوقش القرار المتعلق بنظام  .156 اءات الصادر عن المكتب الأس�ت ي دل�ل الممارسات والإجراءات المتعلقة بال�ب
�ف

ي  
�ة �ض اع الب�ش ي أبوة الاخ�ت

. و�رد ملخص لمبادئ النظر �ض
�
�ا  ��ش

�
عا ع أن �كون مخ�ت الفك��ة، وأوضح ذلك الدل�ل أنه �جب للمخ�ت

 259الدل�ل. 

از�ل ا   ل�ب

اءات المرحلة الوطن�ة، تضمن الطلب رقم   . 157 الإشارة إ� نظام   A2 4-008931 2021 11 BR260بعد دخول طلب معاهدة ال�ب
DABUS    از��ي للمل��ة الصناع�ة ي ال�ب اع ولدە نظام ذكاء اصطنا�ي �شكل مستقل. و�رى المعهد الوطىض ع مع توضيح أن الاخ�ت بصفة مخ�ت

 . اع ولدە نظام ذكاء اصطنا�ي ي س�اق اخ�ت
ع �ف ي أن �كون المخ�ت

، ول�س لد�ه تع��ف محدد لمن ينب�ف ع هو شخص طب��ي  أن المخ�ت
�
  261حال�ا

ي أغسطس  
 �ف

�
ي للمل��ة الصناع�ة رأ�ا قانون�ا  لذلك، أصدر مكتب المد�ي العام الاتحادي للمعهد الوطيف

ً
أشار ف�ه إ� أنه لا    2022ونت�جة

ع.  ف الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت  262�مكن تعيني

 كندا 

ي معالجة طلب براءة نظام  .158
ي كندا، بدأ المكتب ال�ندي للمل��ة الفك��ة �ف

اءات المرحلة الوطن�ة �ف بعد دخول طلب معاهدة ال�ب
DABUS  3137161(الطلب رقم CA اءة   2021.263نوفم�ب  8). وأصدر إشعار امتثال بتار�ــــخ وأشار الإشعار إ� حق�قة أن طلب ال�ب

ع. ومن ثم، فإن الطلب لا يتوافق مع المادة   ي  2( 27أدرج آلة بصفة مخ�ت
ع أو الممثل القانوين اءات ال�ندي (�جب للمخ�ت ) من قانون ال�ب

اءة) والمادة  ع إ�داع طلب ال�ب اءات (�جب الإشارة إ� جملة أمور منها الاسم   54للمخ�ت ع و��ان  من قواعد ال�ب �دي ل�ل مخ�ت والعنوان ال�ب
 إ� إ�سان. 

�
 أهل�ة المودع للإ�داع)، لأنه بموجب القانون ال�ندي، لا يبدو من الممكن أن �كون للآلة حقوق أو أن تنقل الآلة حقوقا

ي ردە المؤرخ   .159
اءة من مل�يته   264ع� إشعار الامتثال،  2022يوليو   22وجادل المودع، �ف ي إ�داع طلب ال�ب

بأنه استمد الحق �ف
ي كل ثمارەDABUSلنظام 

ء الحق �ض ي ي بأن لمالك ال�ث
المكتب   استنتج وقد  . ، بناءً ع� مبدأ المل��ة الناشئة عن حق ال��ــــع الذي �ق�ض

اءات ال�ندي ولا مع القسم الفر�ي  2( 27  القسمأن الطلب لا يتوافق مع بال�ندي للمل��ة الفك��ة من هذا الرد  )  1( 54) من قانون ال�ب
اءات.     وأفاد المودعمن قواعد ال�ب

�
ي ردە المؤرخ أ�ضا

اءات  لجنة استئناف، بأن الطلب قد أح�ل إ� 2024أغسطس  15، �ف ي ال�ب
لمكتب  ا  �ف

 265. لاستعراضهال�ندي للمل��ة الفك��ة 

 

254 Commissioner of Patents  ضدThaler ]2022 ،ال�ا الف�درال�ة بكامل هيئتها  . 113و 108، الفقرتان 62 ص] محكمة أس�ت
 . 101المرجع نفسه، الفقرة  255
 . 105المرجع نفسه، الفقرة  256
 116المرجع نفسه، الفقرة  257
ال�ا، المح�ض رقم 2022مح�ض جلسة الإجازة الخاصة، [ 258 ال�ا ع� التعم�م 625، الفقرة 199] المحكمة العل�ا لأس�ت  . .C 9141؛ وانظر(ي) رد أس�ت
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ي  الطلب وانت� استعراض .160

قرار من المفوض برفض الطلب.  و   من اللجنةتوص�ة   إثر ذلكع� وصدرت   2025266،يونيو   5  �ف
اءات �قت� ع� الشخص الطب��ي أو الأشخاص  ي قانون ال�ب

ع" �ض ن واستند الرفض إ� أن استخدام مصطلح "المخ�ت . و�ما أن  الطب�عيني
، الا ذكاء ل ع� ا   قائم هو نظام DABUSنظام  ع" منحه صفةلا �مكن ف صطنا�ي ، لا �مكن است�فاء أحكام القسم الفر�ي  "مخ�ت ، و�التا�ي

اءات الذي ينص ع� تقد�م الطلب من قبل2( 27 "  ) من قواعد ال�ب ي
ع أو ممثله القانوين   �مكن، ولا  "المخ�ت

�
ع"    أ�ضا تحد�د "مخ�ت

وط القانون�ة  مستوفٍ  ي لل�ش
اءات. واعتبارا� من  1( 54القسم الفر�ي   الواردة �ف إ� تقد�م  المودع  لجأ ، 2025د�سم�ب   5) من قواعد ال�ب

 267المحكمة الاتحاد�ة ال�ند�ة.  أمام  طلب استئناف

ن   الصني

،الا ذكاء الب  �عملالذي ، DARBUSاد� المودع أنه ابتكر نظام  .161   مع منحه صفة�شكل مستقل ه  وطلب �سج�ل صطنا�ي
ع.   268المخ�ت

ي يناير  .162
ف  الإدارة الوطن�ة للمل��ة الفك��ة ، أصدرت2024و�ف ي الصني

الغرض  ) 1، إذ رأت أن: ( قرار الرفض  ي��د   استعراضقرار  �ف
ع من   ي الإجراءات المتعلقة بدراسة تحد�د المخ�ت

اءات والموافقة عليها  �سج�ل طلبات �ف ئ من  عمل�ة إسناد   توضيح  هو ال�ب ما ين�ش
 ع� النحو 2؛ (حقوق

�
 مدن�ا

�
ع شخصا ؛ ال) �جب أن �كون المخ�ت ي

ي المبادئ العامة للقانون المدئف
) �جب أن �كون  3( منصوص عل�ه �ف

اءات ولوائحه التنف�ذ�ة.   ي قانون ال�ب
 كما هو منصوص عل�ه �ف

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا ي قرار  كما ورد المخ�ت

ه لا �مكن لنظام قائم  أن الاستعراض�ف
ع  بعدم رضاە بقرار اتجه المودع ،بناءً ع� ذلك . ع� الذكاء الاصطنا�ي أن �كتسب صفة المخ�ت

�
إ� رفع دعوى   ،الاستعراض ، مدفوعا

 269قضائ�ة.  

 ألمان�ا 

ي مارس   .163
ان إ� نظام 2020�ف ي براءة �ش�ي اءات والعلامات التجار�ة طلىب ي لل�ب

ع،   DABUS، رفض المكتب الألماضى بصفة مخ�ت
 للمادة 

�
ي طلب براءة وفقا

ع �ف اءات   37بحجة أنه لا �مكن �سم�ة سوى شخص طب��ي بصفة مخ�ت ي من قانون ال�ب
واستند   . 270الألماين

ع  2( 63المكتب إ� عدة أسباب منها ص�اغة المادة   ع والذي �ش�ي إ� شخص المخ�ت ن الخطأ للمخ�ت اءات المتعلق بالتعيني ) من قانون ال�ب
")die Person des Erfinders  �إ 

�
. وأشار المكتب أ�ضا

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا ورة أن �كون المخ�ت "). ورأى أن هذە الص�اغة �ش�ي إ� �ض

ض من   : فالأسماء لا تخدم أغراض تحد�د اله��ة فحسب، و�نما تمكن الأشخاص الطب�عيني ض الغرض من �سم�ة الأشخاص الطب�عيني
، الذي ي�ب  ي

ي الألمايف
 للقانون المديف

�
ف (المادة  ممارسة حقوقهم. ووفقا ، فإن الأشخاص الطب�عيني ي

ع الألمايف ) والأشخاص  1ز قرار الم�ش
ن (المادة    21الاعتبار�ني

�
امات. ونظرا� إ� أن نظام الذكاء الاصطنا�ي ل�س شخصا ن ) هم وحدهم الذين �مكنهم التمتع بحقوق وتحمل ال�ت

ع ( ، فلا �مكن أن ُ�سند إل�ه الحق الشخ�ي للمخ�ت
�
 ولا طب�ع�ا

�
 الحق  "Erfinderpersönlichkeitsrecht"اعتبار�ا

�
) الذي �شمل أ�ضا

اءة (المادة   ي ال�ب
ي الحصول ع� اسم (المادة    6الموضو�ي �ض

اءات) أو الحق �ف اءات).   63من قانون ال�ب وفضً� عن ذلك،   271من قانون ال�ب
. ونظرا� إ� أنه لا �مكن إسناد حقوق   272القضائ�ة أشار المكتب إ� السوابق 

�
عا ي أن �كون مخ�ت

ن أنه لا �مكن ل��ان قانونى ي تبنيِّ الىت
 للما 

�
اءة وفقا ي ال�ب

امات إ� الذكاء الاصطنا�ي لأنه شخص غ�ي طب��ي ولا اعتباري، فلا �مكن لنظام الذكاء الاصطنا�ي نقل الحق �ف ف دة  وال�ت
اءات.  6  273من قانون ال�ب

ي يناير  .164
اءات الذي دخل المرحلة الوطن�ة �ض اءات والعلامات التجار�ة طلب معاهدة ال�ب ي لل�ب

  2023ثم رفض المكتب الألمايض
 للأسباب نفسها. 

 

 . cab/p/en/item/521059/index.do-cipo.gc.ca/pab-patents.opic-decisions-https://brevetsقرار المفوض متاح ع�:  266
  .C. 9304انظر(ي) رد كندا ع� التعم�م  267
ن ع� التعم�م  268  .C. 9304انظر(ي) رد الصني
 . المرجع نفسه 269
: 1(37تنص المادة  270 ي ع� ما ��ي

اءات الألمانى  ) من قانون ال�ب
ي غضون 1"(

ي غضون  15) �ض
ض المودع، �ض  �حكم الطلب، �عني

�
 سابقا

�
ع أو  15شهرا� من تار�ــــخ الإ�داع أو إذا اد� أن تار�خا شهرا� من ذلك التار�ــــخ المخ�ت

ع أو لم �كن المخ اع. و�ذا لم �كن مودع الطلب هو المخ�ت ي الاخ�ت
ف و�ؤكد أنه، ع� حد علمه، لم �شارك أي أشخاص آخ��ن �ف عني ف  المخ�ت ع الوح�د، فيتعني �ت

اءات والعلامات التجار�ة من دقة الإعلانات الم  ي لل�ب
اءة.ولا يتحقق المكتب الألماضى ي ال�ب

ض ك�ف ا�تسب الحق �ض  أن يبني
�
مة."ع� المودع أ�ضا  قدَّ

اءات والعلامات التجار�ة، القرار المؤرخ  271 ي لل�ب
. 102019128120.2( 2020مارس  24المكتب الألماين

�
ي القسم ثان�ا

 .أ). 1) �ف
 Wildverbißverhinderung - 212و  210و 71)، المل��ة الفك��ة وحق المؤلف، BGHمحكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة ( 272
اءات والعلامات التجار�ة، القرار المؤرخ  273 ي لل�ب

. 102019128120.2( 2020مارس  24المكتب الألماين
�
ي القسم ثان�ا

 2.أ) 1) �ف
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 قرارات المحكمة 

ض لدى المحكمة الاتحاد�ة الألمان�ة   .165 اءات الألمانيني ي ال�ب
َ اءات والعلامات التجار�ة رفض طلىب ي لل�ب

ي قرار المكتب الألماضى
طُعن �ض

اءات. وف�ما يتعلق بالقض�ة المتعلقة بالطلب رقم   اءة، أشارت المحكمة إ� مفهوم الحقوق المعن��ة   DE1020191281202لل�ب ال�ب
ي المادة  

ع المع�بّ عنه �ف اءات ) من قانون 1( 37للمخ�ت . ومن ثم، لا �مكن   274ال�ب
�
عا لرفض فكرة إمكان�ة أن �كون الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت

 إ� أنه لا يوجد مجال لمواصلة تط��ر القانون عن  
�
اءة. وخلصت المحكمة أ�ضا ي طلب ال�ب

ع �ض ض نظام الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت تعيني
ع. ط��ق الأحكام القضائ�ة، إذ نفت وجود ثغرة ف�ما يتعلق بالقاعدة المتعل ن المخ�ت  قة بتعيني

ي تول�د   .166
]، الذي �سبب �ض ع بط��قة محددة، و�ي "[اسم الشخص الطب��ي ض المخ�ت  أن تعيني

�
ومع ذلك، وجدت المحكمة أ�ضا

ع.   DABUSنظام الذكاء الاصطنا�ي  ف المخ�ت اءة وكاف لتعيني ي استمارة طلب ال�ب
اع"، مقبول �ف ي استنتاجها   275للاخ�ت

واستندت المحكمة �ف
ي �مكن أن �قدمها المودع. 2( 7إ� أن المادة  اءات لا تحتوي ع� قائمة شاملة بالإعلانات الئت ومن ثم، فإن   276) من اللائحة التنف�ذ�ة لل�ب

ي تول�د نظام الذكاء الاصطنا�ي 
ي ("[...]، الذي �سبب �ض

 به. ورفضت المحكمة   DABUSالإعلان الإضا�ض
�
اع") كان مسموحا للاخ�ت

ي  
ع"، ح�ث يتمتع المكتب الألمايف ف المخ�ت ي حقل "تعيني

الشواغل المتعلقة بالمشكلات العمل�ة الناتجة عن طول العبارة المدخلة �ف
ي اس

ع" �ف ي حقل "المخ�ت
اءات والعلامات التجار�ة �سلطة تقدي��ة ف�ما يتعلق بن�ش المعلومات الواردة �ف اءة. لل�ب  تمارة طلب ال�ب

ع   .167  �شأن المسألة القانون�ة المتعلقة بما إذا كان �مكن �سم�ة نظام الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت
�
، قبلت المحكمة استئنافا ا� وأخ�ي

ي المادة  
اءات، لأنها مسألة ذات أهم�ة أساس�ة، و�لزم صدور قرار من محكمة العدل الاتحاد�ة  1( 37بالمعىف المقصود �ف ) من قانون ال�ب

ي المستقبل. الألمان�ة لضما 
ي إطار المحا�م المختلفة �ف

ي قرارات البت �ف
 ن الا�ساق �ف

ي يونيو   .168
مته المحكمة الاتحاد�ة الألمان�ة  2024و�ف ي الاستئناف الذي قدَّ

، أصدرت محكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة قرارها �ف
 للفقرة  

�
اءة إلا لشخص طب��ي وفقا ي طلب ال�ب

ع �ف ي القرار أنه لا �مكن منح صفة المخ�ت
اءات. ورأت المحكمة �ف من    37من القسم    1لل�ب

اءات الألم ع لنظام آلة يتكون من عتاد و�رمج�ات و�ن كان لذلك النظام قانون ال�ب  أنه لا �مكن منح صفة المخ�ت
�
. ورأت المحكمة أ�ضا ي

ايض
ي وُجد بمساعدة نظام   ع لتعل�م تقضئ . وفضً� عن ذلك، رأت المحكمة بالنسبة لمنح صفة المخ�ت وظائف قائمة ع� الذكاء الاصطنا�ي

، فإن المس ي النجاح العام كاف�ة. قائم ع� الذكاء الاصطنا�ي
ي أثرت �شكل كب�ي �ف �ة اليت   اهمة الب�ث

�
ع وفقا ض المخ�ت  أن تعيني

�
ورؤي أ�ضا

ي ُ�ستخدم فيها نظام ذكاء اصطنا�ي للعثور ع� التعل�م    37من القسم    1للفقرة   ي الحالات الىت
 �ض

�
وري أ�ضا ي �ض

اءات الألماضى من قانون ال�ب
. و�وجه عام، يؤكد القرار 

�
 ومتسقا

�
ع �جب أن �كون واضحا ض المخ�ت ، رأت المحكمة أن تعيني ا� . وأخ�ي ي ع   التقضي أنه لا �جوز منح صفة المخ�ت

.  37من القسم    1بموجب الفقرة  ي إلا لشخص طب��ي
اءات الألماين  277من قانون ال�ب

 الهند

اءات تق��ر فحص بتار�ــــخ  .169 اءات المرحلة الوطن�ة، أصدر مكتب الهند لل�ب �شأن   2021أ�ت��ر   26بعد دخول طلب معاهدة ال�ب
اءة رقم  ع. و�نص التق��ر ع� أنه لا �مكن إحالة الطلب إ�   DABUSالذي أش�ي ف�ه إ� نظام  202017019068طلب ال�ب بصفة مخ�ت

 . اع المشار إل�ه هو نظام ذكاء اصطنا�ي ي والأول للاخ�ت
ع الحق��ت ي لأن المخ�ت وعلل المكتب ذلك بأن نظام   278الفحص الشك�ي والتقيف

DABUS   للمادة 
�
 وفقا

�
)  2ل�س شخصا من   280(الأشخاص الذين �حق لهم طلب الحصول ع� براءات)  6والمادة  279(التعار�ف والتفس�ي
اءات لسنة   ع� الحق. وفضً� عن ذلك، �ش�ي التق��ر إ� مسائل أخرى لا تمتثل  1970قانون ال�ب

�
م المودع دل�ً� صالحا ، ولم �قدِّ
وط الموضوع�ة المتعلقة بالأهل�ة للحصول ع� براءة.   لل�ش

 

 رد ألمان�ا ع� التعم�م 233انظر(ي) الحاش�ة  274
�
 ..C 9141. وانظر(ي) أ�ضا

اءات، قرار  275 ي المجلد W 11 (pat) 5/21 – 2021نوفم�ب  11المحكمة الاتحاد�ة الألمان�ة لل�ب
اءات وحق المؤلف   71؛ وانظر(ي) ترجمة القرار �ف من ركن ال�ب

ي والدو�ي للمل��ة الفك��ة، GRUR Internationalالدو�ي (  ). 2022( 1189 ص): مجلة القانون الأورويب
ي الاستمارة المقررة. وتتضمن القائمة الاسم 2(7توفر المادة  276

ع �ض ي ب�ان المخ�ت
ي �جب تضمينها �ض اءات قائمة بالمعلومات الئت الأول  ) من اللائحة التنف�ذ�ة لل�ب

 . ن عني  والاسم الأخ�ي والعناو�ن الخاصة بالمخ�ت
 . .C 9260انظر(ي) رد ألمان�ا ع� التعم�م  277
 1.1)(أوً�)7، القسم (202017019068تق��ر الفحص �شأن الطلب رقم  278
اع لأول م 1( 2تنص المادة   279 اع إ� الهند، أو الشخص الذي يُنقل إل�ه الاخ�ت ي والأول" المستورد الأول للاخ�ت

ع الحق��ت : لا �شمل "المخ�ت  رة من خارج الهند. )(ذ) ع� ما ��ي
ي المادة 1(6تنص المادة  280

: مع مراعاة الأحكام الواردة �ف ن تقد�م طلب للحصول ع� براءة: (أ)134) ع� ما ��ي الشخص الذي  ، �جوز لأي من الأشخاص التاليني
اع؛ (ب) ي والأول للاخ�ت

ع الحق��ت ي والأول  �د�ي أنه المخ�ت
ع الحق��ت  والشخص الذي يتنازل إل�ه الشخص الذي �د�ي أنه المخ�ت

ي تقد�م طلب من هذا القب�ل؛ (ج)
اع ف�ما يتعلق بالحق �ف ة تقد�م طلب من هذا القب�ل.  للاخ�ت ي لأي شخص متو�ف كان �حق له قبل وفاته مبا�ث

 والممثل القانوىف
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، فإنه    DABUSوردا� ع� التق��ر، قدم المودع تعد�لات ع� الطلب، وأ�د مجددا� أنه ع� الرغم من أن نظام  .170

�
ل�س شخصا

اض سابق م اع�ت دِّ
ُ
اءات الهندي. وق  لقانون ال�ب

�
اءة وفقا ي طلب ال�ب

اع المطلوب أن �ش�ي إل�ه المودع �ض ي والوح�د للاخ�ت
  المبتكر الحق��ت

ي 
ع  . و�جادل المعار�ض بخاصةٍ بأن "6بناءً ع� أسباب مختلفة منها عدم الامتثال للمادة  2022أ�ت��ر   27للمنح ع� الطلب �ف المخ�ت

ي ظ 
 إ� أنه �ض

�
 وأن الآلة لا تمتلك أي حقوق قانون�ة �مكن نقلها إ� المودع. و�ش�ي أ�ضا

�
�ا  ��ش

�
عا ي والأول" �جب أن �كون مخ�ت

ل  الحق��ت
 ع� ذلك كاستثناء، إذ تنص المادة 

ً
اءات �احة ، ينص قانون ال�ب ف ف مشمولني ي �كون فيها الأشخاص غ�ي الطب�عيني )(ق)  1( 2الظروف الىت

 ع� أن "الشخص" �شمل الحكومة ع� سب�ل المثال. وفضً� عن ذلك، أفاد المعار�ض بأن المودع ا�تشف الموض�ع فقط عن  � 
ً
احة

، وقرر إ�داع طلب براءة.  ي أعطتها آلة الذكاء الاصطنا�ي  ط��ق مراجعة النت�جة اليت

ي  ،وقدم المودع .171
 ، 2024مارس  14�ف

�
اض  ب�انه وأدلتهيتضمن   طلبا جلسة   ذلك  إثر ع� ، وعُقدت السابق للمنح  ردا� ع� الاع�ت

نوفم�ب    11بتار�ــــخ  ،ع� التوا�ي   ،القانون�ة بعد الجلسة  ا ثم قدم كل من المودع والخصم مذكراتهم،  2024نوفم�ب    6استماع بتار�ــــخ 
ي العام  المراقبواستنتج  2024.281 نوفم�ب  20و  2024

اض �ف اءات والتصام�م والعلامات التجار�ة بأن الاع�ت لا    السابق للمنحمكتب ال�ب
رات قانون�ة �ستند إ�  اض ع� : وذلك للأسباب التال�ة  م�ب اءات    ف�ما يتعلقعن معلومات    ال�شفأساس عدم أوً�، الاع�ت بطلبات ال�ب

  مقبولالأجنب�ة غ�ي  
�
ي تقد�م جميع   ،قانونا

 لأحكام المادة  ب المتعلقة  تفاص�لال لأن المودع نجح �ف
�
من    8الطلبات الأجنب�ة ذات الصلة وفقا

اءات لعام  ،   ؛1970282قانون ال�ب
�
ي لأسباب  ثان�ا

اع الذكاء الاصطنا�ي ضمن النطاق القانويض لا تندرج المعارضة المتعلقة بأبوة اخ�ت
� و  السابقة للمنح المعارضة  ي تج�ي اضاليت ي حال لم �كن موض�ع  فقط الاع�ت

اءات الطلب�ض ي قانون ال�ب
" بالمعىف المقصود �ف

�
اعا أو   ،"اخ�ت

اض ع� أساس عدم 283القانون بموجب   للحما�ةقابً�  لم �كن  ، الاع�ت
�
وط قابل�ة الموض�ع للحما�ة   است�فاء؛ ثالثا   �ش

�
ن  ل  وفقا لمادتني

اع �كون   لا  أن �شأن (ج) (3و  النظام العام أو الآداب العامة)شأن (ب) (�3   284) مجردة لمبدأ عل�ي أو ص�اغة لفكرة مجرد ا�تشاف الاخ�ت
اع المطلوب حمايته ي ضوء الاخ�ت

 بأدلة كاف�ة أو غ�ي قابل للتطبيق �ض
�
 لم �كن مدعما

�
ي  بناءً ع� تلك النتائج، قرر المراقب  285. ، تباعا

  15�ف
اض الا رفض  2026أب��ل    286. الخصم الذي قدمه السابق للمنحع�ت

اض  أن  وع� الرغم من .172 ي الهند، أصدر المراقب العام  لم �لق  DARBUSطلب �سج�ل نظام �شأن   السابق للمنحالاع�ت
 �ف

�
نجاحا

اءات والتصام�م والعلامات التجار�ة  ي مكتب ال�ب
ي التار�ــــخ نفسه ركز ف�ه ع� مسألة  منفص�ً  قرارا� �ف

ي هذا  �ف
اع. و�ف الأهل�ة وأبوة الاخ�ت

اض المكتب  اع ع� أساسالصدد، استنتج المراقب أن اع�ت ، مقارنة بالحالة التقن�ة الصناع�ة السابقة، ما يزال  انعدام خطوة أبوة الاخ�ت
 
�
ي والأول" لنظام قائم ع�   287ن. حىت الآ  يتم الرد عل�هولم  قائما

ع الحق��ت بالإضافة إ� ذلك، أشار المراقب إ� أن منح صفة "المخ�ت
اءات، و DARBUSالذكاء الاصطنا�ي (نظام  ي أ) غ�ي مسم�ح به بموجب أحكام قانون ال�ب

وط الإلزام�ة المتعلقة   ن المودع لم �ستو�ف ال�ش
اع و�ثبات الحق.   ع� الحقوق   288بالإعلان عن أبوة الاخ�ت

�
 قائما

�
ئ إطارا� قانون�ا اءات ين�ش و�رجع ذلك إ� أن المراقب رأى أن قانون ال�ب

ع  ن  قانون�ةال هل�ة الأ و قانون�ة الشخص�ة البينص ع� أنه �جب أن يتمتع المخ�ت اءة   لح�ازة اللازمتني الإعلان عنها.   و أ أو نقلها حقوق ال�ب

 

281Office of the Controller General of Patents, Designs and Trademarks Order on Section 15, 25(1) and Rule 55: 202017019068, 
para. 4  ] اءات والتصام�م والعلامات التجار�ة �شأن المادة مكتب المراقب العام قرار  ]. 4الفقرة  202017019068: 55  ) والقاعدة القانون�ة1(25والمادة  15لل�ب

: 1(25تنص المادة  282 ي حال ) ع� ما ��ي
اءة، �مكن لأي شخص أن  منحطلب �سج�ل براءة قبل  ُ��ش �ف  ال�ب

�
اضا  �قدم، بأي وس�لة ممكنة، اع�ت

�
المراقب ضد إ�  مكت��ا

اءة ع� أساس أن المودع لم �كشف للمراقب عن المعلومات المطل��ة بموجب المادة  كان �علم أنها  جوه��ة  مرتبطة بتفاص�ل أو قدم معلومات  ، 8قرار منح ال�ب
اءة أو رفض منحها، �مكن للمراقب أن �طلب من المودع  2(8. وتنص المادة خاطئة ي الهند وحىت منح ال�ب

اءة �ض ي أي وقت ��ي تقد�م طلب �سج�ل ال�ب
: �ض ) ع� ما ��ي

ف ع� المودع تزو� ي هذە الحالة، يتعني
ي بلد خارج الهند، و�ف

د المراقب بالمعلومات المتاحة له  تزو�دە بتفاص�ل، ع� النحو المنصوص عل�ه، تتعلق بمعالجة الطلب �ف
 خلال المدة المنصوص عليها.   

ي حال )(و) 1(25تنص المادة  283
: �ف اءة، �مكن لأي شخص أن �قدم ُ��ش ع� ما ��ي  ، بأي وس�لة ممكنة، طلب �سج�ل براءة قبل منح ال�ب

�
اضا  اع�ت

�
إ� المراقب   مكت��ا

اءة ع� أساس  ي هذا القانون، أو لا �كون قابً� ضد قرار منح ال�ب
 بالمعضئ المقصود �ض

�
اعا ي قائمة المواصفات ال�املة ل�س اخ�ت

  للحما�ةأن موض�ع أي مطلب مُدرج �ض
 . بموجب هذا القانون

: 3(ب) و3تنص المادتان  284 اع(ج) ع� ما ��ي ي هذا القانون �ستثىف من مفهوم الاخ�ت
اع من شأن استخدامه الأسا�ي أو ما ��ي  بالمعىف المقصود �ف : (ب) أي اخ�ت

 لح�اة أو صحة الإ�سان أو الحيوان أو الن
�
را� جس�ما ي أو استغلاله التجاري أن �خالف النظام العام أو الآداب العامة أو �سبب �ض مجرد  (ج) بات أو للبيئة؛ الضمضي

ي الطب�عة.  ا�تشاف لمبدأ 
 عل�ي أو ص�اغة لفكرة مجردة أو ا�تشاف أي كائن �ي أو مادة غ�ي ح�ة موجودة �ف

285Office of the Controller General of Patents, Designs and Trademarks Order on Section 15, 25(1) and Rule 55: 202017019068,  
para. 12  ] اءات والتصام�م والعلامات التجار�ة �شأن المادة  قرار ، الفقرة 202017019068: 55) والقاعدة القانون�ة 1(25والمادة  15مكتب المراقب العام لل�ب

12 .[ 
 . 13المرجع نفسه، الفقرة  286
287Office of the Controller General of Patents, Designs and Trademarks Order on Rule 55: 202017019068, para. 36   ] مكتب   قرار

اءات والتصام�م والعلامات التجار�ة �شأن القاعدة القانون�ة    ]. 36، الفقرة 202017019068: 55المراقب العام لل�ب
 المرجع نفسه.  288
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ط من لأ  وهو غ�ي مستوفٍ   لا �متلك شخص�ة قانون�ة  DARBUSأن نظام  بما وعل�ه،   وط القانون�ة المطل��ة ي �ش ، لا �مكن منحه  ال�ش

ي والأول". 
ع الحق��ت  289صفة "المخ�ت

 إ�ائ�ل 

ي  .173
ي 2019أغسطس  8�ف ي إ�ائ�ل  �سج�ل براءة، قدم المودع طليب

ي الممل�ة المتحدة  �ف
 الأول��ة ع� طلبات مقدمة �ف

�
مدع�ا

اءات والولا�ات المتحدة الأم��ك�ة.   ي لل�ب ي وث�قة بعنوانوقد ورد والمكتب الأورويب
اع" �ف ي    "ب�ان أبوة الاخ�ت

اءة أنه ينب�ف ي ال�ب مرفقة بطليب
ع". وقد   بوصفها   DARBUS �س�صطنا�ي الا ذكاء ال قائمة ع�إدراج آلة  ي رفض مسبق تل�ت المودع "المخ�ت ف�ما يتعلق بتسج�ل   جوايب

اءة ي ال�ب اعغ�ي مؤهل بالتقدم للحصول ع� براءة بموجب قانون  DARBUSنظام   أن ا ممفاده، طليب لأنه ل�س صاحب  ، براءات الاخ�ت
اع  عالاخ�ت ي القانون. بناءً ع� ذلك، تم تقد�م   ، كما أن المل��ة لم تنتقل إل�هولا المخ�ت

  طلببأي ط��قة من الطرق المنصوص عليها �ف
ي  اءات.  أف�ض إ� عقد  كتايب ن ممث�ي المودع وممث�ي مكتب ال�ب  بالرفض  و�عد ذلك،اجتماع بني

�
ي تل�ت المودع جوابا

، قرر  الجواب. و�ف
: المراجع  غ�ي قادرة ع�   كما أنها ،  واجباتأي حقوق ولا تتحمل أي  لك ت تملا    ف�ي بما أن الآلة لا تتمتع �شخص�ة قانون�ة،   ما ��ي

. و�ناءً ع� طلب المودع، عُقدت جلست ي
 للقانون وعاجزة عن تغي�ي الوضع القانوضى

�
ي استماع  ا الت�ف وفقا

مارس   15أمام المسجَل. و�ف
اءة. و 2023 ي �سج�ل ال�ب ي برفض طليب

ي   طلب استئناف قدم المودع  عل�ه، ، أصدر المسجَل قرارا� �ق�ض
�د�ي ف�ه أن المسجَل أخطأ �ف

ع"  تق��رە بأن  "المخ�ت
�
ض أن �كون إ�سانا  للقانون، من المف�ت

�
 290. ، وفقا

 قرارات المحكمة 

ي  .174
ي إدراج�افا   - ، أ�دت المحكمة المرك��ة تل أب�ب2025د�سم�ب  31�ف   بوصفه DARBUS نظام  رفض المسجَل قبول طليب

ة إ� أنه، لا �مكن، بموجب قانون   ع، مش�ي اعالمخ�ت ، أن �كتسب نظام قائم ع� الذكاء الاصطنا�ي صفة  القائمالإ�ائ��ي  براءات الاخ�ت
ع.  ي حكمه إ� أن قانون   291المخ�ت

ي �ض
اع وقد استند القا�ض ي  براءات الاخ�ت

ع، وأن الحق �ف ط ع� المودع ذكر اسم المخ�ت الإ�ائ��ي �ش�ت
ع. ومع ذلك، فإن المعىف العادي والطب��ي   انتقال المل��ة تقد�م الطلب قد ينشأ بموجب القانون أو عن ط��ق  أو بالاتفاق مع المخ�ت

ع"  ي توسيع نطاق  ورغم أن لا �شمل عادة الآلة.  هو الإ�سان و  ُ�قصد بهل�لمة "مخ�ت
س�اق    إلا أنقد �كون قابً� للنقاش،   التفس�ي الحر�ف

اعو�ن�ة قانون   ي أو سبب س�ا�ي   براءات الاخ�ت
ي أي غرض قانويض

، إن لم �كن مستح�ً�. ولم �جد القا�ض
�
�جعلان هذا التفس�ي صعبا

.  إجراء تفس�ي أوسع من شأنه أن �شمليتطلب  ، تم تأي�د قرار المسجَل بأنه لا �مكن للآلة أن تكتسب  أنظمة الذكاء الاصطنا�ي و�التا�ي
ع بموجب قانون  اع صفة المخ�ت اءة، براءات الاخ�ت ي ال�ب ، انت� الأمر برفض �سج�ل طلىب  292. و�التا�ي

 ال�ابان

ي أغسطس   .175
"  DABUSوكتب " 2020قدّّ◌م المودع طلب المرحلة الوطن�ة �ف اعَ �شكل مستقل نظام ذكاء الاصطنا�ي ، ولد الاخ�ت

ع" المطلوب بموجب المادة  ي حقل "اسم المخ�ت
ي أمر المودع  1( 5(ثان�ا) 184�ف

اءات ال�ابايض اءات. غ�ي أن مفوض مكتب ال�ب ) من قانون ال�ب
. ونظرا� لأن المودع لم �قم   ن ن من غ�ي الأشخاص الطب�عيني عني ا� إ� أنه لا �مكن إدراج مخ�ت ، مش�ي بتصحيح الاسم إ� اسم شخص طب��ي

ي أ�ت��ر 
ي قانون  . وردا� ع� ذلك، جادل ا 2021بهذا التصحيح، فقد رُفض الطلب �ض

اع" كما هو محدد �ف لمودع بأن مصطلح "الاخ�ت
اعات الذكاء   ي الطلبات المتعلقة باخ�ت

 �ض
�
ع ل�س عن�ا� مطل��ا ، وأضاف أن اسم المخ�ت اعات الذكاء الاصطنا�ي اءات �شمل اخ�ت ال�ب

، ورفع دعوى قضائ�ة تطلب إلغاء القرار المتخ ي
. فاد� أن هذا القرار المتخذ غ�ي قانوضئ ي مارس الاصطنا�ي

 2023.293ذ �ف

 

 . 26-19المرجع نفسه، الفقرات  289
290Thaler    ضدRegistrar of Patents, Designs and Trademarks) 05-23، القض�ة-ISA 33353 .( 
 المرجع نفسه.  291
 المرجع نفسه.  292
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 قرارات المحكمة 

ي مايو   .176
ي قانون  2024رفضت محكمة مقاطعة طوكيو ادعاءات المد�ي �ض

ف �ف ع"، كما هو معرَّ ، معللة أن مصطلح "المخ�ت
 ) : ن ن التاليتني ، بناء ع� النقطتني ن ، و�قت� ع� الأشخاص الطب�عيني اءات، لا �شمل الذكاء الاصطنا�ي اع"   )1ال�ب نظرا� إ� أن "الاخ�ت

ي القانون الأسا�ي للم 
ف �ف "، �مكن استنتاج أن  المعرَّ ء "يُنتج من خلال أ�شطة إبداع�ة �قوم بها ��ش ي

ل��ة الفك��ة موضح ع� أنه �ش
؛ (  اع ينتجه شخص طب��ي ي المادة   ) 2الاخ�ت

ع" كما هو منصوص عل�ه �ض ض مصطلح "المخ�ت اءات بطب�عته أن   36و�ف�ت من قانون ال�ب
 إ� ذلك، �ش�ي عبارة "الشخص

ً
. و�ضافة ع شخص طب��ي ي المادة   المخ�ت

" الواردة �ف
�
اعا     29الذي صنع اخ�ت

�
من القانون نفسه أن شخصا

اءة، ونظرا� إ� أن الذكاء الاصطنا�ي لا �مكن أن �كون موض�ع حقوق، �مكن استنتاج أن "الشخص الذي   هو الذي س�حصل ع� ال�ب
 . " �ش�ي إ� شخص طب��ي

�
اعا  294صنع اخ�ت

ي يناير  .177
ي الاستئناف، رفضت المحكمة العل�ا للمل��ة الفك��ة �ض

ادعاءات المستأنف، معللة أنه من المناسب   2025و�عد النظر �ض
عه   اع الذي �كون مخ�ت اءات �قت� ع� الاخ�ت  لقانون ال�ب

�
اع" المؤهل للحصول ع� الحما�ة بموجب براءة طبقا تفس�ي أن "الاخ�ت

. وفضً� عن ذ
�
 طب�ع�ا

�
اءات لا ينشأ  شخصا ي قانون ال�ب

ي الحصول ع� براءة" ع� النحو المنصوص عل�ه �ف
لك، رأت المحكمة أن "الحق �ف

ي الحصول  
اءات ع� أساس حقوق أخرى غ�ي "الحق �ض . ولا توجد أحكام تضع إجراءات لمنح ال�ب

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا إلا عندما �كون المخ�ت

ض أن الأشخاص اءات. ومن ثم، �مكن   ع� براءة"، ولا توجد أحكام تف�ت ض لغرض منح ال�ب عني ض �مكن أن �كونوا مخ�ت غ�ي الطب�عيني
عه   اع الذي �كون مخ�ت اءات �قت� ع� الاخ�ت  لقانون ال�ب

�
اع" المؤهل للحصول ع� الحما�ة بموجب براءة طبقا استنتاج أن "الاخ�ت

 .
�
 طب�ع�ا

�
 295شخصا

ي مارس   تم استئناف�عد ذلك،  و  .178
ة رفضت الاستئناف �ض ، فإن الأحكام  و�التا�ي .  2026القض�ة أمام المحكمة العل�ا، ل�ن الأخ�ي

، أصبحت نهائ�ة. محكمة الدرجة الأو� ومحكمة الدرجة الثان�ة الصادرة عن   ع هو الشخص الطب��ي ح�ا� ض قضتا بأن المخ�ت  296، اللتني

 نيوز�لندا 

ي  .179
ي نيوز�لندا �ف

اءات المرحلة الوطن�ة �ف ي يناير 2021مايو   12دخل طلب معاهدة ال�ب
، أصدر مكتب نيوز�لندا للمل��ة  2022. و�ف

اءة للدكتور ثالر  ع. ونظرا� إ� أنه لم   الفك��ة قرارا� بأن طلب منح ال�ب ) بصفة مخ�ت
�
 (أي إ�سانا

�
 طب�ع�ا

�
باطل، لأن الطلب لم �حدد شخصا

ي الحصول ع� براءة. 
ع، فلا �مكن اشتقاق أي حق �ف  يتم التعرف ع� أي مخ�ت

ي تنص ع� أنه لا �جوز منح براءة إلا:  1( 22واعت�ب المفوض المساعد أن الطلب لا �متثل للمادة  .180 اءات الىت ) من قانون ال�ب
ع؛ (ب)  (أ) ع؛ (ج)  للمخ�ت اع من المخ�ت ي الفقرة (أ) أو   أو الشخص الذي �ستمد مل��ة الاخ�ت

أو الممثل الشخ�ي لشخص متو�ف مذكور �ف
اءات لسنة   (ب). وذكر المكتب بخاصةٍ أن ي نظام قانون ال�ب

ع" كما هو مستخدم �ف (القانون) �ش�ي فقط إ�   2013مصطلح "المخ�ت
ض هو أمر جوهري لضمان البن�ة الصح�حة   ي فئة الأشخاص الطب�عيني

ض [كذا] يندرجون �ض عني ، أي فرد. وكون المخ�ت شخص طب��ي
ي نيوز�

مون السماح بمنح براءات �ف ف عون �ع�ت ، مثل أنظمة الذكاء  للقانون. و�ذا كان الم�ش ي ابتكرها غ�ي الب�ث اعات اليت لندا للاخ�ت
، ل�انوا قد صاغوا القانون بط��قة �ستوعب هذە الاحتمالات ع� وجه التحد�د و�شكل   ، أو أشكال ح�اة أخرى غ�ي الب�ش الاصطنا�ي

ي قض
ي لهم أن �فعلوا  ��ــــح. ول�نهم لم �فعلوا ذلك. ول�س من المناسب أن يتجاهل المفوض هذە الحق�قة و�بت �ض

�ة كما لو كان ينب�ف
 297ذلك." 

اع،  1(5وف�ما يتعلق بالمادة  .181 ، بوجه عام، ف�ما يتعلق بالاخ�ت ي ع" �عىف ي تنص ع� أن مصطلح "المخ�ت اءات الىت ) من قانون ال�ب
اع (   المبتكر الفع�ي  )، ذكر المكتب أن هذا التع��ف ما هو إلا ب�ان �ف�د بأنه �جب ع� الفرد الذي ي��د أن  أض�ف الخط المائلللاخ�ت

اع أو نقله إ� نيوز�لندا.  اد الاخ�ت  عن است�ي
�
 عوضا

�
اع فعل�ا ي ابتكار الاخ�ت

 أن �كون قد ساهم �ض
�
عا  �كون مخ�ت

 قرارات المحكمة 

ي مارس   ورفض سجل و�لينغتون .182
، وأ�د قرار مكتب نيوز�لندا للمل��ة الفك��ة  2023التابع للمحكمة العل�ا لنيوز�لندا الاستئناف �ف

اءات لسنة   ي قانون ال�ب
ع "، كما هو مستخدم �ف ، أي فرد". ومن ثم، فإن نظام 2013بأن "مصطلح" المخ�ت ، �ش�ي فقط إ� شخص طب��ي

 

 ..C 9260انظر(ي) رد ال�ابان ع� التعم�م  294
 ..C 9260انظر(ي) رد ال�ابان ع� التعم�م  295
 ..C 9304انظر(ي) رد ال�ابان ع� التعم�م  296
297 Stephen L. Thaler ]2022 ،[2 ( NZIPOPAT31  2)، الفقرة 2022يناير . 
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اع.  DABUSالذكاء الاصطنا�ي المس�  ،   298لا �مكن أن �كون المبتكر الفع�ي للاخ�ت ��ي  إ� التار�ــــخ الت�ش

�
واستند حكم المحكمة أساسا

اءات النيوز�لندي من عام  �ــــع ال�ب ي ذلك ��ش
اءات لسنة   1860بما �ف  2013.299إ� قانون ال�ب

، ول�نها ذكرت أن القراءة الطب�ع�ة  1( 22وأقرت المحكمة بأن المادة   .183
�
ع �جب أن �كون شخصا  ع� أن المخ�ت

ً
) لا تنص �احة

ن الذين   193إ�  177و  9وفضً� عن ذلك، رأت المحكمة أن المواد  300لهذا الحكم تو�ي بذلك.  عني ستنطبق �سهولة أ��ب ع� المخ�ت
 .
�
ي مسألة ما إذا كانت تعد�لات عام   301�كونون أشخاصا

 �ض
�
ي حذفت الإشارات    2013ونظرت المحكمة أ�ضا اءات، الىت ع� قانون ال�ب

. وف�ما  
�
عا لمان إتاحة إمكان�ة أن �كون نظام الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت ي الأحكام المعن�ة، كان �قصد بها ال�ب

ة إ� "الأشخاص" �ف المبا�ش
وع القانون �ش�ي إ� أن الغرض من التعد�ل كان منع المستوردين،   يتعلق بهذە النقطة، وجدت المحكمة أن �ة لم�ش المذكرة التفس�ي

ع.  اع، من التأهل لا�تساب صفة المخ�ت ف للاخ�ت ع عن   302الذين ل�سوا مبتك��ن فعليني ومن ثم، رأت المحكمة أن توسيع تع��ف المخ�ت
 .
�
ي للمحا�م ل�س مناسبا

 303ط��ق التفس�ي القانويف

 جمهور�ة كور�ا 

اءات المرحلة الوطن�ة، رفض المكتب ال�وري للمل��ة الفك��ة  .184 ف�ما بعد، وزارة  الذي أصبح  ( بعد دخول طلب معاهدة ال�ب
اءة رقم   المل��ة الفك��ة) ي   1020207007394طلب ال�ب

.  2022سبتم�ب  28�ف
�
 طب�ع�ا

�
ع �جب أن �كون شخصا  304ع� أساس أن المخ�ت

اءات لجمهور�ة كور�ا، ح�ث يتم قبول الشخص الطب��ي   ي قانون ال�ب
ي أنظمة الذكاء الاصطنا�ي بالمتطلبات المنصوص عليها �ف

ولا ت�ف
ع صالح.   305فقط كمخ�ت

 قرارات المحكمة 

ي يونيو   .185
ي الطلب  2023�ف

ع �ف ي طلب تعد�ل قسم المخ�ت
، أ�دت محكمة سيول الإدار�ة حق المكتب ال�وري للمل��ة الفك��ة �ف

اءات لجمهور�ة كور�ا. جادل المد�ي أوً� بأن رفض المكتب ال�وري للمل��ة الفك��ة للطلب لم  3( 203استنادا� إ� المادة  ) من قانون ال�ب
، لأن الطلب ا  را� ة إ� أن المكتب ال�وري  �كن م�ب اءات. ورفضت المحكمة هذە الحجة، مش�ي وط الشكل�ة بموجب معاهدة ال�ب متثل لل�ث

اءات، لا �مكن   لقانون ال�ب
�
، أ�دت المحكمة أنه وفقا

�
اءات. وثان�ا  لقانون ال�ب

�
إدراج  للمل��ة الفك��ة لد�ه سلطة إجراء الفحص الشك�ي وفقا

ف بصفة مخ�ت  ي ظل الوضع الحا�ي للتكنولوج�ا، لا توجد ب�انات مثبتة تدعم  سوى الأشخاص الطب�عيني
، أوضحت المحكمة أنه �ض

�
ع. وثالثا

ي وضعها   وجود أنظمة ذكاء اصطنا�ي ق��ة �مكنها اتخاذ قرارات والت�ف �شكل مستقل دون الاعتماد ع� الخوارزم�ات أو الب�انات الىت
، رأت المحكمة أن وضع ال

�
. ورابعا ي تُمنح، من ح�ث المبدأ، للأشخاص  أو أدخلها الب�ش ع يتطلب التمتع بالأهل�ة القانون�ة اليت مخ�ت

ف فقط (المادة   ف أن الشخص الاعتباري له أهل�ة قانون�ة محدودة (المادة  3الطب�عيني ي حني
)، �ف ي

). ونظرا� إ� أن الذكاء  34من القانون المديف
ي فئة الشخص الطب��ي ولا الشخص الاعت 

ف القائمة، فمن غ�ي الممكن إسناد الأهل�ة القانون�ة  الاصطنا�ي لا يندرج �ف باري بموجب القوانني
 . ي الحا�ي

 306إ� الذكاء الاصطنا�ي بموجب الإطار القانونى

ي مايو  .186
ي أ�دت �ف طلب الدكتور   307إبطالقرار المحكمة الابتدائ�ة  2024وتم استئناف هذا القرار أمام محكمة سيول العل�ا الئت

ض   عني ي فئة المخ�ت
، وأن "إدراج الذكاء الاصطنا�ي �ض ع �ش�ي إ� شخص طب��ي ي هذا الصدد أنه من الواضح أن المخ�ت

ثالر. ورأت المحكمة �ض
وع، نظرا� إ� ظهور الذكاء الاصطنا�ي وتطورە،   ي الم�ش

ي القانون يتجاوز حدود التفس�ي القانوئف
بموجب اللوائح المنصوص عليها �ف

، وما إ� ذلك". ومست ، والتصور الاجتما�ي للذكاء الاصطنا�ي  308وى الذكاء الاصطنا�ي الحا�ي

 

298 Thaler  ضدCommissioner of Patents ]2023 ،554] المحكمة العل�ا لنيوز�لندا . 
 . 31المرجع نفسه، الفقرة  299
 لم��د من التفاص�ل.  27المرجع نفسه، الفقرة  300
 لم��د من التفاص�ل.  29و 28المرجع السابق، الفقرتان  301
ي الفقرة 32المرجع نفسه، الفقرة  302

 �ض
�
��ي أ�ضا  . 11، وترد الم��د من التفاص�ل �شأن التار�ــــخ الت�ش

 . 33المرجع نفسه، الفقرة  303
ي صادر عن المكتب ال�وري للمل��ة الفك��ة، بتار�ــــخ  304

: 2022أ�ت��ر  3ب�ان صح�ف ، متاح ع� الرابط التا�ي
https://www.kipo.go.kr/en/BoardApp/UEngBodApp?c=1003&board_id=kiponews&catmenu=ek06_01_01&seq=1734 . 

 ..C 9141انظر(ي) رد جمهور�ة كور�ا ع� التعم�م  305
�ة ع�  306 ن    . / applications-https://artificialinventor.com/patentانظر(ي) موجز الحكم باللغة الإنكل�ي
 بموجب قانون ُ�ستخدم مصطلح "إبطال" هنا لأن المكتب ال�وري للمل��ة الفك��ة طلب التعد�ل؛ وعندما لم �متثل المودع لذلك الطلب، اعتُ�ب الطلب مسح�  307

�
�ا

 
�
 معلقا

�
ك عادة طلبا . وع� عكس الرفض الذي ي�ت ي

 أن الطلب لم �عد له أي أثر قانوضى
�
اءات ال�وري، وأ�دت المحكمة لاحقا لم��د من الرد أو الاستئناف، لم �عد  ال�ب

 .
�
 معلقا

�
 الطلب هنا موجودا� بوصفه حقا

ي سيول رقم .C 9260انظر(ي) رد جمهور�ة كور�ا ع� التعم�م  308
اءة. ال�شأن الطعن ب�لغاء إبطال طلب  2023NU52088، قض�ة المحكمة العل�ا �ض  �ب

https://www.kipo.go.kr/en/BoardApp/UEngBodApp?c=1003&board_id=kiponews&catmenu=ek06_01_01&seq=1734
https://artificialinventor.com/patent-applications/
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 الممل�ة الع���ة السعود�ة 

ي  .187
   إشعارا� ، أصدرت الهيئة السعود�ة للمل��ة الفك��ة 2024يناير    1�ف

�
ع �جب أن �كون شخصا برفض الطلب مفادە أن المخ�ت

، و 
�
 ولا يتمتعأطب�ع�ا

�
 طب�ع�ا

�
اءة هو الذكاء الاصطنا�ي الذي لا �عت�ب شخصا ي طلب �سج�ل ال�ب

ع المشار إل�ه �ف بالأهل�ة    كذلك  ن المخ�ت
، و�ذا لم �كن   309القانون�ة.  ي ع أو صاحب الحق المعىض ابطة: أوً�، �جب أن �حدد الطلب المخ�ت وقد استند الرفض إ� ثلاثة أسباب م�ت

 للمادة 
�
، �جب ذكر أساس نقل الحق وفقا اع والتصم�مات التخط�ط�ة    8المودع هو صاحب الحق الأص�ي من نظام براءات الاخ�ت

ي  310الصناع�ة لنماذج للدارات المتكاملة والأصناف النبات�ة وا 
 لما هو موجود �ف

�
ع مطابقا ، تنص اللوائح ع� أن �كون أسم المخ�ت

�
؛ ثان�ا

ي 
ت�ب الذي يرد �ف  للمادة  الشخص الطب��ي  ه��ة اله��ة الرسم�ة و�ال�ت

�
اع  3( 10وفقا ) من اللائحة التنف�ذ�ة لنظام براءات الاخ�ت

 لمن  311الصناع�ة والتصم�مات التخط�ط�ة للدارات المتكاملة والأصناف النبات�ة والنماذج 
�
 خاصا

�
، أن تكون وث�قة الحما�ة حقا

�
؛ ثالثا

 للمادة  باسمه صدرت  
�
اث وفقا اع والتصم�مات التخط�ط�ة للدارات المتكاملة  5، و�نتقل هذا الحق بالم�ي (أ) من نظام براءات الاخ�ت

 312والأصناف النبات�ة والنماذج الصناع�ة. 

 سنغافورة 

اءة�سج�ل دخل طلب  .188 اءات  ،ال�ب ي سنغافورة ،المقدم بموجب معاهدة ال�ب
وتم الانتهاء من فحص الجوانب   ، المرحلة الوطن�ة �ف

ي  
همل2022أ�ت��ر  17الشكل�ة �ف

�
ي الطلب   متابعةت . وقد أ

 2023.313سبتم�ب  22تسج�ل �ف

 جنوب أف��ق�ا 

ي يوليو  .189
اءة، براءة باسم نظام 2021�ف ي   DABUS، أصدرت جنوب أف��ق�ا، دون أي فحص موضو�ي لطلب ال�ب

مع ذكر ما ��ي �ف
ع " اع �شكل مستقل". DABUSخانة المخ�ت  314، ولد نظام ذكاء اصطنا�ي الاخ�ت

 س���ا 

ي  .190
 الأول��ة ع� طلب سابق مقدم بموجب معاهدة  2021أب��ل  13�ف

�
ي س���ا، مدع�ا

، قدم المودع طلب �سج�ل براءة �ف
اءات.  ي رسالة بتار�ــــخ  ال�ب

ع لا �مكن  2021يونيو  10و�ف ن ل إلا  منحها ، تم إبلاغ المودع بأن �سم�ة المخ�ت ، كما طُلب  لأشخاص الطب�عيني
اءة بناءً ع�   ع. وردا� ع� ذلك، طلب المودع منح ال�ب ، أو دون   تحد�د منه تحد�د ه��ة المخ�ت ع الأص�ي ع، أو حىت   تحد�د المخ�ت مخ�ت

ي  
ع. و�ف ف نفسه بصفة مخ�ت ض  2024مارس   12تعيني  أن الأحكام ذات الصلة �سمح للأشخاص الطب�عيني

�
، صدر قرار برفض الطلب مبينا

ع.  ي  طلب استئناف ، قدم المودع  و�ذلكفقط با�تساب صفة المخ�ت
 2024.315أب��ل   24ضد قرار الرفض �ض

 قرارات المحكمة 

ي  .191
ع  2025يونيو   26�ف اءات الس���ي، �جب أن �كون المخ�ت ، استنتجت المحكمة الإدار�ة الاتحاد�ة أنه، بموجب قانون ال�ب

اءات ع� . و�النظر إ� تفس�ي قانون ال�ب ، ول�س نظام ذكاء اصطنا�ي
�
 طب�ع�ا

�
أساس نصه و�نيته وتار�خه وغرضه، رأت المحكمة    شخصا

 .
�
ع إ�سانا ض أن �كون المخ�ت اث، تف�ت ي الم�ي

ع ومحل إقامته وتوق�عه وحقوقه �ض ط ذكر أسم المخ�ت ي �ش�ت ، لا   316أن الأحكام اليت و�التا�ي
ع، كما أنه لا �مكن قبول أي طلب   بوصفه�مكن إدراج الذكاء الاصطنا�ي  ط وجود   �سج�لالمخ�ت ع لأن القانون �ش�ت لا يتضمن مخ�ت

 

 . 521422019رقم  الرفضإشعار  309
: �قدم طلب منح وث�قة من نظام  8تنص المادة  310 اع والتصم�مات التخط�ط�ة للدارات المتكاملة والأصناف النبات�ة والنماذج الصناع�ة ع� ما ��ي براءات الاخ�ت

 من غ�ي 
�
إ� موض�ع  من توصل  الحما�ة إ� الإدارة ع� نموذج �عد لذلك، وتحدد اللائحة المعلومات والوثائق المطلوب إرفاقها بالطلب. و�ذا كان الطلب مقدما

ي تلك الحالة إرسال صورة من هذە المس
ي موض�ع الحما�ة إ� مقدم الطلب. و�جوز للإدارة �ض

تندات إ� من توصل الحما�ة، وجب تب�ان أسمه، وسند انتقال الحق �ض
 إ� موض�ع الحما�ة. و�عد است�فاء المتطلبات وسداد المقابل الما�ي المقرر �سجل الطلب. 

:  ) من اللائحة التنف�ذ�ة لنظام 3(10تنص المادة  311 اع والتصم�مات التخط�ط�ة للدارات المتكاملة والأصناف النبات�ة والنماذج الصناع�ة ع� ما ��ي براءات الاخ�ت
 : ت�ب التا�ي ي اله��ة و�ال�ت

 لما هو موجود �ف
�
ع مطابقا ع: �جب أن �كون أسم المخ�ت أسم العائلة. و�ذا وجد أ��� من  –أسم الجد  –أسم الأب  – الأول الاسمأسم المخ�ت

ي الحقول الخ
ف �ف ف الباقني عني ي هذا الجزء وتُدون ب�انات المخ�ت

ع الأول �ف اع فتُدون الب�انات الخاصة بالمخ�ت ي الاخ�ت
ع شارك فعً� �ف  اصة بذلك. مخ�ت

 (أ) من نظام 5تنص المادة  312
�
: تكون وث�قة الحما�ة حقا اع والتصم�مات التخط�ط�ة للدارات المتكاملة والأصناف النبات�ة والنماذج الصناع�ة ع� ما ��ي  براءات الاخ�ت

 لمن صدرت 
�
اث، كما ينتقل بعوض أو بغ�ي عوض. باسمهخاصا  ، و�نتقل هذا الحق بالم�ي

اءة رقم  313  . digitalhub.ipos.gov.sgمتاحة ع� موقع  A11202254184الم��د من التفاص�ل �شأن طلب �سج�ل ال�ب
ي جنوب أف��ق�ا، يوليو  314

اءات �ف  . 255 ص، 3242/  7، العدد 54، المجلد 2021مجلة ال�ب
ي  315

اع رقم2025يونيو  26حكم المحكمة الإدار�ة الاتحاد�ة الصادر �ف    CH000408/2021.، طلب براءة الاخ�ت
 . 13-11المرجع نفسه، الصفحات  316

https://wipoprod.sharepoint.com/sites/SPS-INT-BFP-PTLD-StanCommLa/Meet/SCP_38_November%202%20to%206,%202026%20(C26-11002)/Documents/Drafts%20for%20DDG%20approval/digitalhub.ipos.gov.sg
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ع.  ،  واستخدامه  DABUSمن خلال ق�امه بتدر�ب نظام   ساهم �شكل كافٍ قد كان ومع ذلك، استنتجت المحكمة أن المودع   317المخ�ت

اع قابل للحما�ة وتقد�مه للحصول ع� حما�ة براءة.  اف بمخرجات الذكاء الاصطنا�ي كاخ�ت لذلك، رأت   318وكذلك عن ط��ق الاع�ت
ع ف�ما يتعلق بأغراض    DABUSالمحكمة أنه ع� الرغم من عدم إمكان�ة �سج�ل نظام  ع، فإن ثالر نفسه مؤهل ل�كون المخ�ت كمخ�ت

اءات الس���ي، و  ع.  عل�ه، تم إصدار قانون ال�ب اءة مع إدراج أسمه كمخ�ت ي طلب ال�ب
 319أمر بمواصلة النظر �ف

 الممل�ة المتحدة 

ي د�سم�ب   .192
ي براءات نظام 2019�ف

َ   GB1816909.4رقم   DABUS، رفض مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة الفك��ة معالجة طليب
اع والأهل�ة.  GB1818161.0و وذكر مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة   320لعدم است�فاء المتطلبات القانون�ة المتعلقة بأبوة الاخ�ت

ع" بموجب المادة  اءات والشخص الذي �عتقد المودع أنه    7الفك��ة تحد�دا� أنه يوجد توقع واضح بأن �كون "المخ�ت من قانون ال�ب
ع بموجب المادة   اءة، جادل المودع بأنه ا�تسب ال  13المخ�ت . وف�ما يتعلق بالأهل�ة للحصول ع� ال�ب

�
 طب�ع�ا

�
حق بحكم تملك  شخصا

ع (أي نظام  ، فلا يوجد   DABUS). ومع ذلك، قرر مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة الفك��ة أنه حىت لو كان نظام DABUSالمخ�ت
�
عا مخ�ت

ي بمتطلبات المادة  
ع لا ��ف ع إ� المالك، وأن اشتقاق الحق عن ط��ق تملك المخ�ت اع من المخ�ت  ). 2(7قانون �سمح بنقل مل��ة الاخ�ت

 قرارات المحكمة 

ا وو�لز التابعة لمحكمة العدل العل�ا قرار مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة   .193 أ�دت محا�م الأعمال التجار�ة والممتل�ات لإنكل�ت
اءات لسنة   بموجب قانون ال�ب

�
عا ي بأنه لا �مكن اعتبار نظام الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت

وأ�دت محكمة   1977،321الفك��ة الذي �ق�ض
ي 

ع" بأنه "الشخص" الذي �كون   . 322الاستئناف الاستئناف (الدائرة المدن�ة) هذا الحكم �ف  للمحا�م، ُ�ف�َّ مصطلح "المخ�ت
�
ووفقا

اع.  �ــــع، بغض   323المبتكر الفع�ي للاخ�ت �عات القائمة فقط ول�س الت�ش  أن "المحكمة �جوز لها تفس�ي الت�ش
�
وذكرت المحكمة العل�ا أ�ضا

 النظر عن مدى الحاجة إ� الس�اسة". 

اءات �ق� مصطلح   .194 ي قانون ال�ب
 حجة أن مفهوم "النشاط الابتكاري" الموجود �ض

�
وفضً� عن ذلك، ساقت المحكمة العل�ا أ�ضا

ء "غ�ي واضح لشخص من أهل   ي
، لأنهم وحدهم القادرون ع� النشاط العق�ي والتوصل إ� �ش ض ع ع� الأشخاص الطب�عيني المخ�ت

ي ك�ف�ة   324المهنة. 
ة إ� أن "الخطوة الابتكار�ة سؤال أج�ب عنه بالنظر �ف ومع ذلك، لم تأخذ محكمة الاستئناف بهذە الحجة، مش�ي

ي   325من أهل المهنة".  نظري ت�ف شخص  
ي القرار الصادر عن محكمة الاستئناف �ف

 . 2022أغسطس   12وأمر بالسماح بالطعن �ف

ي   .195
ي المحكمة العل�ا للممل�ة المتحدة �ف

ي  2023مارس  2وعُقدت جلسة استماع شف��ة �ف
صدر الحكم �ف

�
  2023.326د�سم�ب   20، وأ

اءات لعام  ع، لأغراض قانون ال�ب ي القرار، رأت المحكمة العل�ا أن المخ�ت
. وفضً� عن ذلك، رأت  1977و�ض

�
 طب�ع�ا

�
، �جب أن �كون شخصا

ي تقد�م طلب للحصول ع� براءة تتعلق  
 للمالك �ف

�
المحكمة أنه بموجب القانون، لا تمنح مل��ة نظام للذكاء الاصطنا�ي حقا

اعات الناتجة عن  327نظام الذكاء الاصطنا�ي هذا.   بالاخ�ت

ي عام  .196
د أي شخص (أو أشخاص)  2022و�التوازي مع هذە الإجراءات، أودع طلب تقس�م �ف ، مع ب�ان مفادە أن "المودع لا �حدِّ

، أودع الدكتور ثالر 
�
ض آنفا ض الفاحص ع� ذلك الطلب. و�عد صدور قرار المحكمة العل�ا المبنيَّ ع"، واع�ت "ب�ان بأبوة   �عتقد أنه مخ�ت

ض فاحص مرة أخرى ع� ذلك الطلب. إذ رأى مكتب الممل�ة   ع، واع�ت اءة" أدرج ف�ه نفسه بصفة مخ�ت ي منح ال�ب
اع والحق �ض الاخ�ت

ع"، ولا �مكنه قبول هذا ال  ع� أن الدكتور ثالر لم �عتقد أبدا� أنه المخ�ت
�
 وموثقا

�
  تغي�ي المتحدة للمل��ة الفك��ة أن لد�ه "دل�ً� واضحا

ي الرأي. وطعن الدكتور ثالر 
ف أن مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة الفك��ة لا   الجد�د �ف ي حني

ي هذا القرار وأشارت المحكمة إ� أنه �ف
�ف

ي أن المكتب عاجز عن الت�ف عندما �كون الب�ان غ�ي كافٍ أو ينطوي ع� خلل   اع، فإن هذا لا �عىف ي ب�انات أبوة الاخ�ت
�حقق عادةً �ف

 

 . 17و 16و 13المرجع نفسه، الصفحات  317
 . 16-14المرجع نفسه، الصفحات  318
 . 18-16المرجع نفسه، الصفحات  319
 . O/741/19 BLقرار مكتب الممل�ة المتحدة للمل��ة الفك��ة:  320
ا وو�لز 2020[ 321 اءات).  2412] المحكمة العل�ا لإنكل�ت  (ال�ب
ا وو�لز، الدائرة المدن�ة، 2021[ 322  . 1374] محكمة استئناف إنكل�ت
ا وو�لز، الدائرة المدن�ة،  2021[  323 ا وو�لز  2020؛ [ 97و   ، 54إ�    50، الفقرات  1374] محكمة الاستئناف لإنكل�ت اءات)، الفقرة    2412] المحكمة العل�ا لإنكل�ت  ). 1( 45(ال�ب
ا وو�لز 2020[ 324 اءات)، الفقرة  2412] المحكمة العل�ا لإنكل�ت  )(ج). 3(45(ال�ب
ا وو�لز، الدائرة المدن�ة، 2021[ 325  ). أض�ف الخط المائل( 56، الفقرة 1374] محكمة الاستئناف لإنكل�ت
326 0201.html-2021-https://www.supremecourt.uk/cases/uksc . 
327 Thaler  ضد MarksGeneral of Patents, Designs and Trade -Comptroller ]2023 القض�ة ،[ UKSC 49 . 

https://www.supremecourt.uk/cases/uksc-2021-0201.html
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ي الحقائق   واضح. وجادل الدكتور ثالر 

بأن فهمه للقانون قد تغ�ي بعد صدور حكم المحكمة العل�ا، ع� الرغم من أن وجهة نظرە �ف
اع. و�شكل منفصل، رأت المحكمة أن   " للاخ�ت ە "المبدع الفع�ي . ومع ذلك، لا يبدو أن هذا �غ�ي موقفه تجاە من �عت�ب الأساس�ة لم تتغ�ي

ي الطلب السابق (الأم) يتم التعامل معه ع� أ
ي المقرر لتسم�ة   -  2021يونيو    17نه تم سحبه �ف

ي اليوم التا�ي لانتهاء الموعد النهائئ
أي �ف

ع  أو الاعتماد ع� تار�ــــخ الإ�داع السابق. ولذلك، رفضت المحكمة   2022فلا �مكن قبول طلب التقس�م الخاص ب��داع عام   -المخ�ت
 328الاستئناف. 

 الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة 

ي أب��ل   .197
ي قرارە الصادر �ف

اءات والعلامات التجار�ة �ف ي المادة   2020329رأى مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب
ع �ف أن تع��ف المخ�ت

اع �شكل جما�ي إذا كان    35(و) من الفصل  100 عوا أو ا�تشفوا موض�ع الاخ�ت من قانون الولا�ات المتحدة ("الفرد أو الأفراد الذين اخ�ت
اءات والعلامات   لمكتب الولا�ات المتحدة لل�ب

�
. ووفقا

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا ") يتطلب أن �كون المخ�ت

�
كا  مش�ت

�
اعا التجار�ة، فإن ص�غة  اخ�ت
ي تنص ع� أن "  35من الفصل    101المادة  ء جد�د ومف�د (...)" �ش�ي   كل من قانون الولا�ات المتحدة الىت ي

ع أو �كتشف أي �ش من �خ�ت
 .
�
 طب�ع�ا

�
ع �جب أن �كون شخصا اءات والعلامات التجار�ة إ�   330إ� أن المخ�ت وفضً� عن ذلك، أشار مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب

،  Gesellschaft zur Förderung der Wissenschaften e.V-Planck-Maxضد  Univ. of Utah، مثل قض�ة 331قضائ�ة سوابق 
ف وألا    طب�عيني

�
ف أن �كونوا أشخاصا عني  لأنه �جب ع� المخ�ت

�
عا ح�ث خلصت الدائرة الف�درال�ة إ� أنه لا �مكن لدولة أن تكون مخ�ت

ي للتصور.  كة أو جهة صاحبة س�ادة �ي يؤدي الفعل الذهيف  332�كونوا �ش

 قرارات المحكمة 

ق�ة من ولا�ة  .198 ي عام  333فرجين�ا أ�دت محكمة مقاطعة الولا�ات المتحدة للمنطقة ال�ش
، ومحكمة الاستئناف الأم��ك�ة  2021�ف

ي عام  334الف�درال�ة للدائرة 
اءات والعلامات التجار�ة.  2022�ف  قرار مكتب الولا�ات المتحدة لل�ب

199.   
�
ع شخصا اءات يتطلب أن �كون المخ�ت  ورأت أن قانون ال�ب

�
عا ض إمكان�ة أن �كون الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت ورفضت كلتا المحكمتني

. وتتما�ش القرارات مع الآراء السابقة المتسقة لمحكمة الاستئناف للدائرة الف�درال�ة، و�ن كانت قد قررت دون أي صلة بالذكاء  
�
طب�ع�ا

. الاصطنا�ي أن الأشخ ف عني ف فقط هم الذين �مكن أن �كونوا مخ�ت  335اص الطب�عيني

ي عام  .200
ي قرارها الصادر �ف

ي الفصل   2022واستندت محكمة الاستئناف للدائرة الف�درال�ة �ف
من قانون   35إ� الأحكام الواردة �ف

ف (و)  ف أفرادا� (الفقرتني عني  ع� أن المخ�ت
ً
من    35من الفصل   115والمادة   100و(ز) من المادة   336الولا�ات المتحدة الذي ينص �احة

اءات الأم���ي نفسه لا ي��د من تع��ف مصطلح "الفرد"، جادلت المحكمة بأنه   قانون الولا�ات المتحدة). وع� الرغم من أن قانون ال�ب
ي قض�ة  

 Palestinianضد  Mohamad�جب قراءته ع� أنه "إ�سان، وشخص"، عمً� بقرار المحكمة العل�ا للولا�ات المتحدة �ض
Auth،337  ." ي

ا�ض اءات ما �ش�ي إ� أن ال�ونغرس قصد الانحراف عن المعىض الاف�ت ي قانون ال�ب
   338لأنه "لا يوجد �ض

�
وأشارت المحكمة أ�ضا

ي  himself" و"herselfإ� استخدام ضمائر العاقل ("
ع �ف ي شكل قسم أو إعلان المخ�ت

ي الب�انات المطل��ة �ف
اءات و�ف ي قانون ال�ب

") �ف
اءات يتيح طرائق معقولة أخرى لفهم مصطلح  115المادة  اءات. ومن ثم، رفضت المحكمة فكرة أن قانون ال�ب (ب) من قانون ال�ب

ع". و�ناءً ع� ذلك، لم تتبع المحكمة أي أشكال أخرى من التفس�ي الق . ورفضت المحكمة الحجج الس�اسات�ة "المخ�ت ي
المتعلقة   انويض

اءة، كما فعل المودع،   ي استمارة طلب ال�ب
ع �ف ف الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت بتشجيع الابتكار وال�شف العام عن ط��ق إمكان�ة تعيني

 

328 Thaler  ضدGeneral of Patents, Designs and Trade Marks-Comptroller ]2025[ القض�ة EWHC  2202  )CH .( 
ي الع��ضة �شأن الطلب رقم  329

 . 524,350/ 16قرار �ض
 . 4 صالمرجع نفسه،  330
 . 5 صالمرجع نفسه،  331
Gesellschafl zur Förderung -Planck-Maxضد  Univ. of Utah) 2013(الدائرة الف�درال�ة،  1315 ص، 734انظر(ي) الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد  332

der Wissenschaften e.V. ،13 ص . 
333 Thaler  ضدHirshfeld, et al ق�ة،  238 ص، 558، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد جين�ا ال�ش  ). 2021(مقاطعة ف�ي
334 Thaler  ضدVidal 2022(الدائرة الف�درال�ة،  1207 ص، 43، الملحق الف�درا�ي الرابع، المجلد .( 
335 Univ. of Utah  ضدGesellschaft zur Förderung der Wissenschaften E.V.-Planck-Max ف 734، الملحق الف�درا�ي الثالث، المجلد ، الصفحتني

، المجلد EDO Corpضد  .Beech Aircraft Corp)؛ و2013(الدائرة الف�درال�ة،  1323و 1315 ي
(الدائرة  1248و 1237، الصفحتان 990، الملحق الف�درا�ي الثايف

 ). 1993الف�درال�ة، 
عت أو   35(و) من الفصل 100عمً� بالمادة  336 ي اخ�ت ، اليت

�
كا اع مش�ت ي حال كان الاخ�ت

ع هو "[...] الفرد أو جماعة الأفراد، �ف من قانون الولا�ات المتحدة، المخ�ت
اع."  ا�تشفت موض�ع الاخ�ت

337 Mohamad  ضدPalestinian Authority 454و 449، الصفحتان 566، تقار�ر الولا�ات المتحدة، المجلد . 
338 Thaler  ضدVidal 2022(الدائرة الف�درال�ة،  1211و 1207، الصفحتان 43، الملحق الف�درا�ي الرابع، المجلد .( 
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ي صنعها الب�ش   اعات اليت  تخمين�ة لا أساس لها من الصحة. وأوضحت المحكمة أنها لم تواجه "مسألة ما إذا كانت الاخ�ت

�
باعتبارها حججا

 339بمساعدة الذكاء الاصطنا�ي مؤهلة للحما�ة بموجب براءة." 

 �شأن الحصول ع�  .201
�
ي ورفضت المحكمة العل�ا للولا�ات المتحدة الأم��ك�ة التماسا

ي   أمر قضائئ
 2023.340أب��ل   24�ف

اءات  ي لل�ب  المكتب الأورويب

ي نوفم�ب   .202
اءات رقم 2019�ف ي ال�ب اءات طليب ي لل�ب ي المكتب الأورويب

م الطلبات �ض
�
ورقم   EP 18275163، رفض قسم �سل

EP 18275174  ن نظام :  DABUSح�ث عُنيِّ ع. والأسباب الرئ�س�ة لقرار�ــها �ي كما ��ي  بصفة مخ�ت

ي بالمتطلبات الرسم�ة   -
اءات وأن ��ف ي الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب

 بالمعىف المقصود �ف
�
عا ي أن �كون مخ�ت ع الب�ش لا �مكن غلا للمخ�ت

ع.  342)1( 19والقاعدة  81341بموجب المادة  ف المخ�ت  من الاتفاق�ة ف�ما يتعلق بتعيني

. وفضً� عن ذلك، فإن   ع ع� أنه شخص طب��ي اءات باستمرار إ� المخ�ت ��ي للاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب و�ش�ي التار�ــــخ الت�ش
 من ممارسة حقوقهم  

�
ض لا تؤدي وظ�فة تحد�د ه��تهم فحسب، و�نما تمكنهم أ�ضا ي تع� للأشخاص الطب�عيني الأسماء الىت

 و�شكل جزءا� من شخصيتهم. 

ف   - من الاتفاق�ة الأورو��ة   81و 343) 1(60نظرا� إ� أن الذكاء الاصطنا�ي ل�س له شخص�ة قانون�ة، فإن متطلبات المادتني
ي  

اءات غ�ي مستوفاة، ح�ث لا �مكن توظ�ف نظام ذكاء اصطنا�ي ولا �مكن لنظام من هذا القب�ل نقل أي حقوق إ� خلف �ف لل�ب
 المل��ة. 

ي الوقت الحا�ي بأي حقوق لأنها لا تتمتع �شخص�ة قانون�ة مماثلة للأشخاص  
ولا تتمتع أنظمة أو آلات الذكاء الاصطنا�ي �ف

اضات قانون�ة إما وضعتها   ض إ� اف�ت . و�ستند الشخص�ة القانون�ة للأشخاص غ�ي الطب�عيني ض ض أو الاعتبار�ني الطب�عيني
�عات و�ما وضعتها السوابق القضائ�ة ا   لمتسقة. الت�ش

ض   .203 ي القضيتني
اءات الطعن �ض ي لل�ب ي التابع للمكتب الأورويب

ي تلك القرارات، واستعرض مجلس الطعون القانويض
وطعن المودع �ض

J 8/20 وJ 9/20  .( " ف�ما ��ي ي
 (انظر القسم المعنون "مجلس الطعون القانويف

ي  .204
الذي تغط�ه   EP 18275163)، �قسم الطلب رقم EP 21216024، قدم المودع طلب تقس�م (2021د�سم�ب  20و�ف

ي تق��رها المؤرخ  J .344 8/20القض�ة 
، الرأي الأو�ي �شأن جملة أمور منها الالتماسات  2023مارس   14وأصدرت شعبة الفحص، �ف

ي  
ع. وأد� المودع، �ض ض المخ�ت ي بالمتطلبات المتعلقة بتعيني

ي الطلبات الرئ�س�ة والإضاف�ة، وخلصت إ� أن الطلب لا ��ض
المطروحة �ض

ع  ، بب�2022أغسطس   22التماسه الرئ��ي المؤرخ   ع، بأن المودع لم �كن قادرا� ع� تحد�د المخ�ت ض المخ�ت  عن تعيني
�
ان أفاد ف�ه، عوضا

ي الحصول ع� براءة. وف�ما يتعلق بهذە النقطة، أ�دت شعبة الفحص أن المودع لم   DABUSوأن المودع الذي �متلك نظام 
له الحق �ف

ي جد�د بتار�ــــخ   81�قدم ب�ان منشأ الحق ومن ثم لا �متثل للمادة  
ي إطار التماس إضا�ض

اءات. و�ض أغسطس    22من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ف المودع بصفة مخ�ت 2022 ع، عنيّ ف المخ�ت ي نموذج تعيني

) الذي  DABUSع "ست�فن ل. ثالر بحكم كونه مالك نظام الذكاء الاصطنا�ي (، �ف
ي الوصف: "حدد المودع الدكتور ست�فن إل ثالر  

 إ� ذلك، قدم المودع الب�ان التا�ي �ض
ً
ي الطلب". و�ضافة

اع المكشوف عنه �ض ابتكر الاخ�ت
ع بحكم أن الدكتور ثالر  ي الطلب �شكل   .[...] DABUSهو مالك آلة الذكاء الاصطنا�ي   باعتبارە المخ�ت

اع المكشوف عنه �ف وابتُ�ر الاخ�ت
ي   DABUSمستقل بواسطة نظام 

ي لا �ستو�ض
اع ولدە نظام للذكاء الاصطنا�ي [...]". وذكرت شعبة الفحص أن الطلب الإضا�ض وهو اخ�ت

 

 رد الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة ع� التعم�م 1213 صالمرجع نفسه،  339
�
 ..C 9141؛ وانظر(ي) أ�ضا

340 919.html-https://www.supremecourt.gov/search.aspx?filename=/docket/docketfiles/html/public/22. 
ع الوح�د، ف�جب أن �حت 81تنص المادة  341 ع أو لم �كن المخ�ت ع. و�ذا لم �كن المودع هو المخ�ت ي إ� المخ�ت اءة الأوروىب : �جب أن �ش�ي طلب ال�ب وي  ع� ما ��ي

اءة الأورو��ة.  ي ال�ب
ف ع� ب�ان �ش�ي إ� أصل الحق �ف  التعيني

ع أو لم �كن المخ�ت 1(19تنص المادة  342 ع. ومع ذلك، إذا لم �كن المودع هو المخ�ت ن المخ�ت اءة الأورو��ة ع� تعيني : �جب أن �حتوي طلب منح ال�ب ع  ) ع� ما ��ي
ع واسمه الأول و�لد ومحل إق ف اسم عائلة المخ�ت ي التعيني

ر �ف
�
ي وث�قة منفصلة. و�جب أن ُ�ذك

ف �ف ن ع� الب�ان  الوح�د، ف�جب إ�داع التعيني امته، وأن �حتوي التعيني
ي المادة 

 وأن �حمل توقيع المودع أو من �مثله.  81المشار إل�ه �ف
ي ال1(60تنص المادة  343

د الحق �ف ، فُ�حدَّ
�
ع موظفا ي المل��ة. و�ذا كان المخ�ت

ع أو من �خلفه �ف اءة الأورو��ة �عود إ� المخ�ت ي ال�ب
: الحق �ف حصول ع� براءة  ) ع� ما ��ي

ي �عمل فيها  ؛ و�ذا تعذر تحد�د الدولة اليت ي �عمل فيها الموظف �شكل أسا�ي  لقانون الدولة اليت
�
، �كون القانون الواجب تطب�قه هو  أورو��ة وفقا الموظف �شكل أسا�ي

ي يوجد فيها مكان عمل صاحب العمل الذي ينت�ي إل�ه الموظف.   قانون الدولة اليت
اءات، القض�ة  344 ي لل�ب ن  - ECLI:EP:BA:2021:J000820.20211221، 2021د�سم�ب   21، القرار المؤرخ J 8/20مجلس الطعون التابع للمكتب الأورويب تعيني

ع/   . DABUSالمخ�ت

https://www.supremecourt.gov/search.aspx?filename=/docket/docketfiles/html/public/22-919.html
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ي الوصف لا صلة لها بفهم  81متطلبات المادة  

 �ض
�
 أن العبارة الواردة آنفا

�
 �شكل واضح لا لبس ف�ه. وذكرت أ�ضا

�
عا ض مخ�ت ، لأنه لا �عني

ي حذفها. 
اع، ولذلك ينب�ف  الاخ�ت

 للقرار المؤرخ  .205
�
اءة  2024نوفم�ب   25وطبقا ن    EP 21216024، رفضت شعبة الفحص طلب ال�ب عني لأن كل تعيينات المخ�ت

، لم �ستوفِ أحكام المادة  ي
ض الأول والثاضئ ض الإضافيني  للطلب الرئ��ي والطلبني

�
) من  1(60المادة  و   19والقاعدة    81المدرجة، وفقا

اءات.   345الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب

ي الاستمارة   .206
 �ف

�
عا ف المودع الس�د ست�فن ل. ثالر نفسه مخ�ت ، عنيَّ ي الطلب الرئ��ي

اع قد   1002و�ف م ضم�مة تف�د بأن الاخ�ت وقدَّ
م المودع   وأن الس�د ثالر  DABUSصُمم �شكل مستقل بواسطة الآلة    بموجب "المعاي�ي التقل�د�ة". وفضً� عن ذلك، قدَّ

�
عا لم �كن مخ�ت

 مولد بواسطة الذكاء الاصطنا�ي وأن نظام  
�
اعا ي الطلب كان اخ�ت

اع المفصح عنه �ف  معدً� �حتوي ع� ديباجة تف�د بأن الاخ�ت
�
وصفا

DABUS   ل القائم ع� الذكاء الاصطنا�ي هو الذي صممه �شكل مستقل. وخلصت شعبة الفحص إ� أن الضم�مة والوصف المعدَّ
ي الاستمارة  

اءة 1002يتناقضان مع الب�ان المقدم �ض اءات ككل  . ونظرا� إ� أن طلب ال�ب ي بمتطلبات الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
�جب أن ��ف

ع ال  97(المادة  ع غ�ي واضح، ولم �سمح بتحد�د المخ�ت ض المخ�ت ن من الاتفاق�ة)، فإن هذا التناقض جعل تعيني  346. معنيّ

ي   . 207
ض الأول والثايض ض الإضافيني ي الطلبني

ع �ض ض الس�د ست�فن ل. ثالر بصفة مخ�ت ض للأسباب نفسها. إذ عُنيِّ ض الإضافيني ورُفض كلا الطلبني
اع...". وخلصت شعبة الفحص إ� أن    DABUSواحتوى الطلب نفسه ع� ضم�مة تف�د بأن "الدكتور ثالر جعل [...] نظام   �صمم الاخ�ت

ي �شكل لا لبس ف�ه أن    DABUSالب�ان المش�ي إ� أن   اع �عيف ض الس�د ثالر   DABUSصمم الاخ�ت ع، مما يتناقض مع تعيني بصفة    هو المخ�ت
ي الاستمارة  

ع �ف  1002.347مخ�ت

ي  .208
، إ� جانب  شدد ، قدم المودع طلب استئناف. وأثناء الاستئناف،  2025يناير  24و�ف ن الع� الطلب الرئ��ي ف الطلبني   ، فرعيني

  قدم ، و من إجراءات الفحص 
�
. وأ�ضا ض ض إضافيني ض فرعيني ي الطلب الفر�ي الثالث، طلبني

ع هو الس�د ثالر وأرفق  �ف أشار المودع إ� أن المخ�ت
 باللغة الألمان�ة 

�
فادە أن الس�د ثالر قد دفع نظام  م " DABUS dazu veranlasst hat, die Erfindung zu generieren "ب�انا

DABUS اع ي الرابع، أشار المودع إ� أن الس�د ثالر إ� ابتكار الاخ�ت
ي الطلب الإضا�ض

ي    . و�ض
ي عُقدت �ف ي الجلسة الشف��ة اليت

ع. و�ف هو المخ�ت
اير  5 ض أن الطلب الرئ��ي والطلبات الإضاف�ةT 528/25، رفضت هيئة الاستئناف قبول الاستئناف (القرار 2026ف�ب )  3-1(  ). وقد تبني

ي الرابعكما أن غ�ي مقبولة.  
ر    ُ�قبل لم  الطلب الإضا�ض ي مرحلة متأخرة جدا� من الإجراءات دون م�ب

لأسباب إجرائ�ة، إذ تم تقد�مه �ف
 348مناسب. 

ي قرار�ه   .209
ع الذكاء الاصطنا�ي �ف ف مخ�ت اءات (مجلس الطعون) تعيني ي لل�ب ي التابع للمكتب الأورويب

تناول مجلس الطعون القانويف
J 8/20  ي رفض الطلب رقم

ي رفض الطلب رقم  J 9/20) و18275163(الطعن �ض
.  2021د�سم�ب    21) بتار�ــــخ 18275174(الطعن �ض

اءات.  ي س�اق الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ع �ض ض الذكاء الاصطنا�ي بصفة مخ�ت  عن ذلك، جادل مجلس   349ورفض فكرة أنه �مكن تعيني

�
وعوضا

ع ال 81الطعون بأنه بموجب المادة  اءات، �جب أن �كون المخ�ت ن بالاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب  يتمتع بالأهل�ة القانون�ة. و�مكن   معنيّ
�
شخصا

�ةالاستدلال ع� ذلك، دون الحاجة إ� الإشارة إ�  اءات، من المعىض الواضح ل�لمة    الأعمال التحض�ي للاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ع".  ع. وع� وجه التحد�د،   350"مخ�ت ي الغرض من الحكم الذي يهدف إ� حما�ة حقوق المخ�ت

ووُجدت الم��د من الحجج الم��دة �ض
د مجلس الطعون أن الغرض من المادة   ي المقام   81حدَّ

ي اللائحة التنف�ذ�ة هو "�ف
اءات والأحكام المتصلة بها �ف من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب

، وتحد�د  الأول منح وحما�ة حقوق المخ ي القانون المح�ي
ع [...]، و�سه�ل إنفاذ مطالبات التع��ض المحتملة المنصوص عليها �ض �ت

ي لأهل�ة الطلب." 
ع بموجب   351الأساس القانوين ونظرا� إ� أن أنظمة الذكاء الاصطنا�ي لا تتمتع بحقوق، فلا �مكن تعيينها بصفة مخ�ت

اءات.   352الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب

ي   . 210
اءة من نظام للذكاء الاصطنا�ي إ� شخص طب��ي غ�ي ممكن لأن تلك الأنظمة لا تمتلك �ض وأوضح مجلس الطعون أن نقل حق ال�ب
ي  

ف المل��ة لنظام ذكاء اصطنا�ي لا �دخل مالك النظام �ف ي هذا الس�اق، فإن مجرد تعيني
حد ذاتها أي حقوق ول�س لها شخص�ة قانون�ة. و�ف

 

اءات ع� التعم�م  345 ي لل�ب  ..C 9260انظر(ي) رد المكتب الأوروىب
 المرجع نفسه.  346
 المرجع نفسه.  347
 المرجع نفسه.  348
اءات ع� التعم�م  349 ي لل�ب  ..C 9141انظر(ي) رد المكتب الأوروىب
اءات، القض�ة  350 ي لل�ب ن  - ECLI:EP:BA:2021:J000820.20211221، 2021د�سم�ب   21، القرار المؤرخ J 8/20مجلس الطعون التابع للمكتب الأورويب تعيني

ع/   . 4.3.3و 4.3.2، القسمان DABUSالمخ�ت
 . 4.3.3المرجع نفسه، القسم  351
 . 4.3.3المرجع نفسه، القسم  352
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ي المل��ة" لأنه لم تحدث أي معاملة  1( 60نطاق المادة  

 �ف
�
 "خلفا

�
اءات، أي أنه لا �مكن اعتبار المالك تلقائ�ا ) من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب

ي المقام الأول. 
اءة �ف  353تتعلق بحق ال�ب

ي تولدها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي قابلة للحما�ة بموجب   .211 اعات اليت  �شأن ما إذا كانت الاخ�ت
�
وف�ما يتعلق بالسؤال الأوسع نطاقا

اعات القابلة للحما�ة  1(52براءة �شكل عام، وافق مجلس الطعون ع� أن نطاق المادة  اءات �شأن الاخ�ت ) من الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
. بموجب براءة لا �ق ي يتصورها الب�ش اعات الىت اع لا تؤدي أي   ط��قةولذلك، أوضح مجلس الطعون أن  354ت� ع� الاخ�ت صنع الاخ�ت

اءات.  ) لا �مكن أن تتجاوز  1( 52ومع ذلك، رأى مجلس الطعون أن الص�اغة الفضفاضة للمادة   355دور بموجب الاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب
ع.  ف شخص يتمتع بالأهل�ة القانون�ة بصفة مخ�ت اءات ف�ما يتعلق بتعيني ط الرس�ي للاتفاق�ة الأورو��ة لل�ب  356ال�ش

 أ�اد�م�ة  دراسات ج�م.  

ي طلبات  DABUSقدمت العد�د من الدراسات الأ�اد�م�ة رؤى حول قض�ة  .212
ا إ� إجراءات النظر �ف   DABUS �سج�ل  استناد�

ي مختلف الولا�ات القضائ�ة. 
 والدعاوى القضائ�ة المتعلقة بها �ض

ي قض�ة الدراسات إحدى تحلل و  .213
ةً  ثالر ضد أوسبيتو،   الأ�اد�م�ة قرار المحكمة المرك��ة الأم��ك�ة برفض الدعوى �ض إ� أن   مش�ي

ع بأنه " ي تعرّف المخ�ت ي للتصور. الذي  شخص" الالقرار استند إ� الص�اغة النص�ة الواضحة للقانون الىت   و�نسب 357�قوم بالفعل الذهيف
ي السوابق القضائ�ة المتعلقة بقض�ة  الباحثون 

ي  DABUS التطورات �ض
ي الإطار القانوئف

  القائمإ� الرأي القائل بأن أي تغي�ي مقابل �ف
�ع� ي توسيع نطاق قانون ة. و س�كون مسألة تخضع لقرار السلطة الت�ش

اءات ل�شمل ال �ن القرار �شأن ما إذا كان ينب�ن اع �ب الذكاء   أبوة اخ�ت
�ع�ة  ، و�� أي مدى، س�كون من اختصاص السلطة الت�ش ا  358. المعن�ةالاصطنا�ي آخر، فإن التفس�ي الن�ي الصارم يؤدي   لباحث ووفق�

 
�
ف به قانونا ي مع�ت ع أو مالك ��ش اعات الذكاء الاصطنا�ي المستقلة إ� مخ�ت ، مما �جعلها غ�ي مؤهلة للحصول  إ� حالة تفتقر فيها اخ�ت

اءالع� حما�ة  الحالة التقن�ة من   ستشكل، نت�جة لذلك، جزءا� هذە   كشف المعلومات عمل�ات  نفسه من أن   الباحثو�حذر ات.  �ب
. و الصناع�ة السابقة  

�
اف بدور   الباحثلتجنب هذە الظاهرة، �ط�ح تلقائ�ا ي الذكاء  "حجة تدعو إ� الاع�ت

أصحاب المصلحة �ف
ي نهج  "الجهات المتعددة "أو  "الاصطنا�ي 

ي عمل�ة الابتكار، و�نظر �ف
مجون، والمال�ون، والمدر�ون، والمشغلون) �ف   التصور "(الم�ب

 " ي والتطبيق الفع�ي
ي  359اللح�ف

  ذلك. و�عالج الابتكار غ�ي المتوقع مجالالمعروف �ف
�
ي الابتكارات المدعومة بالذكاء   سينار�و أ��� شيوعا

�ف
 ، اع    ح�ثالاصطنا�ي ع إثبات التصور حىت �قوم بتطبيق الاخ�ت  لا �ستطيع المخ�ت

�
ي  ومن شأنتج��ة ناجحة.    من خلال فعل�ا

  الخوض �ض
اف بمساهمات أصحاب المصلحة  أن يتيح   اللحظ�ةمبدأ  اع باعتبار أن ،  من الب�ش الاع�ت ل�كون   يؤهله  فهم الشخص لأهم�ة الاخ�ت

 
�
عا ي  مخ�ت

ف التوصل إ�    ، مما ابداعات الذكاء الاصطنا�ي المستقلة�ف ي مواصلة تحف�ي
 360. بتكار لا لطرق جد�دة  �ساهم �ف

ع، وقضت بدً� من ذلك بأن الشخص  رفضت   و�ينما  .214 اف بالذكاء الاصطنا�ي كمخ�ت اءات الاع�ت المحكمة الاتحاد�ة الألمان�ة لل�ب
، أشار 

�
عا اع �مكن �سميته مخ�ت بدا    قرار المحكمةأن  إ� الأ�اد�م�ة إحدى الأبحاث تالطب��ي الذي وجه الذكاء الاصطنا�ي لإنتاج الاخ�ت

 
�
ي هو جوهر متناقضا اع: فقد أعاد التأ��د ع� أن الإبداع الب�ش ي  " له  دور لا  "شخص  لسمح   بينما ، أبوة الاخ�ت

اع   �ف بأن �كتسب  الاخ�ت

 

 . 4.4.2المرجع نفسه، القسم  353
 . 4.6.2المرجع نفسه، القسم  354
اءات ع� التعم�م  355 ي لل�ب  ..C 9141انظر(ي) رد المكتب الأوروىب
اءات، القض�ة  356 ي لل�ب ن  - ECLI:EP:BA:2021:J000820.20211221، 2021د�سم�ب   21، القرار المؤرخ J 8/20مجلس الطعون التابع للمكتب الأورويب تعيني

ع/   . 4.6.5، القسم DABUSالمخ�ت
357  Journal of Pheh Hoon Lim, Phoebe Li, Artificial intelligence and inventorship: patently much ado in the computer program, 

, Volume 17, Issue 4, April 2022, page 376Intellectual Property Law & Practice ،https://doi.org/10.1093/jiplp/jpac019 . 
 . 386 صالمرجع نفسه،  358
359Ezinne Mirian Igbokwe, Human to machine innovation: Does legal personhood and inventorship threshold offer any  

, https://doi.org/10.1111/jwip.12294 leeway?’, The Journal of World Intellectual Property, Volume 27, January 2024, page 164,
reads: “The doctrine of simultaneous conception and reduction to practice recognises that in some unpredictable innovation 

fields there can be no conception of an invention until the invention has been reduced to practice.  Where an inventor is unable 
to establish conception until he has reduced the invention to practice through a successful experiment, simultaneous 

conception and reduction to practice occur.”" ] ي بعض مجالات الابتكار غ�ي المتوقع، لا �مكن اعتبار
ي والتطبيق الفع�ي بأنه �ض

ف مبدأ التصور اللح�ض �ع�ت
 من خلال 

�
اع عمل�ا ع إثبات التصور حىت �قوم بتطبيق الاخ�ت . وعندما يتعذر ع� المخ�ت

�
اع قد تم تصورە حىت يتم تطب�قه عمل�ا تج��ة ناجحة، �حدث التصور أن الاخ�ت

ي وا
. اللح��  ]لتطبيق الفع�ي

 . 151 صالمرجع نفسه،  360

https://doi.org/10.1093/jiplp/jpac019
https://doi.org/10.1111/jwip.12294
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عصفة ال �عد أن أ�دت محكمة العدل الاتحاد�ة الألمان�ة أن نظام الذكاء الاصطنا�ي لا �مكنه حمل هذا اللقب، وأنه �جب  و  361. مخ�ت

ي  
، جادل المؤلف نفسه �ف اع المدعوم بالذكاء الاصطنا�ي ي الاخ�ت

ي بناءً ع� مساهمته الجوه��ة �ف ف شخص ��ش   بحث بدً� من ذلك تعيني
 ، بالمقابل، آخر بأن المحكمة

�
 سطح�ا

�
ا   362. اتبعت نهجا ، ع� الرغم من أن المحكمة قبلت المعلومات الإضاف�ة المتعلقة  للباحثووفق�

اع المرتبط بالذكاء الاصطنا�ي باعتبارها صح�حة من الناح�ة الإجرائ�ة، لم تتطرق إ� ما إذا كان الشخص الطب��ي   إلا أنها  بأصل الاخ�ت
ي أم لا. 

ع الحق��ت ي   البحوثو�شكل عام، �ش�ي  363المس� هو المخ�ت
ط الشك�ي المتمثل �ف إ� أن المحا�م الألمان�ة حافظت ع� ال�ث

ي، مع تجنب إجراء تقي�م موضو�ي  ع ��ش اع وجود مخ�ت ي تم إ�شاؤها   لأبوة الاخ�ت اعات المدعومة بالذكاء الاصطنا�ي أو اليت ي الاخ�ت
�ف

 .بواسطة الذكاء الاصطنا�ي 

ي الممل�ة المتحدة ع� اعتماد المحا�م ع� القواعد القانون�ة القائمة لحرمان   DABUSكما تؤكد دراسة أ�اد�م�ة لقض�ة  .215
�ف

 ع� الأشخاص. 
�
ع تقت� قانونا ع، لأن صفة المخ�ت و�ش�ي نفس الباحث إ� أن النهج الذي اتبعته   364الذكاء الاصطنا�ي من صفة المخ�ت

، بل عالج المسألة باعتبارها   ي الحا�ي
 ضمن الإطار القانويض

�
عا  �ذكر لاعتبار الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت

ً
ك مجا� الممل�ة المتحدة لم ي�ت

اءات  �عات المتعلقة بال�ب �طان�ة    �شأن قرار . و�ب�ق ذلك البحث و�نيتها  خاضعة �شكل واضح لص�اغة الت�ش محكمة الاستئناف ال�ب
  ،

�
ي اعتبار أن الطلبات ستُعت�ب    المراجعالمودع، مؤكدة أن  الذي قدمه ن المحكمة العل�ا رفضت بالإجماع الاستئناف لأصح�حا

 �ف
�
كان محقا

اع المتطلبات المتعلقة   �ستوفن المودع لم لأ  مسح��ة  لم توفر  DABUSنظام   بموجب القانون، كما أن مل��ة بأبوة الاخ�ت
�
 قانون�ا

�
  أساسا

 365. لقبول الطلب

ال�ة .216   ،وع� الرغم من أن قرار المحكمة الف�درال�ة الأس�ت
�
عا ي   ،الذي اعت�ب الذكاء الاصطنا�ي مخ�ت

لم �دم ط��ً� �سبب نقضه �ض
 منح نظام

�
ي رفضت لاحقا ال�ة الئت ع، فإن الدراسات الأ�اد�م�ة لقرار   DABUS الاستئناف بقرار من المحكمة العل�ا الأس�ت صفة المخ�ت

ة لأنها تعكس  ال�ة تمتلك ق�مة كب�ي أبوة   منح الذكاء الاصطنا�ي بحول استعداد المحكمة   الآراء المتباينةالمحكمة الف�درال�ة الأس�ت
اع.  اءات،  التفس�ي هادف وتطل�ي لقانون  ع� أنه هذا القرار   وتتناول إحدى الدراسات الاخ�ت ةً �ب إ� أن المحكمة رأت أن مصطلح   مش�ي

ع" ە   " المخ�ت ي تفس�ي
 لا ينب�ف

�
ا� ض�قا ا�ي اللخدمة أهداف قانون  يتوسع، بل �جب أن  تفس�ي اءات الأس�ت   منحومن هذا المنظور، فإن   366. �ب

عأنظمة الذكاء الاصطنا�ي  اف بالواقع   صفة المخ�ت ي  الفع�ي هو اع�ت
اعاتللا هذە الأنظمة    إمكان�ة انتاجالمتمثل �ف . وتطعن دراسة  خ�ت

ي  أخرى
ةً إ�،  القرار �ف ة مش�ي ، وأن توسيع نطاق قانون  فيها  أن أنظمة الذكاء الاصطنا�ي ل�ست مستقلة لأن الب�ش �قدمون مساهمات كب�ي

اءات ل�شمل الذكاء الاصطنا�ي ال ع  �ب ،  الدراسة الثالثة تقدمع� النق�ض من ذلك،   367. للحدود   �عد تجاوزا�   كمخ�ت  أ��� انتقادا�
�
  إذ موقفا

 جادل بأنه ع� الرغم من أن القرار بدا ت
�
اضات غ�ي مؤكدة �شأن القدرات التقن�ة للذكاء  مفاجئا ، إلا أنه اعتمد إ� حد كب�ي ع� اف�ت

تبة ع�ل المحكمة لعدم معالجتها  تنتقد الدراسةكما   368. �شكل خاص   DABUSالاصطنا�ي �شكل عام ونظام   لعواقب القانون�ة الم�ت
اع  منح ا�ي نُظر إل�ه الدراساتتُظهر هذە و  369. إ� ك�ان �فتقر إ� الأهل�ة القانون�ة أبوة الاخ�ت ، من  ع� أنه  مجتمعة أن القرار الأس�ت

اعات استجابة مبتكرة  جانب، ،   لاخ�ت    خر،آومن جانب الذكاء الاصطنا�ي
�
اععن مبادئ غ�ي مدروس  خروجا  . التقل�د�ة أبوة الاخ�ت

 

361, Volume 71, Issue GRUR International Judgment of the German Federal Patent Court, DABUS Daria Kim, The Paradox of the 
https://doi.org/10.1093/grurint/ikac125 12, December 2022, page 1166,. 

362Assisted Inventions after the DABUS Decision of the -Daria Kim, The Illusory Standard of Significant Human Contribution to AI 
German Federal Court of Justice, International Review of Intellectual Property and Competition Law, Volume 56, February 2025, 

8-01567-025-https://doi.org/10.1007/s40319 pp. 369 and 377,. 
 المرجع نفسه.  363
364Journal of  and inventorship: patently much ado in the computer program, Pheh Hoon Lim, Phoebe Li, Artificial intelligence

https://doi.org/10.1093/jiplp/jpac019 , Volume 17, Issue 4, April 2022, page 384,Intellectual Property Law & Practice. 
365 Thaler  ضد, Designs and Trade MarksGeneral of Patents-Comptroller . ي

 ، ملخص صح�ف
366South African Journal of Science, Volume 117, No.  Donrich Thaldar, Meshandren Naidoo, AI inventorship: The right decision?,

https://doi.org/10.17159/sajs.2021/12509 11/12, November 2021, page 1,. 
367  Rita Matulionyte, AI as an Inventor: Has the Federal Court of Australia Erred in DABUS?, November 2021, page 

https://ssrn.com/abstract=3974219 1,. 
3687  Josef Drexl, Daria Kim, Reto Hilty, Peter R. Slowinski, Artificial Intelligence Systems as Inventors? A Position Statement of 

September 2021 in View of the Evolving Case-Law Worldwide, Max Planck Institute for Innovation & Competition Research 
https://ssrn.com/abstract=3919588 20, September 2021, page 1,-Paper No. 21 
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 .
�
اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي  سابعا اع ف�ما يتعلق بالاخ�ت  مفهوم أبوة الاخ�ت

اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي بموجب براءات  ألف.   لمحة عامة عن النظ��ات المتعلقة بحما�ة الاخ�ت

اعات   .217  أن التكنولوج�ات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي لم تبلغ مرحلة أن �ستحدث أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اخ�ت
ً
يُرى عامة

ي استحدثها الذكاء الاصطنا�ي بموجب قانون   اعات اليت ي حما�ة الاخ�ت
ض مسألة ما إذا كان ينب�ض بط��قة مستقلة، ول�ن أثار بعض الأ�اد�ميني

ي 
اءات، وك�ف ينب�ف م هذا القسم لمحة عامة غ�ي ح��ة عن النظ��ات المتعلقة بحما�ة  ال�ب ي هذە الحالة. و�قدِّ

اعات �ف  تأط�ي تلك الاخ�ت
اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي بموجب براءات.   الاخ�ت

كة لأغراض   .218 اع مش�ت اع أو، ع� الأقل، بأبوة اخ�ت ف بأبوة نظام الذكاء الاصطنا�ي للاخ�ت ي أن �ع�ت
و�جادل البعض بأن القانون ينب�ض

 . ي أنظمة الذكاء الاصطنا�ي
اءات، لأنه س�شجع الابتكار عن ط��ق ز�ادة البحث والاستثمار �ف و�تما�ش ذلك مع نظ��ة   370قانون ال�ب

ي حد ذاتها (لأنها لا تحتاج إ� حوافز لتكو 
 ف�ما يتعلق بأنظمة الذكاء الاصطنا�ي �ف

�
اءات التقل�د�ة، و�ن لم �كن ذلك وجيها ن  حوافز ال�ب

) ول�ن بالأحرى بالأشخاص الذين �طورون هذە الآلات و�حافظون عليها. و�مكن ط�ح الم��د من الأسئلة ف�ما يتعلق  371منتجة 
ي أنظمة الذكاء الاصطنا�ي و�ستف�د من مخرجات أنظمة الذكاء الاصطنا�ي الخاصة بها. 

ي �ستثمر �ف كات اليت ة لل�ث  بالحوافز غ�ي المبا�ث

ي فكر   .219
اعات ع� أساس نظ��ة الحقوق الطب�ع�ة، كما هو الحال �ف �ر أبوة الذكاء الاصطنا�ي للاخ�ت ونادرا� ما تتم الدعوة إ� ت�ب

ف المرء بها بصفة   372ه�غ�ل،  ي حد ذاتها، ما لم �ع�ت
ف الحقوق الطب�ع�ة وطب�عة أنظمة الذكاء الاصطنا�ي �ف لأنه من الصعب التوفيق بني

 . ن ي نها�ة المطاف، فإن الجدل الدائر �شأن الشخص�ة القانون�ة لأنظمة الذكاء الاصطنا�ي هو جوهر المسألة   373أشخاص اعتبار�ني
و�ف

 بالذكاء الاصطنا�ي والقانون �شكل عام، كما   - برمتها 
�
ل�س فقط ف�ما يتعلق بالذكاء الاصطنا�ي والمل��ة الفك��ة ول�ن ف�ما يتعلق أ�ضا

ي قراراتهم �ش
ح بعض القضاة �ض ونظرا� إ� أن أنظمة الذكاء الاصطنا�ي تدعم وتحل محل الم��د والم��د من   .DABUSأن نظام اق�ت

  .
�
، مثل الق�ادة، فإن مسألة الحقوق (وكذلك المسؤول�ات مثل المخالفات) تصبح أ��� إلحاحا

�
ي �ضطلع بها الب�ث تقل�د�ا الأ�شطة اليت

ش هذە المسائل ع� نطاق 
َ
 بتشكك.  374واسع وتُناق

ً
 375ول�ن الشخص�ة القانون�ة لأنظمة الذكاء الاصطنا�ي ينظر إليها عامة

ي تعتمد ع� تع��ز   .220 اءات الىت �ر ال�ب اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي تط�ح تحد�ات أمام نظ��ة ت�ب و�جادل البعض بأن الاخ�ت
ي ابتكرتها  اعات الىت �ر لا ينطبق ع� الاخ�ت اءات. و�جادل البعض بأن هذا الت�ب ال�شف عن المعلومات (الجد�دة) عن ط��ق نظام ال�ب

ي العمل�ة الابتكار�ة ل�ست مفهومة �شكل صحيح  أنظمة الذكاء الاصطنا 
�ي لأن "[...] العمل�ات الداخل�ة واستخدام الذكاء الاصطنا�ي �ف

 

370 Ryan Abbott ،The reasonable robot  الصفحات ،[ ي
 Naidoo Donrich Thaldar & Meshandren ،AI)؛ و2020( 87إ�   82[الرو�وت العقلايف

Inventorship :The right decision? ،[اعات: القرار الصحيح؟ ) (بحجة أن قرار مكتب  S. Afr. J. Sci. 1, 3 )2021 117، [أبوة أنظمة الذكاء الاصطنا�ي للاخ�ت
ف نظام  ي جنوب أف��ق�ا بالسماح بتعيني

اءات �ف  وم��دا� للعلوم").  DABUSال�ب
�
ع كان "تقدم�ا  بصفة مخ�ت

371 Shlomit Yanisky Ravid & Xiaoqiong Liu ،When Artificial Intelligence Systems Produce Inventions :An Alternative Model for 
Patent Law at the 3A Era  ي ع� الأتمتة والاستقلال�ة والتكنولوج�ا

اءات �ف اعات: نموذج بد�ل لقانون ال�ب المتقدمة]،  [عندما تنتج أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اخ�ت
39 Cardozo L. Rev. 2215 ،2239 (2018). 

، انظر(ي)  372 [عنا�  Georg W.F. Hegel  ،Grundlinien der Philosophie des Rechts�جادل ه�غ�ل بأن حقوق المل��ة �ستخدم لتحقيق شخص�ة الب�ش
 Justin Hughes ،The. ومن ثم، فإن "[...] الفكرة تنت�ي إ� منشئها لأن الفكرة �ي مظهر من مظاهر شخص�ة المبدع"، انظر(ي) 1821فلسفة الحقوق)، 

Philosophy of Intellectual Property  ،[فلسفة المل��ة الفك��ة]77 Geo. L.J. ،287 1988( 330و .( 
373 Brown ،Property ownership and the legal personhood of artificial intelligence   ، [مل��ة الممتل�ات والشخص�ة القانون�ة للذكاء الاصطنا�ي

30 Information & Communications Technology Law ،208-234 (2021)  ح�ث ُ�جادل بأنه �جوز منح الشخص�ة القانون�ة للذكاء الاصطنا�ي الضع�ف)
ي  Mark Fenwick & Stefan Wrbka ،AI and Legal Personhoodول�ن ل�س للذكاء الاصطنا�ي القوي)؛ و

 The[الذكاء الاصطنا�ي والشخص�ة القانون�ة]، �ف
Cambridge Handbook of Artificial Intelligence :  Global Perspectives on Law and Ethics  وجهات نظر : ديج إ� الذكاء الاصطنا�ي [دل�ل كام�ب

) (ح�ث ُ�دعم استكشاف  2022، المحررون، .Larry DiMatteo, Cristina Poncibò et al( 303إ�  288، الصفحات عالم�ة �شأن القانون والأخلاق�ات]
ر الناجمة عنها)؛ و ي حالات ال�ض

[نظ��ة �شأن الشخص�ة القانون�ة]، الصفحات   Visa Kurki ،A Theory of Legal Personhoodالشخص�ة للذكاء الاصطنا�ي �ض
ي 2019( 190إ�  175

) (ح�ث ترد حجة أن أنظمة الذكاء الاصطنا�ي الق��ة قد �كون لها شخص�ة قانون�ة بغض النظر عما إذا كانت هذە الأنظمة �ستحق النظر �ض
ي  ?Eliza Mik ،AI as a Legal Personأبعادها الأخلاق�ة)؛ و

 Artificial Intelligence and Intellectual[نظام الذكاء الاصطنا�ي بوصفه شخص�ة قانون�ة]، �ف
Property 439إ�  419، الصفحات [الذكاء الاصطنا�ي والمل��ة الفك��ة )Jyh- An Lee & Reto M. Hilty ،ح�ث ترد حجة أنه لا يوجد  2021، المحرران) (

ي س�اق قانون المل��ة الفك��ة). 
 غرض أو فائدة من منح الشخص�ة لنظام ذكاء اصطنا�ي �ض

  Dempsey James ،Artificial Intelligence :An Introduction to the Legal, Policy and Ethical Issuesللحصول ع� نظرة عامة، انظر(ي)  374
: مقدمة إ� المسائل القانون�ة والس�اسات�ة والأخلاق�ة]،   . 2020أغسطس  Berkeley Center for Law & Technology ،10[الذكاء الاصطنا�ي

 ..C 9141انظر(ي)، ع� سب�ل المثال، رد فنلندا ع� المذكرة  375
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 ". اع، فإن   376أو غ�ي معروفة إ� حد كب�ي اءات يركز ع� النت�جة المحددة لعمل�ة الاخ�ت ي قانون ال�ب

ف �ف "وع� الرغم من أن مبدأ التمكني
ي قانون  

ي التكرار يتحد�ان �شكل حاد وأسا�ي نظ��ة ال�شف �ض
ي الشفاف�ة وصع��ة �ض

 �ض
�
البعض �جادل بأن الذكاء الاصطنا�ي �مثل نقصا

اءات."  اءات   377ال�ب ومع ذلك، قد لا �كون من المناسب مناقشة هذە المسألة بط��قة معممة، لأن كفا�ة ال�شف بموجب قانون ال�ب
ي لا �كون   اعات الىت ط كفا�ة ال�شف ع� الاخ�ت ق �ث تنطوي ع� عوامل مختلفة، مثل نطاق المطالبات والشخص من أهل المهنة. وطُبِّ

 (مثل ال 
�
ي للمواد المستنسخة). استنساخ �سخ دق�قة منها عمل�ا  تباين البيولو�ب

اعات من شأنه أن �منع مطالبة الب�ش بط��قة خطأ أو غ�ي   .221 اف بأبوة نظام الذكاء الاصطنا�ي للاخ�ت و�رى بعض العلماء أن الاع�ت
  
�
اعا ض الذين يبتكرون اخ�ت �ني ض الب�ش عني اف أفضل للمخ�ت ، مع توف�ي اع�ت ي ابتكرتها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اعات اليت ن��ــهة بالاخ�ت

 378بأنفسهم. 

اعات، ح�ث يُنظر إ� أنظمة الذكاء الاصطنا�ي هذە ع� أنها  .222 و�تفق باحثون آخرون مع فكرة أبوة الذكاء الاصطنا�ي للاخ�ت
اع ين ي الوقت نفسه، لا �قتنع هؤلاء العلماء بأن الاخ�ت

. و�ف ي ولدتها أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اعات اليت ي والوح�د للاخ�ت
ع الحق��ت ي  المخ�ت

ب��
اع عن ط��ق حقوق استئثار�ة  -��ة أن يؤدي إ� المل  اع جزءا� من الملك العام.  - أي حما�ة الاخ�ت ومع ذلك، جادل   379ول�نهم يرون الاخ�ت

وفضً� عن ذلك، يُنظر إ� الافتقار   380البعض بأن ذلك قد يؤدي إ� ما �س� بمأساة المشاعات المضادة وآثارها الضارة ع� الابتكار. 
، ح�ث توجد أطراف متعددة �شارك   إ� المرونة ف�ما يتعلق بتخص�ص المكافآت ع� أنه غ�ي فعال بالنسبة لأنظمة الذكاء الاصطنا�ي

اع.  ي الاخ�ت
اءات، ولا 381بدرجات مختلفة من المساهمات �ف اعات المستندة إ� الذكاء   و�ن حما�ة ال�ب ي حالة النمو الهائل للاخ�ت

س�ما �ف
 . ا��ي ي تكال�ف المعاملات لتط��ر الابتكار ال�ت

اعات اللاحقة ب�حداث ز�ادة حادة �ف ، قد تعوق الاخ�ت  382الاصطنا�ي

اءات، ومن ثم �مكن أن تكون أ���   .223  لمعاي�ي قانون ال�ب
�
ض وفقا عني و�ذا قبلنا فرض�ة أن أنظمة الذكاء الاصطنا�ي �مكن اعتبارها مخ�ت

ه اءات �عت�ب ي قانون ال�ب
ف �ف ف الموظفني عني كة أو المخ�ت اع المش�ت اع، فإن المذاهب القانون�ة لأبوة الاخ�ت ي عمل�ة الاخ�ت

ا  من مجرد أدوات �ف
   383لة للتطبيق. البعض قاب 

�
ف تنطبق أساسا اعات الموظفني ك أو القواعد المتعلقة باخ�ت اع المش�ت ي مسألة ما إذا كانت أبوة الاخ�ت

وسيُنظر �ف
ا  ، قد تكون الغلبة لأبوة الاخ�ت ف ف المبتك��ن المتساو�ني ي العلاقة بني

. و�ف ف الإ�سان والذكاء الاصطنا�ي ع  ع� ك�ف�ة النظر إ� العلاقة بني
ك. و�ذا كانت العلاق  اع  المش�ت ، ف�مكن استخدام قواعد اخ�ت

�
ع مع تبع�ة متبادلة تق��با ف الرا�ي والمخ�ت ي طب�عة العلاقة بني

ة تكمن �ف
، لا يبدو أن الافتقار إ� الشخص�ة أو الأهل�ة القانون�ة لأنظمة الذكاء الاصطنا�ي يتلاءم مع الأط ف ي كلتا الحالتني

ر  الموظف كنموذج. و�ف
 384القانون�ة القائمة. 

اع والذكاء الاصطنا�ي  باء.  ن أبوة الاخ�ت  التقاطعات المحتملة بني

ي   DABUSإن تطب�قات نظام  .224
ع. و�ف �ي حىت الآن الحالة الفعل�ة الوح�دة لنظام ذكاء اصطنا�ي ُ�طالب بأن ُ�منح صفة المخ�ت

ي طلب  
ع �ف ي الغالب ف�ما إذا كانت الإشارة إ� نظام ذكاء اصطنا�ي بصفة مخ�ت

اءات �ف تلك الحالة، نظرت المكاتب الوطن�ة/الإقل�م�ة لل�ب

 

376 Tabrez Ebrahim ،Artificial Intelligence Inventions & Patent Disclosure   ،[اءات اعات المستندة إ� الذكاء الاصطنا�ي وال�شف عن ال�ب [الاخ�ت
125 Penn St. L. Rev. 147 (2020). 

 المرجع نفسه.  377
378 Ryan Abbott ،The reasonable robot  ،[ ي

 ). 2020( 83 ص[الرو�وت العقلاين
379  Shlomit Yanisky Ravid & Xiaoqiong Liu  ،An Alternative Model for Patent : When Artificial Intelligence Systems Produce Inventions

Law at the 3A Era    ،[ي ع� الأتمتة والاستقلال�ة والتكنولوج�ا المتقدمة
اءات �ف اعات: نموذج بد�ل لقانون ال�ب  Cardozo 39[عندما تنتج أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اخ�ت

L. Rev. 2215  ،2258  (2018)   .(اءات اف الاجتما�ي مفضلة ع� حما�ة ال�ب ون�ة المفتوحة المصدر والاع�ت  (ح�ث وردت حجة أن مزا�ا ال��ادة والأدوات الإل��ت
380 James Buchanan & Yong Yoon ،Symmetric Tragedies :Commons and Anticommons  ،[مآ�ي التماثل: المشاعات والمشاعات المضادة]

Journal of Law and Economics ؛ و200( 13إ�  1، الصفحات 43، المجلد(Michael Heller ،The tragedy of the anticommons: property in 
the transition from Marx to markets  ،[ي الانتقال من ماركس إ� الأسواق

 . Harv. L. Rev. 621-688 (1998) 111[مأساة المشاعات المضادة: المل��ة �ض
381 Shlomit Yanisky Ravid & Xiaoqiong Liu ،An Alternative Model for : When Artificial Intelligence Systems Produce Inventions

Patent Law at the 3A Era   ،[ي ع� الأتمتة والاستقلال�ة والتكنولوج�ا المتقدمة
اءات �ف اعات: نموذج بد�ل لقانون ال�ب [عندما تنتج أنظمة الذكاء الاصطنا�ي اخ�ت

39 Cardozo L. Rev. 2215 ،2252 (2018). 
). 2004(   161إ�    127[الابتكار والحوافز]، الصفحات    Suzanne Scotchmer  ،Innovation and Incentivesالمرجع نفسه؛ و   382 ا��ي  ) (ح�ث ترد مناقشة للابتكار ال�ت
 Xiang Yu & Runzhe Zhang et al. ،Challenges of artificial intelligence to patent law؛ و.C 9141انظر(ي) رد الاتحاد الرو�ي ع� المذكرة  383

and copyright law and countermeasures  ي
اءات وقانون حق المؤلف والتداب�ي المضادة]، �ض  The Future[تحد�ات الذكاء الاصطنا�ي بالنسبة لقانون ال�ب

of Intellectual Property  تح��ر  156و 150[مستقبل المل��ة الفك��ة]، الصفحتان)Daniel Gervais ،2021 .( 
 ..C 9141انظر(ي) رد كولومب�ا ع� التعم�م  384
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اءات والمحا�م أن   ض التحل�ل الموسع الذي أجرته بعض مكاتب ال�ب ط الشك�ي بموجب القانون المعمول به. ومع ذلك، بنيَّ ي بال�ش

براءة ��ض
 : ات ما ��ي اءات الحد�ث. و�شمل تلك التغ�ي ي قام عليها قانون ال�ب  هذا الموض�ع �مكن أن �مس بالأسس الجوه��ة العد�دة اليت

ي المل��ة (المسائل المتعلقة بانعدام   " 1"
ي الحصول ع� براءة (من ح�ث المبدأ) �جوز التنازل عنها لخلف �ف

ع �ف حق المخ�ت
ي ذلك  

وط الشكل�ة، بما �ف ، وتحد�د �سلسل الحقوق أو المل��ة، والامتثال لل�ث الأهل�ة القانون�ة لأنظمة الذكاء الاصطنا�ي
اءة)؛ الإعلانات أو الب�انات المتعلقة بالاخ�ت  ي الحصول ع� ال�ب

 اع وحق المودع �ف

ع، والإشارة إ� اسم  " 2" ن و�سم�ة المخ�ت عني ي للحقوق المعن��ة للمخ�ت
ن (الأساس المنط�ت عني الحقوق المعن��ة للمخ�ت

اءة)؛  ي طلب ال�ب
ف �ف عني  المخ�ت

اءات وكون   " 3" اعات" بموجب قانون ال�ب هما (مفهوم "الاخ�ت ع المشارك" وتفس�ي ع" و"المخ�ت تع��ف مصطل�ي "المخ�ت
ك")؛  ع المش�ت ع" و"المخ�ت ، وتأه�ل وتحد�د "المخ�ت

�
 طب�ع�ا

�
ع شخصا اع، وما إذا كان المخ�ت ئ الاخ�ت ع من�ش  المخ�ت

ع،   " 4" ف غ�ي الدقيق للمخ�ت ي ذلك انتحال صفته (آل�ات لتصحيح حالات التعيني
ع، بما �ف ف غ�ي الدقيق للمخ�ت التعيني

ي �د�ي فيها طرف ثالث زورا�   ي ذلك الحالات اليت
ع أو تعيينه �شكل غ�ي دقيق، بما �ف والعواقب القانون�ة لعدم تقد�م اسم المخ�ت

ي ح
اع، وسبل الانتصاف الممكنة �ف ع). أبوة الاخ�ت  الة انتحال صفة المخ�ت

ي هذە الوث�قة، كما  
 �ض

�
ض الوطن�ة مجمعة أ�ضا ض بموجب مختلف القوانني اعات الموظفني وع� الرغم من أن المعلومات �شأن نماذج اخ�ت

ة أمام تطبيق هذە النماذج.  ، فإن افتقار أنظمة الذكاء الاصطنا�ي إ� الشخص�ة القانون�ة س�شكل عقبة كب�ي
�
 ورد آنفا

اءات وأهدافه الس�اسات�ة  . 225 ي لنظام ال�ب
ي تعالج هذە المسائل تقوم ع� الأساس المنط�ت ي    و�طب�عة الحال، فإن الأطر القانون�ة الئت اليت

اعات وت�س�ي ��ش المعلو  مات  توصف عادةً بأنها تعزز الأ�شطة الابتكار�ة ونقل التكنولوج�ا بوضع آل�ة لتوف�ي حوافز للابتكار وحما�ة الاخ�ت
ي س�اق الذكاء الاصطنا�ي يتجاوز 

ي لهذە المسائل المتشابكة �ف
ي والقانوئف

نطاق    التكنولوج�ة والتكنولوج�ات الجد�دة. و�ن التحل�ل الس�اسائت
ح بعض المسائل أ��� من   اءات والمحا�م يوضِّ ض الوطن�ة/الإقل�م�ة وقرارات مكاتب ال�ب هذا البحث. ومع ذلك، فإن تجميع أحكام القوانني

ي الفقرة السابقة. 
ف �ف ها، كما هو مبنيَّ  غ�ي

اع أشكاً� مختلفة.   .226 ي أثناء مسار الاخ�ت
ف الإ�سان ونظام الذكاء الاصطنا�ي �ف "، قد يتخذ التفاعل بني

�
ي الفصل "ثان�ا

�ر �ف
ُ
وكما ذ

. و�ي تؤدي إ� نتائج   ، سواء قدمها إ�سان أم نظام ذكاء اصطنا�ي ا�  كب�ي
�
اع اختلافا ي مسار الاخ�ت

فبمعئف آخر، قد تختلف المساهمة �ف
 م

�
اءات، اعتمادا� ع� الدور الذي يؤد�ه نظام الذكاء الاصطنا�ي ف�ه وك�ف�ة إ�شاء هذا النظام مختلفة تماما ن منظور تقي�م قانون ال�ب

اع إ� أنظمة الذكاء الاصطنا�ي قد بدأت   ي أن المناقشات �شأن إسناد أبوة الاخ�ت
وتدر�به واستخدامه. وقد �كون هذا هو السبب �ف

ي 
اع.  بالفعل، حىت لو استمر الب�ش �ف ي مسار الاخ�ت

 المشاركة �ف

. وقد �كون شخص واحد قد حدد عدة فع� سب�ل المثال، قد �شارك أشخاص  .227 اعات باستخدام الذكاء الاصطنا�ي ي ابتكار اخ�ت
�ف

ب نموذج �ستند إ�   ر أو درَّ مشكلة تقن�ة يُراد حلها ولد�ه فكرة لاستخدام الذكاء الاصطنا�ي لإ�جاد حل. وقد �كون شخص آخر قد طوَّ
، مع تول ، مثل تصم�م خوارزم�ة لنظام ذكاء اصطنا�ي . وفضً�  الذكاء الاصطنا�ي �د واخت�ار الب�انات لتدر�ب نموذج الذكاء الاصطنا�ي

ب لإ�جاد حل للمشكلة المحددة. ومع ذلك، قد �كون شخص   عن ذلك، قد يوجد شخص آخر �ستخدم نموذج الذكاء الاصطنا�ي المدرَّ
ي تحل�ل مخرجات الذكاء الاصطنا�ي والتحقق منها. وحىت إذا كان ذلك لا ينطوي ع�

 مسألة ما إذا كان �مكن لآلة ذكاء  آخر قد شارك �ف
، تحتاج إ� التحد�د بحسب  

�
 مشاركا

�
عا ع، أو من �مكن اعتبارە مخ�ت ي حد ذاتها، فإن مسألة من المخ�ت

 �ف
�
عا اصطنا�ي أن تكون مخ�ت

ي كل حالة. 
 الظروف �ف

، حىت لو لم �كن مستقً�، قد �ظهر مساهمة   .228 ، فإن نظام الذكاء الاصطنا�ي م الآ�ي
�
ي تكنولوج�ات التعل

ونظرا� إ� التقدم المذهل �ف
م   ي �قدِّ ع الب�ث ي المستقبل. وكسينار�و محتمل، ع� الرغم من أن المخ�ت

اع �ف ي عمل�ة ابتكار الاخ�ت
جوه��ة ع� مستوى أع� بكث�ي �ف

ي 
اع ع� المستوى الذي �مكن أن �كون ف�ه  مساهمة كاف�ة �ف ي الاخ�ت

 �ض
�
اع، فإن نظام الذكاء الاصطنا�ي قد �ساهم أ�ضا مفهوم الاخ�ت

 .
�
 إذا كان إ�سانا

�
 مشاركا

�
عا  مخ�ت

، بما فيها   .229 و�دأت بعض البلدان مشاورات مع الجهات المعن�ة تتناول المسائل المتعلقة بالمل��ة الفك��ة والذكاء الاصطنا�ي
اع. فع� سب�ل المثال، التمست حكومة الممل�ة المتحدة أدلة وآراء �شأن مجموعة من الخ�ارات   المسائل المتعلقة بأبوة الاخ�ت
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 . ي ولدها الذكاء الاصطنا�ي اءات اليت وأصدرت الحكومة ورقة ختام�ة للمشاورات بعنوان "الذكاء   385المتعلقة بجملة أمور منها حما�ة ال�ب

اءات: رد الحكومة ع� المشاورات".   386الاصطنا�ي والمل��ة الفك��ة: حق المؤلف وال�ب

اءات والعلامات التجار�ة دعوة عامة لتقد�م التعل�قات �شأن الذكاء الاصطنا�ي   .230 ه مكتب الولا�ات المتحدة الأم��ك�ة لل�ب ووجَّ
اع،  ، ومساهمة غ�ي الب�ش   387وأبوة الاخ�ت وشملت تلك الدعوة عددا� من الأسئلة المتعلقة بالوضع الحا�ي لتكنولوج�ات الذكاء الاصطنا�ي

 
�
م أ�ضا اع. ونظ� ي المسائل المتعلقة بأبوة الاخ�ت

كة، وقضا�ا المل��ة، والتوجهات المستقبل�ة �ض اع المش�ت اع وأبوة الاخ�ت ي تصور اخ�ت
  �ض

اض�ة. جلسات استماع �شأن هذە ال  ي أثنائها حالات اف�ت
 388مسائل عرض �ض

 [نها�ة المرفق والوث�قة] 

 

385 patents-and-copyright-ip-and-intelligence-https://www.gov.uk/government/consultations/artificial . 
386 -patents/outcome/artificial-and-copyright-ip-and-intelligence-https://www.gov.uk/government/consultations/artificial

intelligence-and-intellectual-property-copyright-and-patents-government-response-to-consultation . 
387  -artificial-regarding-comments-for-03066/request-https://www.federalregister.gov/documents/2023/02/14/2023

intelligence-and-inventorship. 
388 events-and-engagement-partnership-technology-emerging-and-intelligence/ai-https://www.uspto.gov/initiatives/artificial . 

https://www.gov.uk/government/consultations/artificial-intelligence-and-ip-copyright-and-patents
https://www.gov.uk/government/consultations/artificial-intelligence-and-ip-copyright-and-patents/outcome/artificial-intelligence-and-intellectual-property-copyright-and-patents-government-response-to-consultation
https://www.gov.uk/government/consultations/artificial-intelligence-and-ip-copyright-and-patents/outcome/artificial-intelligence-and-intellectual-property-copyright-and-patents-government-response-to-consultation
https://www.federalregister.gov/documents/2023/02/14/2023-03066/request-for-comments-regarding-artificial-intelligence-and-inventorship
https://www.federalregister.gov/documents/2023/02/14/2023-03066/request-for-comments-regarding-artificial-intelligence-and-inventorship
https://www.uspto.gov/initiatives/artificial-intelligence/ai-and-emerging-technology-partnership-engagement-and-events
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