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1. В отчетный период Консультативный комитет по защите прав (ККЗП) провел восемнадцатую сессию со 2 по 4 июня 2026 года в штаб-квартире Всемирной организации интеллектуальной собственности (ВОИС) в Женеве.  На сессии присутствовал 251 участник, представлявший 85 государств-членов, 27 наблюдателей и Европейский союз.  Заседание проходило под председательством г-на Тима Вернера (Швейцария). Функции заместителей Председателя выполняли г-жа Кристин Пангилинан-Канлапан (Филиппины) и г-н Диего Перес Берналь (Парагвай).  Комитет избрал г-на Фаусто Винриха Энрикеса (Перу) Председателем и г-жу Катерину Длаболову (Чешская Республика) и г‑на Роби Мбугуа Ньороге Кинга (Кения) заместителями Председателя девятнадцатой сессии ККЗП. 

2. Программа работы восемнадцатой сессии ККЗП была построена вокруг следующих тем:

· обмен информацией о национальном опыте осуществления информационно-просветительских кампаний и стратегий как способа обеспечения уважения интеллектуальной собственности (ИС) широкой общественностью, в особенности молодежью, в соответствии с приоритетами государств-членов в области образования и в других областях;

· обмен информацией о национальном опыте в области использования институциональных механизмов осуществления политики и установления режимов защиты прав ИС, включая механизмы для сбалансированного, комплексного и эффективного урегулирования споров по вопросам ИС; 

· обмен информацией о национальном опыте в отношении помощи ВОИС в законодательной области с особым упором на подготовку проектов национальных законодательных актов в области защиты прав, отражающих гибкие возможности, уровень развития, различия в правовых традициях и возможные злоупотребления процедурами защиты, с учетом более широких интересов общества и приоритетов государств-членов; 

· обмен информацией об успешном опыте ВОИС в области укрепления потенциала ведомств и оказания поддержки национальным должностным лицам на национальном и региональном уровнях в интересах повышения эффективности профессиональной подготовки согласно соответствующим рекомендациям Повестки дня в области развития и мандату ККЗП.

3. Программа работы включала презентацию 33 экспертных докладов, проведение одной групповой дискуссии и обсуждение пяти сообщений Секретариата (см. документы WIPO/ACE/18/4 – WIPO/ACE/18/41).

4. По пункту A программы работы («Обмен информацией о национальном опыте осуществления информационно-просветительских кампаний и стратегий как способа обеспечения уважения ИС широкой общественностью, в особенности молодежью, 
в соответствии с приоритетами государств-членов в области образования и в других областях») 11 государств-членов поделились опытом по теме «Повышение осведомленности об ИС посредством инициатив ведомств ИС».  Состоялись следующие выступления: «Укрепление экосистемы ИС посредством повышения осведомленности общественности и специалистов, а также других инициатив» — г-жа Ани Арутюнян, главный специалист Департамента авторского права и смежных прав Офиса интеллектуальной собственности Республики Армения; «Информирование молодежи: Интернет-кампания по повышению осведомленности юных потребителей об опасности 
и последствиях использования контрафактной продукции» — г-жа Стефани Легэ, координатор Национального комитета по борьбе с контрафактом, Национальный институт промышленной собственности Франции; «Повышение осведомленности о вопросах интеллектуальной собственности в Грузии посредством образовательных 
и информационных мероприятий» — г-жа Дареджани Мчедлидзе, начальник отдела товарных знаков, географических указаний и промышленных образцов Национального центра интеллектуальной собственности Грузии; «Потребление незаконного контента 
и осведомленность об авторском праве в Республике Корея: результаты тематического опроса» — г-жа Эмили Сонву Пак, специалист отдела политики в области авторского права, управление по вопросам политики в области авторского права при канцелярии 
по вопросам культуры и СМИ министерства культуры, спорта и туризма Республики Корея; «Работа с новым поколением: повышение осведомленности молодежи об ИС» — г-жа Илзе Грава, директор Департамента развития и международного сотрудничества Патентного ведомства Латвийской Республики; «Информационно-просветительская работа с целевой аудиторией с учетом ее увлечений: пример кампании "Поддерживай футбол — борись с пиратством"» — г-н Диего Перес Бернал, генеральный директор  
по вопросам правоприменения Национального управления интеллектуальной собственности Парагвая; «Программа INDECOPI EDUCA: развитие основ общего начального образования в сфере охраны прав потребителей и интеллектуальной собственности в Перу» — г-н Фаусто Виенрих Энрикес, директор сектора авторского права Национального института защиты свободной конкуренции и охраны интеллектуальной собственности Перу; «Обзор каналов коммуникации 
и информационных кампаний Ведомства интеллектуальной собственности Соединенного Королевства, ориентированных на молодежную аудиторию» — г-н Майк Бастин, куратор информационных кампаний Ведомства интеллектуальной собственности Соединенного Королевства; «Рекламные кампании по повышению осведомленности о борьбе 
с контрафакцией в Испании» — г-жа Сара Бой Кармона, руководитель службы, Испанское ведомство по патентам и товарным знакам; «Работа с молодежью посредством организаций по повышению квалификации учителей» — г-н Роджер Хильдебрандт, руководитель отдела содействия использованию ИС, Ведомство по патентам и товарным знакам Германии; и «Наследие династий Цин и Хань как источник вдохновения, или охрана интеллектуальной собственности с опорой на верховенство закона в интересах всех и каждого: практический опыт и философия провинции Шэньси, Китай» — г‑жа Липин Шэнь, генеральный директор Ведомства ИС провинции Шэньси (Китай).  Тексты данных выступлений содержатся в документах WIPO/ACE/18/4 – WIPO/ACE/18/11, WIPO/ACE/18/22, WIPO/ACE/18/24 и WIPO/ACE/18/28.  Кроме того, было представлено исследование, проведенное по заказу Секретариата компанией Ipsos (Соединенное Королевство) под названием «Пиратство раскрыто: понимание потребительского восприятия и потребления пиратского контента в Малайзии и Вьетнаме» (WIPO/ACE/18/41).

5. В рамках пункта B программы работы («Обмен информацией о национальном опыте в области использования институциональных механизмов осуществления политики и установления режимов защиты прав ИС, включая механизмы для сбалансированного, комплексного и эффективного урегулирования споров по вопросам ИС») сообщения были сгруппированы по пяти темам:
(i)  Институциональная база, административные и уголовно-правовые модели защиты прав.  Своим опытом поделились четыре государства-члена и один наблюдатель:  «Роль и функции Финансовой гвардии в борьбе с контрафакцией» — г-н Антонио Де Кристофаро, подполковник, начальник 1-го отдела Группы по борьбе с контрафакцией и обеспечению безопасности продукции Специального подразделения товаров и услуг, Италия; «Правоприменительная практика в Китае в рамках борьбы с нарушениями прав и с контрафактом» — г-н Ван Ки, директор пятого инспекционного отдела Бюро правоприменения и контроля Государственного управления по регулированию рынка, Китай; «Китайский механизм по продвижению использования легального программного обеспечения и соответствующие достижения» — г-н Чжан Хуи, Отдел защиты прав и надзора Департамента авторского права Национальной администрации по авторскому праву, Китай; «Усилия и проблемы в области защиты прав на промышленные образцы от нарушений» — г-жа Конно Чикако, директор Управления по поддержке зарубежного бизнеса Отдела международного сотрудничества Японского патентного ведомства; «Эффективность административной системы защиты патентных прав и прав на промышленные образцы: опыт Перу» — г-н Диего Ф. Ортега Санабрия, технический секретарь Управления по изобретениям и новым технологиям Национального института по защите конкуренции и охране интеллектуальной собственности, Перу; и «Руководства по проведению уголовных расследований в области прав промышленной собственности: конкретный пример применения в Италии» — г‑н Марко Мусумечи, сотрудник по управлению программами Межрегионального научно-исследовательского института Организации Объединенных Наций по вопросам преступности и правосудия (ЮНИКРИ), Швейцария.  Более подробная информация по вышеуказанным темам содержится в документах WIPO/ACE/18/17, WIPO/ACE/18/14, WIPO/ACE/18/15, WIPO/ACE/18/19, WIPO/ACE/18/20 
и WIPO/ACE/18/31.

(ii)  Поведение потребителей, исследование рынка и защита прав на основе фактических данных.  Своим опытом поделились три государства-члена и один наблюдатель: «Доклад о применении уголовного законодательства для защиты прав интеллектуальной собственности в Чили (2024 год)» — г-жа Эйлин Фродден Келли, руководитель Департамента государственной политики и законодательных вопросов Национального института промышленной собственности Чили; «Предписания 
о динамической блокировке в Бельгии» — г-жа Эви Веркерс, юрист Службы 
по борьбе с онлайн-пиратством и незаконными азартными играми в интернете Федеральной государственной службы по экономике Бельгии; «Увидеть невидимое: триангуляция корпоративных данных, данных о поведении потребителей 
и восприятия контрафакта для иллюстрации специфики контрафактной деятельности в Кении» — д-р Роби М. Ньороге Кинга, исполнительный директор и руководитель Управления по борьбе с контрафактом Кении; и «Разнообразный мир представления доказательств в спорах о патентах» — г-н Томас Мога, член Международного общества по развитию интеллектуальной собственности, Швейцария.  Более подробная информация по вышеуказанным темам содержится в документах WIPO/ACE/18/29, WIPO/ACE/18/23, WIPO/ACE/18/27 и WIPO/ACE/18/13.

(iii)  Цифровое пиратство, защита прав в интернете и ответственность информационных посредников.  Своим опытом поделились два государства-члена, три наблюдателя и Европейский союз:  «Усилия Японии по борьбе с трансграничным нарушением авторских прав и необходимость международного сотрудничества» — г-жа Юка Игараси, начальник отдела Японского ведомства по авторскому праву при Агентстве по культурным вопросам; «Борьба с цифровым пиратством: стратегическое правоприменение с помощью инструментов блокировки доменных имен/IP и расследования по открытым источникам» — г-н Андрюс Катинас, руководитель отдела надзора Комиссии по радио и телевидению Литвы; «Опасности цифровой цепочки снижения стоимости контрафактной 
продукции» — г-жа Дженнифер Хэнкс, старший директор по охране брендов Американской ассоциации производителей одежды и обуви, Соединенные Штаты Америки; «Участие посредников в блокировке сайтов: как законодатели, суды и учреждения определяют роль посредников в борьбе с пиратством в сфере авторского права в интернете» — г-н Окке Делфос Виссер, старший вице-президент и заместитель генерального юрисконсульта по международным вопросам Ассоциации кинокомпаний (Motion Picture Association), Бельгия; «Взаимосвязь между вредоносным ПО и пиратством: инструменты обеспечения соблюдения прав и возможности для принятия мер правительством» — г-жа Елена Блобель, директор отдела рассмотрения судебных споров Международной федерации производителей фонограмм, Соединенное Королевство; и «Закон о цифровых услугах (DSA): новые инструменты Европейского союза для борьбы с нарушениями прав интеллектуальной собственности в Интернете» — г-н Гарри Темминк, заместитель директора Европейского центра по наблюдению за нарушениями прав интеллектуальной собственности Ведомства интеллектуальной собственности Европейского союза, Испания.  Более подробная информация по вышеуказанным темам содержится в документах WIPO/ACE/18/18, WIPO/ACE/18/25, WIPO/ACE/18/12, WIPO/ACE/18/26, WIPO/ACE/18/34 и WIPO/ACE/18/36.

(iv) Технологии, ИИ и инструменты защиты прав.  Своим опытом поделились одно государство-член и один наблюдатель: «Тенденции в области технологий борьбы с контрафактом в Республике Корея» — г-н Лим Джун Ён, заместитель директора Бюро по урегулированию споров в сфере интеллектуальной собственности Министерства интеллектуальной собственности Республики Корея; и «Совершенствование защиты прав ИС за счет использования новых технологий и ИИ» — г-жа Лизелотте Хониг, технический руководитель организации REACT, Королевство Нидерландов.  Более подробная информация по вышеуказанным темам содержится в документах WIPO/ACE/18/32 и WIPO/ACE/18/30.

(v)  Альтернативные механизмы защиты прав и международное сотрудничество  Были представлены четыре доклада:  «Механизмы мягкого права как способ совершенствования политики в области защиты прав ИС: опыт Европейского союза» — г-жа Виржини Фосуль, руководитель группы, Европейская комиссия, Бельгия; «Деятельность в области прав интеллектуальной собственности в раках Программы УНП ООН по контролю за пассажирскими и грузовыми перевозками» — г-н Каетан Прадетто, сотрудник по управлению программами Программы контроля за пассажирскими и грузовыми перевозками Сектора по вопросам управления границами Отдела операций Управления Организации Объединенных Наций по наркотикам и преступности (УНП ООН), Турция; «Задачи и стратегические приоритеты в области обеспечения соблюдения прав ИС на 2026 год» — г-н Гитис Бразаускас, менеджер по работе с глобальными клиентами в сфере технологий и автомобилестроения, организация REACT, Королевство Нидерландов; и «Сертификация Организации экономического сотрудничества и развития для зон свободной торговли: добровольный инструмент, призванный способствовать уважению прав интеллектуальной собственности, привлечению инноваций и борьбе с нарушениями» — г-н Петр Стрышовски, старший экономист, Организация экономического сотрудничества и развития (ОЭСР), Франция.  Более подробная информация по вышеуказанным темам содержится в документах WIPO/ACE/18/16, WIPO/ACE/18/21, WIPO/ACE/18/33 и WIPO/ACE/18/37.

6. Кроме того, в формате предварительно записанного видео были представлены основные выводы исследования, проведенного по заказу Секретариата на тему «Инструменты искусственного интеллекта для борьбы с пиратством в области авторского права: технологические, правовые и политические аспекты», автором которого выступил г-н Скотт Мартин, представитель компании Aspen IP Consulting (бывший заместитель главного юрисконсульта и исполнительный вице-президент по интеллектуальной собственности Paramount Pictures), Соединенные Штаты Америки (WIPO/ACE/18/35).
7. В дополнение к указанным докладам Секретариат выступил с презентацией на тему «Обновленная информация о WIPO ALERT PAY» (WIPO/ACE/18/40). 
8. В соответствии с предложением, содержащимся в документе WIPO/ACE/17/19 Rev. 2, состоялась групповая дискуссия, посвященная воздействию нарушений прав ИС на сектор биотехнологий; модератором выступила посол Пимчанок Вонкорпон Питфилд, Постоянный представитель Таиланда при Всемирной торговой организации и ВОИС в Женеве, а участниками стали представители Бразилии, Перу, Соединенных Штатов Америки и Международной федерации ассоциаций фармацевтических производителей.

9. В рамках пункта C программы работы («Обмен информацией о национальном опыте в отношении помощи ВОИС в законодательной области с особым упором на подготовку проектов национальных законодательных актов в области защиты прав, отражающих гибкие возможности, уровень развития, различия в правовых традициях и возможные злоупотребления процедурами защиты, с учетом более широких интересов общества и приоритетов государств-членов») доклады или выступления отсутствовали.

10. По пункту D программы работы, озаглавленному «Обмен информацией об успешном опыте ВОИС в области укрепления потенциала ведомств и оказания поддержки национальным должностным лицам на национальном и региональном уровнях в интересах повышения эффективности профессиональной подготовки согласно соответствующим рекомендациям Повестки дня в области развития и мандату ККЗП», Секретариатом были представлены доклады на следующие темы:  «Дистанционный учебный курс по вопросам защиты прав ИС» (документ WIPO/ACE/18/38) и «Проект по наращиванию потенциала IMPACT: отчет о ходе реализации» (документ WIPO/ACE/18/39). 

11. В рамках пункта 6 повестки дня Секретариат представил отчет о своей деятельности в области обеспечения уважения ИС, обобщив информацию о проектах и инициативах, реализованных в период с января 2025 года по апрель 2026 года (см. документ WIPO/ACE/18/2/Rev.).  Данная деятельность осуществлялась в соответствии с Программой работы и бюджетом на 2024–2025 годы и 2026–2027 годы; рекомендациями 1, 3, 6, 10–14, 17, 40 и 45 Повестки дня в области развития; Стратегическим направлением 2 («Объединение людей и сотрудничество с заинтересованными сторонами для формирования будущего глобальной экосистемы интеллектуальной собственности») и Стратегическим направлением 4 («Оказание поддержки правительствам, предприятиям, общинам и отдельным лицам в использовании интеллектуальной собственности в качестве инструмента для роста и устойчивого развития») Среднесрочного стратегического плана ВОИС на 2022–2026 годы (СССП), а также в соответствии с ожидаемым результатом 2.3 СССП («Организация международного диалога и сотрудничества по вопросам обеспечения уважения ИС»), ожидаемым результатом 4.2 СССП («Формирование в государствах-членах сбалансированных и эффективных экосистем ИС, инноваций и творчества») и ожидаемым результатом 4.3 СССП («Углубление знаний и развитие навыков в области ИС во всех государствах-членах»).  

12. Комитет принял к сведению сообщения Секретариата о недавней деятельности ВОИС в области обеспечения уважения ИС.

13. В отношении дальнейшей работы Комитет постановил продолжить рассмотрение текущей программы работы (см. пункт 2) на девятнадцатой сессии.




14. Генеральной Ассамблее ВОИС предлагается принять к сведению «Отчет о работе Консультативного комитета по защите прав (ККЗП)» (документ WO/GA/60/9).  



[Конец документа]
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