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INFORME

aprobado por la Asamblea

INTRODUCCION

1. La Asamblea trato de los siguientes temas del Programa Consolidado
(documento AB/XXV/1 Rev.); 1, 2, 7, 14 y 15.

2. El informe sobre dichos temas, con excepcion del tema 7, esta contenido
eu el Informe Général (documento AB/XXV/6).

3. El informe sobre el tema 7 esta contenido en el présente documente.
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TEMA 7 DEL PROGRAMA CONSOLIDADO:

CUESTIONES RELATIVAS A UN FUSIBLE PROTOCOLO AL CONVENIO DE BERNA

Y A UN POSIBLE INSTRUMENTO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS DE LOS

ARTISTAS INTERPRETES 0 EJECUTANTES Y LOS PRODUCTORES DE FONOGRAMAS

4. Los debates se basaron en les documentos B/A/XVI/1 y B/A/XVI/1 Add.

5. La Delegacion de les Estados Unidos de América hizo referencia a su
declaracion escrita de 19 de septiembre de 1994, contenida en el documente

B/A/XVI/1, y déclaré que, con sujecion a algunas modificaciones, aceptaba que
los documentos provisionales preparados por la Oficina Internacional, de
29 de abril de 1994, junto con los comentarios escritos presentados por cinco
Gobiernos y la Comision de las Comunidades Europeas, constituyan la
documentacion para las sesiones de los dos Comités de Expertes que tendran
lugar del 5 al 9 de diciembre de 1994, en el case del posible Protocole al
Convenio de Berna, y del 12 al 16 de diciembre de 1994, en el case del posible
instrumente para la proteccion de los derechos de los artistes interprètes o
ejecutantes y los productores de fonogramas. La Delegacion destaco algunos
puntos de su presentacion escrita. Déclaré que de poco serviria considerar
las cuestiones que han quedado zanjadas por el Acuerdo sobre los ADPIC y, por

consiguiente, se deberian suprimir los parrafos 11 a 23 en el documente
provisional para el Comité de Expertes sobre un posible Protocole al Convenio
de Berna, acerca de la proteccién de programas de ordenador y, asimismo, que
se deberian suprimir las disposiciones sobre la observancia de derechos en los
documentos para el préximo periodo de sesiones de ambos Comités. Como
alternative a la supresién de las disposiciones sobre la observancia de
derechos, arguyé que se podrian incorporer las disposiciones sobre la
observancia de derechos incluidas" en el Acuerdo sobre los ADPIC, con la menor

cantidad de modificaciones posible, en los documentos para los dos Comités.
Observé que si la labor futura de ambos Comités se concentrase en la
elaboracién de normas sobre derecho de autor que sean aplicables a la
transmisién electrénica de obras presentadas en formate digital, incluidas las
transmisiones digitales, se fomentaria tanto la creacién de una
infraestructura nacional de informaciones en su pais, como la creacién de una
infraestructura global de informacién que redundaria en bénéficié de todos los
paises. A ese respecte, la Delegacién opiné que la elaboracién de taies
normas tendria como consecuencia la de modificar, mas que la de volver a
redactar, las legislaciones nacionales vigentes sobre derecho de autor.
Respecte del Comité de Expertes sobre un posible instrumente para la
proteccién de los derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes y los
productores de fonogramas, la Delegacién déclaré que las incertidumbres
internas dificultaban los progresos rapides en este momento.

6. La Delegacién de Alemania, haciendo use de la palabra en nombre de la
Unién Europea, hizo referencia a los comentarios escritos presentados por la
Comisién de las Comunidades Europeas que figuran en el documente B/A/XVI/1.
Déclaré que deberia continuer la labor de los dos Comités de Expertes y que no
era necesario modificar su mandato en esta etapa. La Delegacién observé que
los dos Comités constituyen el fore adecuado para la deliberacién de las
consecuencias de las tecnologias digitales, e indicé que séria inadecuado que
cualquier otro Comité de Expertes examinera esta cuestién entes de la préxima
reunién de los Organes Rectores en 1995. La documentacién preparada por la
Oficina Internacional acerca del posible protocole al Convenio de Berna
representaba una base util para mantener un debate. Réitéré el deseo de la
Unién Europea de la incorporacién de lenguaje de tratado en el documente para
la préxima reunién del Comité sobre el posible nuevo instrumente, sobre los
derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes del sector audiovisuel. La
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Delegacion aceptô la propuesta de la Delegacion de los Estados Unidos de
América de suprimir los pàrrafos 11 a 23 del docnmento provisional para la
proxima reunion del Comité de Expertes sobre el posible Protocole al Convenio
de Berna/ siempre que esa supresion no afecte al mandate del Comité ni excluya
el examen de cualquiera de las cuestiones contempladas en esos parrafos
durante su proxima reunion de diciembre. La Delegacion apoyo la celebracion
de reuniones adicionales de ambos Comités durante el primer semestre de 1995,
para reanudar le que podria describirse como el "ritmo normal de trabajo".

7. La Delegacion de Suecia déclaré que concedia gram importancia a la
continuacion de la labor de los dos Comités de Expertos y que los documentos
provisionales constituian una base adecuada para toda IcdDor futura. Déclaré
que podria aceptar la propuesta de los Estados Unidos de América de suprimir
los pàrrafos 11 a 23 del documento provisional para la préxima reunién del
Comité de Expertos sobre el posible Protocolo, y propuso que los debates se
basen en la "propuesta tripartita" a la que se aludia en el pàrrafo 9 de ese
documento. La Delegacién observé, que ello facilitaria una deliberacién mas
amplia de las cuestiones pertinentes relatives a la proteccién de los

'  programas de ordenador sobre los que pesa un derecho de autor y, en
particular, a la cuestién de las limitaciones convenientes a los derechos.

8. La Delegacién del Reino Unido apoyé la declaracién de la Delegacién de
Alemania y convino en que los problemas incidentales en torno a la creacién de
un infraestructura global de informacién pueden ser abordados en la labor
futura de los dos Comités. Déclaré que podia aceptar la supresién de los
pàrrafos a los que alude la propuesta de los Estados Unidos de América,
siempre que esa supresién permita mantener debates màs flexibles.

9. La Delegacién de Argentine expresé su apoyo a la utilizacién de los
documentos provisionales como base de la labor de las préximas reuniones de
los dos Comités.

10. La Delegacién de Hungria expresé su apoyo a una deliberacién ulterior de
todas las cuestiones relativas a la proteccién de los programas de ordenador,
aun cuando se aceptase la propuesta de los Estados Unidos de América de

^  suprimir los pàrrafos pertinentes del documento provisional. Apoyé la
utilizacién de los doc\jmentos provisionales, con los anexos que contienen los
comentarios recibidos por la Oficina Internacional, como base para la labor de

los Comités en sus préximas reuniones. La Delegacién observé que no se
deberia descuidar el equilibrio entre el derecho de autor y los derechos

conexos, consistente con la estructura actual de los convenios internacionales

en la materia, y con el numéro creciente de Estados parte en el Convenio de
Roma. Estimé que el alcance de las deliberaciones acerca del posible
Protocolo deberxa ampliarse en lugar de limitarlo aun màs, e hizo comentarios,
en particular, sobre la exclusién de la grabacién en el hogar del mandate en
vigor del Comité. La Delegacién observé que la evolucién del Convenio de
Berna no debe quedar por detràs de la conclusién de acuerdos régionales y
bilatérales en el àmbito del derecho de autor.

11. La Delegacién de Brasil expresé su apoyo a la continuacién de la labor de
ambos Comités de Expertos y a la utilizacién de los documentos provisionales
como base para las préximas reuniones de cada Comité. Déclaré que se
limitaria a algunos comentarios de procedimiento. Reafirmé su creencia de que
no es posible que la Oficina Internacional modifique documentos sobre la base
de observaciones de Estados miembros. Por lo tanto, se opuso, en la présente

etapa y en el présente foro, a la propuesta de los Estados Unidos de América
de suprimir los pàrrafos 11 a 23 del doc\jmento provisional para la préxima
reunién del Comité que examina el posible Protocolo, declarando que compete al
propio Comité decidir la conveniencia de esa supresién.
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12. La Delegacion de Francia expreso su apoyo a la declaracion de la
Delegacion de Àlemania en nombre de la Union Europea. Observé que las nuevas
cuestiones relatives a la tecnologia digital, incluidas las obras multimédia,
podrian ser examinadas por ambos Comités. Destaco, en particular, la
necesidad de eleiborar un nuevo conjunto de normes internacionales para la
proteccion de los artistes interprètes o ejecutantes, y para que exista un
equilibrio adecuado entre los derechos de autor y las diferentes categorias de
derechos conexos.

13. La Delegacion de Suiza expreso su apoyo a la declaracion de la Delegacion
de Suecia y a la propuesta de los Estados Unidos de Âmérica relative a la
supresion de los pàrrafos 11 a 23 del documento para la prôxima réunion del
Comité de Expertes sobre un posible Protocole.

14. La Delegacion de Finlandia expreso su agradecimiento a los paises que
habian presentado comentarios por escrito. Déclaré que los dos Comités
deberian continuât con su lêdbor basândose en los documentes provisionales, y
que no ténia dificultad para aceptar la propuesta de los Estados Unidos de
América relative a la supresién de algunos parrafos. Déclaré que las préximas
reuniones de los Comités ofreceria la oportunidad para aborder las cuestiones
relacionadas con la tecnologia digital.

15. La Delegacién de Espana expresé su apoyo a la declaracién de la
Delegacién de Alemania en nombre de la Unién Europea, subrayando su apoyo a la
incorporacién de disposiciones especificas sobre la proteccién de los artistes
intérpretes o ejecutantes del sector audiovisual. Déclaré que los dos Comités
constituyen el foro adecuado para actualizar los sistemas internacionales de

derecho de autor y derechos conexos. La Delegacién convino en que la
incidencia de la tecnologia digital debe constituir una prioridad en la labor
de los dos Comités, pero déclaré que tal labor también deberia incluir el
examen de problèmes anteriores que aun no han sido resueltos. Expresé su
acuerdo con la propuesta de los Estados Unidos de América de suprimir algunos
parrafos del documento para la préxima reunién del Comité de Expertes sobre un
posible Protocole, y propuso que se faculta a ambos Comités, en sus préximas
reuniones, a fijar la fechas de las reuniones siguientes en lugar de esperar
hasta la préxima reunién de los Organes Rectores.

16. La Delegacién de Chile apoyé la continuacién de la labor de ambos Comités
sobre la base de los documentos provisionales y los comentarios escritos que

los acompanaban. También expresé su apoyo al comentario de la Delegacién de
Espana en el sentido de que en el future la Oficina Internacional deberia
preparar los documentes con redaccién de tratado. La Delegacién déclaré que
podria aceptar la propuesta de los Estados Unidos relativa a la supresién de
algunos pàrrafos siempre que se mantenga en el programa la cuestién général de
la proteccién de los programas de ordenador.

17. La Delegacién de Canada déclaré que aceptsJba la propuesta de los Estados
Unidos de América de suprimir los pàrrafos 11 a 23 del dociunento en cuestién,
en aras de un examen màs flexible de las diversas cuestiones por el Comité.

18. La Delegacién de Noruega expresé su apoyo a la declaracién de la
Delegacién de Alemania en nombre de la Unién Europea.

19. La Delegacién de Japén hizo referencia a sus comentarios escritos y
déclaré que apoyaba la utilizacién de los docximentos porvisionales como base
para la préximas reuniones de los dos Comités. Déclaré que no ténia el
propésito de obstaculizar la supresién de los pàrrafos relativos a los
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programas de ordenador tal como lo heibia propuesto la Delegacion de los
Estados Unidos de América, siempre que esa supresion no impidiera la
deliberaciôn ulterior de todas las cuestiones pertinentes en la labor futura
del Comité.

20. La Delegacion de China déclaré que las prozimas reuniones de los dos
Comités, en diciembre, deberian efectuarse tal como estaba previsto,
utilizando los documentos provisionales como base para los debates, anadiendo
las opiniones expresadas por delegaciones de algunos Estados miembros como un
apéndice a los documentos provisionales. La Delegacion dijo que la OMPI es
compétente para mantener un equilibrio adecuado entre los intereses de los
paises desarrollados y en desarrollo, para armonizar la relacion entre las
tecnologias existentes y las nuevas, en el campo de derecho de autor y para
armonizar la relacion entre la OMPI y la CMC.

21. La Delegacion de Dinamarca expreso su apoyo a la declaracion de la

Delegacion de Alemania en nombre de la Union Europea, subrayando la necesidad
de establecer nuevos niveles minimos de proteccion en virtud del Convenio de
Berna y en el contexte de los derechos conexos. Apoyo la consideracion, por
parte de los Comités, de las cuestiones planteadas por el advenimiento de la
tecnologia digital.

22. La Delegacion de Kenya expreso su apoyo a la continuacion de la labor de
los dos Comités, utilizando los documentos provisionales como base para los
debates. Déclaré que aceptaba la propuesta de los Estados Unidos de América
de suprimir los parrafos relacionados con los programas de ordenador para
facilitar la labor futura del Comité pertinente.

23. La Delegacién de Togo expresé su apoyo a la continuacién de la labor de
los dos Comités, sobre la base de los documentos provisionales.

24. La Delegacién de Zambia expresé su apoyo a la continuacién de la labor de
los dos Comités.

25. La Delegacion de la Comisién de las Comunidades Europeas aludié a sus
comentarios escritos y réitéré su apoyo a la incorporacién de terminologie
sobre la proteccién de los artistes intérpretes o ejecutantes del sector
audiovisuel en el documente para la préxima reunién del Comité de Expertes
sobre un posible nuevo instrumente.

26. Un observador de la CISAC expresé su satisfaccién por el hecho de que las
reuniones de diciembre de los dos Comités se celebrarian tal como estaba
previsto, y acepté la supresién de los parrafos propuestos por la Delegacion
de los Estados Unidos de América. Puso de relieve la necesidad de mantener un

equilibrio entre los derechos de autor y de los beneficiarios de los derechos
conexos, y lamenté que no se hayaui tenido en cuenta sus sugerencias anteriores
acerca de la ampliacién del msmdato del Comité de Expertes sobre un posible
Protocole.

27. Un observador de la Federacién Internacional de Archives Cinematogrâficos
(FIAF) se opuso a la consideracién de los derechos de los artistas intérpretes
o ejecutantes del sector audiovisuel por parte del Comité de Expertes sobre un
posible nuevo instrumente, declarando que las necesidades de los artistas
intérpretes o ejecutantes cuyas obras estân incluidas en greJaaciones sonoras
eran diferentes, respecte de esos derechos juridicos, en cuanto a su tipo de
las de los artistas intérpretes o. ejecutantes del sector audiovisuel.
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28. Un observador de la Union Europea de Radiotélévision (UER) reitero su
opinion de que deberàian incorporarse los derechos de los organismes de
radiodifusion en la labor futura del Comité de Expertes sobre un posible nuevo
instrumente.

29. Un observador de la Federacion Internacional de Actores (FIA) expreso su
apoyo a la declaracion de la Comision de las Comunidades Europeas acerca de la
incorporacion de terminologie sobre proteccion de los artistes interprètes o
ejecutantes del sector audiovisual en el documente para la proxima reunion del
Comité de Expertes sobre un posible nuevo instrumente. No estuvo de acuerdo
con la declaracion del observador de la FIAF puesto que se opone a la
incorporacion de esa terminologia y observé que, habida cuenta de las
condiciones actuales, casi todos los artistas intérpretes o ejecutantes
trabajan en el ambito audiovisual, por le que no séria realista tratar de
separar las necesidades de los artistas intérpretes o ejecutantes de la esfera
sonora de las de los artistas intérpretes o ejecutantes del sector audiovisual.

30. La Délégation de México expreso su apoyo a la utilizacién de los
documentos provisionales como base para la labor futura de los dos Comités,
pero anadio que se reservaba su position respecto del contenido de los
documentos hasta las prôximas reuniones de los Comités.

31. La Délégation de Uruguay expreso su apoyo a la continuacion de la labor
de los dos Comités en las reuniones de diciembre sobre la base de los

documentos provisionales y de los comentarios escritos que los acompanan.
Déclaré que no se deberia modificar el contenido de los documentos en estos
momentos y en el présente foro.

32. Un observador de la Federacién Internacional de Organizaciones de
Derechos de Reproduccién (IFRRO) lamenté la exclusién de las cuestiones
relativas a la reprografia del mandate del Comité de Expertes sobre un posible
Protocole. Observé que, en el contexte de las transmisiones digitales de las
obras basadas en textes, las limitaciones a los derechos exclusives de los

autores podrian tener un alcance mener, y dijo que quedaba a la espera de los
debates futures del Comité respecto de la incorporacién de las bases de dates
en las transmisiones digitales.

33. El Director Général de la OMPI observé que séria dificil, antes de las
reuniones de diciembre de los Comités, que la Oficina Internacional formulase
idioma de tratado respecto de los derechos de los artistas intérpretes o
ejecutantes en fijaciones audiovisuales y que, habida cuenta de que la
propuesta escrita de la Unién Europea a ese respecto séria parte de la
documentacién para la préxima reunién del Comité de Expertes sobre un posible
nuevo instrumente, incluidas las propuestas en idioma de tratado acerca de los
derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes en fijaciones
audiovisuales, el Comité dispondria de una base adecuada para que deliberar
sobre esos derechos. Convino en que podrian suprimirse los pârrafos 11 a 23
del documente para la préxima reunién del Comité de Expertes sobre un posible
Protocole, siempre que esa supresién no afecte la facultad del Comité de
examiner las cuestiones planteadas en esos pârrafos. El Director Général dijo
que también heJoria apoyado la supresién, en los documentos provisionales, de
las propuestas de la Oficina Internacional acerca de la observancia de

derechos habida cuenta de la incorporacién de esas disposiciones en el Acuerdo
sobre los APDIC, pero observé que la Asamblea no favorecia esa omisién, al
menos por el momento. Anadié que los dos Comités de Expertes deberian ser
facultados, durante sus préximas reuniones en diciembre, para fijar las fechas
indicativas de sus reuniones siguientes.
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34. La Delegacion de Brasil déclaré que la propuesta de la Delegacion de los
Estados Unidos de América de suprimir los pàrrafos 11 a 23 del documento para
la proxima reunion del Comité de Expertos sobre un posible Protocole no habia
sido sometida antes del 1 de septiembre de 1994, plazo limite fijado por la
Asamblea en su reunion anterior de abril de 1994, y que no habia sido puesta a
disposicion de las demâs delegaciones para consideracion antes de la présente
reunion de la Asamblea de la Union de Berna.

35. El Présidente observé que la propuesta de la Delegacién de los Estados
Unidos de América era una propuesta de trabajo, y no una propuesta
substantiva. Deberia quedar entendido que la supresién de esos pàrrafos no
afectaria la competencia del Comité para examiner todas las cuestiones
planteadas.

36. La Asamblea de la Unién de Berna decidié que los documentos
preparatorios de las reuniones de diciembre de 1994 del Comité de
Expertos sobre un posible protocole al Convenio de Berna y del
Comité de Expertos sobre un posible instrumente para la proteccién
de los derechos de los artistes intérpretes o ejecutantes y los
productores de fonogramas, respectivamente, consistirian en los
documentos provisionales preparados por la Oficina Internacional, de
29 de abril de 1994, (con sus anexos) y los comentarios escritos
sometidos por los Gobiernos de Argentine, Japén, Lesotho, Estados
Unidos de América, Sudâfrica y por la Comisién de las Comunidades
Europeas, reproducidos en los documentos B/A/XVI/1 y 1 Add.
Decidié, asimismo, suprimir los pàrrafos 11 a 23 del documento
provisional relative al Protocole de Berna, siempre que el Comité
pueda mantener un debate exhaustive sobre todas las cuestiones
planteadas, haciendo incluso referencia a la terminologia especifica
de esos pàrrafos del documento provisional. Asimismo, la Asamblea
decidié que los dos Comités tendrian la facultad de fijar, durante
las reuniones de diciembre, las fechas indicatives de sus reuniones
siguientes en consulta con el Director Général.

[Fin del documento]
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