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CUESTIONES SOBRE UN EVENTUAL PROTOCOLO

RELATIVO AL CONVENIO DE BERNA

Mémorandum del Director Général

1. El actual programa (que abarca le anos 1992 y 1993) dispone que la
Oficina Internacional prepararà/ convocarà y atenderà el Comité de Expertes
sobre un Protocole al Convenio de Berna (denominado en adelante "el Comité de
Expertes"). El lo relative al contenido del eventual Protocolo, el mismo
programa establece la diferencia entre los derechos de los autores y los
derechos de los productores de grabaciones sonoras. Respecte de los derechos
de los autores/ el programa establece que "el Protocolo esta destinado
principalmente a aclarar las normas existentes o a establecer nuevas normas,
cuandO/ en el marco del présente texto del Convenio de Berna, puedan existir
dudas sobre la extension en la que se aplique ese Convenio [de Berna]"
(documente AB/XXII/2, partida 03.2)). Respecte de los derechos de los
productores de fonogramas, el programa establece que "se examinarâ la
conveniencia de abarcar en el Protocolo los derechos de los productores de
grabaciones sonoras sobre sus grabaciones" (ibidem).

2. Este-programa fue aprobado por la Asamblea y por la Conferencia de
Représentantes de la Union de Berna el 2 de octubre de 1991 (véase el
documente AB/XXII/22, pârrafo 197). Una décision similar fue tomada dos anos
antes, por los mismos organes, para el programa del bienio 1990-91 (véanse los
doctunentos AB/XX/2, partida PRG.02 y AB/XX/20, pârrafos 152 y 199).

7516M/LAN/(0505M)

7521M/LAN/(0505M)



B/A/XIII/1

pagina 2

3. Hasta ahora/ el Comité de Expertes se ha reunido dos veces en la Sede de
la OMPI. La primera sesion tuvo lugar en 1991 (4 a 8 de noviembre) y la
segunda en 1992 (10 a 17 de febrero).

4. Los debates se basaron en documentes de trabajo preparados por la Oficina
Internacional (documentes BCP/CE/I/2 y 3), Estes documentes contenian
proyectos de disposiciones (es decir, textes en "lenguaje de tratado") para el
eventual Protocole y explicaciones de esos proyectos de disposiciones.

5. Cada una de las sesiones tuvo una asistencia bastante nutrida (56 y 46
Estados y 46 y 43 organizaciones/ respectivamente). Con la excepcion de una
cuestion (la administracion colectiva de les derechos), se examinaron todos
les temas (unes 20) ciibiertos por les documentes de trabajo, Los debates
mostraron grandes diferencias de opinion sobre la mayoria de las cuestiones.

6. Esta es la razon por la que el Comité de Expertos, al final de las
deliberaciones de la segunda sesion, estuvo de acuerdo con très propuestas de
procedimiento presentadas por el Director Général.

7. La primera propuesta aprobada fue que "en un future proximo la Oficina
Internacional escribiria a las organizaciones y gobiernos invitados,
pidiéndoles que, si asi le deseaban, formulasen propuestas por escrito a la
Oficina Internacional en relaciôn con las disposiciones del eventual
Protocole" (documente BCP/CE/II/1, pârrafo 162.i)). Esto se hizo mediante una
circular fechada 2 de marzo de 1992, que destacaba que, en vista de que les
proyectos de disposiciones de la Oficina Internacional se presentaban en
lenguaje de tratado, las propuestas para modificarlos también deberian estar
en el mismo estilo. La circular fue enviada a 128 Gobiernos y 114
o rgani z ac i ones.

8. Respondieron cinco Gobiernos (en orden cronologico: Hungria, Marruecos,
China, Suecia y Australia), la Comision de las Comunidades Europeas, la Unesco
y 15 organizaciones no gubernamentales. Dos de las cinco respuestas de los
Gobiernos (todos ellos miembros de la Union de Berna) contienen propuestas en
lenguaje de tratado. Por lo tanto, se podria cuestionar si es el momento
oportuno para considerar la concertaciôn de un tratado, ya sea en forma de
protocole u otra.

9. Las respuestas de los Gobiernos, de la Comision de las Comunidades

Europeas y de la Unesco se reproducen en el Anexo al présente Mémorandum.

10. La segunda propuesta del Director Général, con la que estuvieron de
acuerdo los participantes en la segunda sesion del Comité de Expertos, fue que
"la Oficina Internacional, después de celebrar consultas con el Présidente
[del Comité de Expertos, Sr. Jukka Liedes, de Finlandia] y consultores
externes, proseguirxa los estudios sobre las cuestiones planteadas en el
mémorandum [es decir, los dos documentes de trabajo preparatorio mencionados
supra] y en las dos primeras sesiones del Comité [véanse los documentes
BCP/CE/I/4 y BCP/CE/II/1], asi como cualquier otra propuesta recibida en
respuesta a la invitacion arriba mencionada; dichos estudios se centrarian

particularmente en las cuestiones mas controvertidas" (documente BCP/CE/II/1,
parrafo 162.ii)).
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11. Dichas consultas se celebraron cuatro veces durante les meses de mayo y
junio de 1992. En orden cronologico/ se celebraron consultas con los

representsmtes de i) la Comisiôn de las Comunidades Europeas y varios Estados
europeos, ii) Japon, iii) los Estados Unidos de Âmérica y iv) varios paises en
desarrollo.

12. Las consultas no lograron resultados que permitan esperar la concertacion
de un protocole viable. Se entiende por "viable" que el Protocole, incluso si
fuera aprobado por una conferencia diplomàtica, sea ratificado por varios
paises o que haya varios paises que se adhirieran a él, para hacerlo
significative.

13. Séria un retroceso (en vez de un avance) si se forzara la concertacion de
un protocole y que llevara a la misma situacion que, por ejemplo, se présenté
en la concertacion del Tratado sobre la Propiedad Intelectual respecte de los
Circuitos Integrados. Dicho Tratado fue aprobado por una mayoria
considérable, pero ha sido ratificado unicamente por un pais (Egipto). La
razon de ello parece ser que los circules interesados en aquellos paises que
producen el mayor numéro de circuitos integrados estan en contra de la
ratificacion o de la adhésion al Tratado por cualquier pais, y la mayoria de
los otros paises consideran que, sin esos primeros paises, el Tratado tendra
un valor prâctico muy limitado. La situacion es similar, al menos hasta
ahora, en lo relative al Tratado sobre el Registre Internacional de Obras

Audiovisuales.

14. Por lo tante, pareceria que no es el momento oportuno para la
concertacion de un protocole y que es menester esperar, por lo menos hasta el
proximo bienio (1994-95) del programa de la OMPI, para la posible continuacion
del trabajo sobre el protocole. Este asunto podria decidirse durante el
période de sesiones de septiembre de 1993 de los Organos Rectores de la OMPI,
en particular, de la Union de Berna.

15. No se recomienda realizar "estudios" adicionales o debates en forma de

simposio (incluso si se realizan dentro de un comité de expertes), ya que la
mayoria de los temas son muy conocidos, pues han sido examinados en la década
de 1980, tante en comités de expertes organizados por la OMPI como en otras
reuniones. El objetivo del actual ejercicio es (o al menos parecia ser) un
instriunento multilatéral internacionalmente obligatorio, un tratado (sea
protocole u otro) y no simples intercambios de opiniones y experiencias,
especialmente porque, como ya se dijo, los temas son bien conocidos de
practicamente todo el mundo.

16. La tercera propuesta del Director Général con la que estuvieron de
acuerdo los participantes a la segunda sesion (febrero de 1992) del Comité de
Expertos fue que "sobre la base de .esos estudios [es decir, el estudio

realizado sobre la base de las consultas arriba mencionadas], la Oficina

Internacional publicaria un documento de trabajo, probablemente en septiembre
de 1992, e.n preparacion de la proxima sesion del Comité" (documento
BCP/CE/II/1, pârrafo 162.iii)).

17. Como ya se indicé, las consultas no tuvieron resultados suficientes para
permitir a la Oficina Internacional establecer un nuevo documento de trabajo

que avanzara los trsdjajos hacia la concertacién de un protocole, sobre todo
porque algunas de las consultas demostraron que también existia la opinién
segùn la cual, la consideracién de un proyecto de protocole era prematura y
que lo unico que la OMPI deberia realizar por el momento era un estudio y un
examen de los temas, en otros términos que los de un proyecto de tratado.
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18. Bajo las circunstancias/ la sesion âel Comité de Expertes prevista para
noviembre/diciembre de 1992 (que hubiera sido la tercera sesion), no fue
convocada por el Director Général guien, antes de realizar cualquier actividad
adicional en este campo, esperara instrucciones de la Asamblea y de la
Conferencia de Représentantes de la Union de Berna respecte de les asuntos que
se estudian. Se propone que les Estados miembros se den por le menos un smo
de reflexion y que este tema vuelva a considerarse durante el période de
sesiones de septiembre de 1993 de les Organes Rectores.

19. Se invita a la Asamblea v a la

Conferencia de Représentantes de la Union de

Berna a adoptar una décision sobre la

propuesta contenida en el parrafo precedente,

[Sigue el Anexo]
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Respuestas de los Gobiernos,

de la Comision de las Comunidades Europeas v
de la Unesco

Australie (16 de junio de 1992)

Me refiero al memoramdiim de la Oficina Internacional de la OMPI,
de 2 de marzo de 1992 en el que invitan formalmente a la presentacion por
escrito de elementos sobre las disposiciones de un eventual Protocole relative
al Convenio de Berna. Esta presentacion iba a enviarse a la Oficina

Internacional el 15 de junio de 1992. Les informe que el Gobierno de
Australie desea hacer una presentacion relative al eventual Protocole y espera
poder enviar una copia de la misma a la Oficina Internacional en el transcurso
de la proxima semana. [La Oficina Internacional aun no ha recibido dicho
documente.]

China (9 de junio de 1992)

Nos ha complacido recibir su carta de 2 de marzo de 1992 en la que
invitan a formuler propuestas por escrito sobre las disposiciones de un
eventual Protocole relative al Convenio de Berna. En général/ la
Administracion Nacional de Derecho de Autor de China (NCAC) apoya la redaccion
de un eventual Protocole relative al Convenio de Berna/ ya que elle es util
para armonizar los esfuerzos hacia la solution de problèmes planteados por el
desarrollo de nueva tecnologia.

A continuaciôn detallamos los piintos de nuestra propuesta:

El eventual Protocole relative al Convenio de Berna debera tomar en

consideracion la actual situation de los paises en desarrollo y mantener un
buen equilibrio entre los intereses de los titulares del derecho de autor y la
necesidad de desarrollo economico y culturel.

Puesto que este documente estera adjunto al Convenio de Berna/ el
eventual Protocole no debera cubrir el tema de la protection de las
grabaciones sonores, que sigue siendo tratado ampliamente como objeto de
derechos conexos, si bien los problèmes que le rodean requieren también una
solution ràpida.

Respecte del parrafo 75*, considérâmes que la segunda variante séria
correcta, es decir, todo almacenamiento de una obra mediante un método

cualquiera actualmente conocido o ulteriormente desarrollado, en una memoria
artificiel desde la cual la obra no pueda percibirse directamente mediante la
vista o el oido pero que, ton ayuda de una mâquina de cualquier otro
dispositivO/ pueda percibirse y, si asi se desea, reproducirse o comunicarse
ulteriormente, habrâ de considerarse como una reproduction en el sentido del
Articule 9 del Convenio de Berna.

Las referencias a pârrafos son referencia a pàrrafos del documente
BCP/CE/I/3.

7521M/LAN/(0505M)
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En lo que respecta a la reproduccion privada para uso personal mediante
dispositivos a tal efecto, consideramos que, en la practica, séria dificil
apllcar la disposicion del parrafo 102«a), que establece la condiciôn de que
"la reproduccion privada de libros (en su integridad), prograjnas de ordenador,
bases de datos electronicos o mûsica en pliegos mediante dispositivos
mecânicos o electronicos, y la reproduccion digital en serie con fines
privados de cualquier obra o grabacion sonora no estaràn permitidas sin la
autorizacion del autor de la obra o del productor de la grabacion sonora de
que se trate, aûn cuando dicha reproduccion se efectùe con fines personales".
Sugerimos que se permita todo tipo de reproduccion privada, a condicion de que
se pague una remuneracion equitativa a los autores. La responsabilidad de
dicho pago deberà recaer en los fabricantes de los equipos o materiales de
reproduccion (eaccluyendo los productos de exportacion) o los importadores de
taies equipos o materiales al pais (salvo cuando la importacion sea por una
persona privada para su uso personal), realizândose mediante la administracion
colectiva del derecho de autor.

Respecto del derecho de presentacion o exposicion pûblicas, podriamos
sugerir que el propuesto pàrrafo 116 se modifique con el siguiente textoî
"los autores de obras de bellas artes y de obras fotograficas gozaran del
derecho de presentacion o exposicion directa, quedando el derecho a exhibir el
ejemplar original de una obra de bellas artes o de una obra fotografica con el
propietario de tal ejemplar original."

En cuanto al derecho de alquiler y al derecho de préstamo pùblico,
sugerimos que se suprima el derecho de préstamo pûblico del propuesto
pàrrafo 129.

En cuanto a la duracion de la protection, consideramos que la duracion de
la proteccion prevista en el Convenio de Berna para todos los tipos de obras,
salvo para las obras fotograficas, es adecuado. Sugerimos que el propuesto
parrafo 161 sea modificado, para dar a las obras fotograficas una duracion de
proteccion de 50 anos a partir de la realizacion de una obra fotografica.

Hunqria (5 de mayo de 1992)

Antes de que la OMPI adopte una posicion definitiva respecto de la
introduccion de un nuevo derecho para autorizar la importacion, parece
conveniente reconsiderar mâs a fondo las ventajas e inconvenientes del tema.

Considéré que todos estamos de acuerdo en cuanto al obietivo de la
propuesta, que es fortalecer el derecho del autor a controlar la distribucion
de los ejemplares de las obras reproducidas y evitar la distribucion paralela
en un pais de ejemplares de la misma obra, producidos en diferentes Estados.

Sin embargo, debemos considerar algunas de las posibles imolicaciones de
reconocer este nuevo tipo de derecho.

Primera cuestion; desde el punto de vista del autor, ila distribucion
représenta esencialmente la importacion de su obra o mas bien représenta la
divulgation desde el lugar de su reproduccion, incluida la exportacion de
ejemplares por su productor?
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En seaundo luoart un nuevo derecho del autor a autorizar la importacion
de ejemplares reproducidos tendria dos consecuencias no previstas:

i) Implicaria su ejercicio pais por pais y la autorizacion por
separado a tantos importadores como estén interesados en la adguisiciôn de
ejemplares del extranjero« Esto podria complicar y afectar ezcesivamente una
distribucion eficaz.

il) El derecho a la importacion, a nivel internacional, separaria el
derecho de distribucion del derecho de reproduccion. Otras personas estarxan
autorizadas para importer ejemplares sin ser guienes los hubieran
reproducido. Por définition, no se puede concéder al productor un derecho de
importacion sobre los ejemplares que baya producido.

En tercer luaar: en lo relative a imoedir la importacion de ejemplares
no autorizados de una obra, el Articulo 16 del Convenio de Berna ya dispone el
comiso de los ejemplares falsificados procédantes del extranjero.

Cuarto punto; en consecuencia, el derecho de importacion parece ser mas
bien, un concepto relacionado con el comercio. Ello significaria la
introduccion de un nuevo tipo de derecho de autorizacion que no podria
derivarse, simplemente por interprétation, de las actuales disposiciones del
Convenio de Berna. Eso también significaria que los paises de la Union de
Berna que no fueran parte en el Protocole propuesto (u otro tratado
relacionado) podrian decir fàcilmente que el derecho de importacion no es
congruente con el Convenio de Berna y no lo reconocerian.

Sin embargo, por otra parte, mediante otro enfoque de las actuales
disposiciones del Convenio de Berna se puede derivar un control territorial
eficaz de la divulgation de ejemplares reproducidos. Esto puede hacerse
mediante el reconocimiento explicite del derecho exclusive de autorizacion de
distribucion de ejemplares de la obra reproducida, derecho que se apega
implicitamente a ciertos articules del Convenio.

Ademàs, conviene senalar en este contexte, que nunca se ha puesto en duda
que la autorizacion de la explotacion normal de ejemplares de la obra
reproducida puede limitarse por contrato, tante en cuanto a su duracion. como
a su territorio.

Para reconocer expresamente un derecho de distribucion como un derecho

que se apega implicitamente al Convenio de Berna, se pueden invocar por lo
menos très disposiciones de dicho Convenio:

i) el Articulo 9.2) en cuanto a la explotacion normal de la obra en
lo relativo a ejemplares reproducidos;

ii) el Articulo 3.3) en la definicion de obras publicadas. respecto
de poner a disposition del publico un numéro suficiente de ejemplares.

iii) El Articulo 14.1) que ya dispone explicitamente el derecho de
autorizar la distribucion de la obra reproducida en forma cinematoarâfica.

En consecuencia, nuestro objetivo podria lograrse en forma mas adecuada
al derivar de estas très disposiciones el reconocimiento explicito de un
derecho para autorizar la distribution de ejemplares de obras reproducidas.
Asi, el Protocole propuesto podria establecer, por ejemplo, que
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"En el caso de publicacion, segùn el Articulo 3.3) del Convenio de Berna/
de obras reproducidas en virtud del Articule 9 del ConveniO/ la divulgacion de
la obra reproducida esta sujeta al derecho exclusive del autor a autorizar la
distribucion de ejemplares de la obraS/ en cuante a la primera venta, alguiler
e préstame publiée de la misma, cen sujecion a las pesibles limitacienes de
dicha auterizacion en cusuito a su duracion y territerie asi corne a las
excepcienes pertinentes previstas en el Cenvenie de Berna e en este Pretecele."

Tal pareceria que cen esa solucion/ el desarrollo de les derechos de les
auteres podria arraigarse mejor en el Convenio de Berna, al que se propene
relacionar el Protocole.

Hunaria (lunto cen los représentantes de la Asociacion Literaria v Artistica
Internacional (ALAI) v la Asociacion Internacional para el Proareso de 1&
Ensenanza y la Investiaacion de la Prooiedad Intelectual (ATRIP))

(13 de febrero de 1992)

Se propene que el eventual Protocole disponga:

i) que la persona que lleva a cabo un acte de utilizacion de una obra
literaria o artistica que este sujeto a la auterizacion del autor, adquirirà
unicamente los derechos que sean necesarios para la debida ezplotacion de la
obra, tal corne se especifica en el contrato de su utilizacion (tante en lo
relative a la forma de ponerla a la disposiciôn del pûblico, corne al
territerie en el que puede hacerse); a falta de tal especificacion, el ambito
de los derechos adquiridos corresponderà a la finalidad del contrato, tal como
se desprenda de su contenido;

ii) que si la persona autorizada no ezplota la obra en una forma
consecuente cen su contrato con el autor o deja de hacerlo, este ultime fijarâ
un plazo razonable para el cumplimiento de las estipulaciones pertinentes; si
no se hiciere un use adecuado de la obra dentro de dicho plazo, el autor
tendra el derecho a finiquitar el contrato y revocar los derechos conferidos
por este;

iii) que la remuneracion del autor resultarà pagadera como funcidn de
los ingresos por la utilizacion de la obra por la persona autorizada, salve en
cases especiales en que la legislacidn nacional permita una remuneracion
directe respecte de circunstancias particulares y bajo condiciones
especxficas. (Al adquirir derechos exclusives, la persona autorizada pagarà
al autor un anticipe no reembolsable contra las regalias, de conformidad con
el use real de la obra);

iv) que las opciones para adquirir derechos sobre obras futures del
autor, que aûn no hayan sido mandatadas, son nulos e invalides salve que estén
limitados en el tiempo o en lo relative al numéro y tipo de obras futures
consideradas y a menos que la forma de utilizacion prevista de taies obras sea
determinada por las partes.

3
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Marruecos (27 de mayo de 1992)

Respondiendo a su carta circular, tengo el honor de informarle que la
Oficiua de Derechos de los Autores de Marruecos ha tornade nota de las
diferentes propuestas presentadas por diversas organizaciones no
gubernamentales concernientes a un eventual Protocole relative al Convenio de
Berna para la Proteccion de las Obras Literarias y Artisticas.

Esta Oficina desea ezpresar su plena disponibilidad para trabajar por los
intereses de los paises en desarrollo/ de manera que puedan preservarse sus
derechos en el eventual Protocole.

Suecia (12 de junio de 1992)

En respuesta a su nota de 2 de marzo de 1992, en la que solicita
opiniones sobre el trabajo futuro en el Protocole, en nombre del Gobierno
sueco me permito declarar lo siguiente.

^  En nuestra opinion, es esencial para concluir exitosamente el trabajo
dentro de un plazo razonable, que el numéro de cuestiones tratadas se mantenga
limitado. Durante las dos sesiones del Comité de Expertes que ya han tenido
lugar, nuestra Delegacion ha tratado de hacer que el trabajo del Comité se
concentre en unes cuantos temas importantes. Nos complace ver que el Comité
ha decidido retirar ciertas cuestiones de su programa, pero tal como lo senalo
nuestra Delegacion en forma mas especifica durante la Plenaria, opinamos que
aùn quedan temas en el programa que no deberian ser considerados.

Por lo que acabo de decir, résulta évidente que el Gobierno de Suecia no
puede apoyar ningùn intento por introducir nuevos temas en los debates.
Creemos que una carga de trabajo demasiado pesada para el Comité puede poner
el peligro la totalidad del proyecto.

En lo relativo a la redaccion de las disposiciones del tratado,
consideramos que en esta etapa es prematuro que las delegaciones participen en
estas actividades de redaccion. En cuanto al numéro de temas, se ha decidio
que la Oficina Internacional realice estudios adicionales y présente nuevas
soluciones. En nuestra opinion, es importante que las ideas générales
subyacentes, y que son la base de las diferentes disposiciones de tratado,
sean examinadas cuidadosamente antes de estudiar los problemas de redaccion,
ya que esos problemas necesariamente implican detalles en una etapa en los que
éstos no deben entrar en cuestion.

Estas son nuestras opiniones générales respecto de la actual situacion
del trabajo. Nuestra posicion en cuanto a las cuestiones especificas que se
han examinado ya ha sido presentada en la sesion plenaria y, con una
excepcion, no sera repetida en el présente. La excepcion es la cuestion de la
proteccion de las grabaciones sonoras.

Consideramos que los productores de grabaciones sonoras deben recibir una
proteccion internacional mas solida, pero que el trabajo en este sentido debe
incluir no solamente a esos productores, sino también, en aras del equilibrio,
a los artistas intérpretes o ejecutantes y a los orgsmismos de radiodifusion.
En nuestra opinion, el trabajo no debe realizarse en el marco de los debates

actuales, sino dentro de un nuevo proyecto de la OMPI, separado; por el
momento, se deja a un lado la forma de este proyecto (un protocolo a la
Convencion de Roma u otra soluciôn).



B/A/XIII/1

Anexo/ pagina 6

Comision de las Comunidades Europeas (4 de junio de 1992)

Mucho le agradezco su carta de 2 de marzo de 1992, en la que invita a
nuestra Comision, asi como a cualquier otra Delegacion, a enviarles antes
del 15 de junio de 1992 propuestas relativas a las disposiciones de un
eventual Protocole relative al Convenio de Berna.

En este sentido, la Comision agradece su invitaciôn. Desafortunadamente,
no estâmes en posicion de presentar propuestas en dicha fecha. Sin embargo,
tal vez podriamos hacerlo mas tarde y nos reservamos la posibilidad de
ponernos en contacte con ustedes sobre esta materia.

Con este espiritu, deseo destacar la importancia que da la Comision al
resultado exitoso del trabajo sobre el Protocole. La Comision trabajarà en
este sentido, ya que esta convencida de la necesidad de una solucion
multilatéral a les desafios de les nuevos desarrollos tecnolôgicos.

En les debates que tuvieron lugar durante la segunda sesion del Comité de
Expertos y durante las consultas oficiales el 5 de mayo de 1992, se tuvo la
impresion de que era necesaria una mayor reflexion respecto de algunos
aspectos que podrian tratarse en el eventual Protocole. Varios expertes
destacaron que les estudios que seràn realizados por la Oficina Internacional
podrian facilitar el tr£d>ajo adicional en una medida considérable. Por
ejemplo, parece que el derecho a la presentacion o exposicion pûblicas y el
derecho a la importacion o el derecho a la distribucion son temas que merecen
una preparaciôn mas detallada y respecto de los cuales la Comision desearxa
contar con un estudio mas a fonde por parte de la Oficina Internacional de la
OMPI. Este permitiria tener un debate mas detallado sobre esos derechos
durante la reunion del Comité de Expertes a principios de diciembre, en
Ginebra.

UNESCO (29 de abril de 1992)

En nombre del Director Général, le agradezco su carta C.L 1013
de 2 de marzo de 1992, en la que solicitan propuestas de la UNESCO sobre los
proyectos de disposiciones de un eventual Protocole relative al Convenio de
Berna para la Protection de las Obras Literarias y Artisticas.

En este sentido, nuestra Organizacion desearia presentar a considération
de la Oficina Internacional de la OMPI la siguiente disposicion, para ser
incluida en el mencionado Protocole:

Ô •

"Dependerâ de la legislacion de los paises de la Union establecer las
normas mxnimas sobre contrâtes entre autores y usuarios sobre sus obras,
para asegurar el respeto mutuo de los derechos y obligaciones de las
partes interesadas ."

Suponemos que este texto général satisfarâ a todos los Estados que tienen
un enfoque juridico diferente respecto de los centrâtes de autores.

[Fin del Anexo y del documento]


