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la partie défenderesse wayaut pas été soulevées dans le délai
imparti par la loi. elles ne devaient pas étre considérées.

Quoique le ponrvoi introductif d'instance ait été signifié
a la partie défenderesse le 10 avril 1958. elle we sonleva les
exeeptious dilatoires que par somr mémoire dn 16 juin 1938;
le délai imparti par la loi n’ayant pas été respeeté, I'opposi-
tion iuterjctée par la partie défenderesse a été rejetée; en
outre, vu la nature de l'action ¢n eours et la eontinnité de
Paete illicite, il ne peut &étre question de preseription ct, en
conséquence, l'opposition interjetée par la partic défende-
resse, sur ce point, doit £tre rejetée.

Le conscil de la partie défenderesse prétendit que les en-
registrements turcs de la marque «Petromax» de la partie
demanderesse se rapportaient # des manchons de gaz d’éelai-
rage et a des tissages de filés v relatifs. tandis que, dans le
certificat d’eurcgistrement de la marque «Petromarka» de sa
eliente, il était précisé que ectte marque devait distinguer des
lampes a incandescence. des réchands i pétrole {2 méche on
a pression); gu’en conséguence, les champs dapplication des
deux marques étaient différents; que, par aillenrs, sa cliente
Wavait pas mis en vente quelqne marchandise que ce soit sous
eette marque; que la marque de la partie demanderessc
n’ayant aueune relation ni par la forme, ni par le sens, ni
eucore par les mots avec la marque de sa eliente, I'action in-
troduite devait étre rejetée,

Des picees versées par le eonseil de la partic demande-
resse lors de la procédure de constat, il ressort que la marque
«Petromax» a été enregistrée ponr la premiére fois anprés
du Bnreau international en date duo 13 novembre 1924, que
la demanderesse a encore obtenu quatre anires enregistre-
ments internationanx le 28 mars 1934, sous le n® 85815, le
31 janvier 1945 sous le n° 121 284, le 10 mars 1954 sous le
n°® 175418 ¢t qu'enfin elle a fait enregistrer la méme marque
en Turquie le 14 janvier 1953. : ’

L’Arrangement de Madrid relatif i 'enrcgistrement inter-
national des marqnes, de 1891, est entré en vignenr en Tur-
quie e¢n 1930 par la loi n° 1619. Les articles 1¢* et 4 de cet
Arrangemeut disposent que les marques enregistrées anprés
du Burean international seront protégées dans tous les Etats
de I"Arrangement. et quoique le Gouvernement de la Répn-
bligue de Turquie ait dénoueé I'Arrangement de Madrid par
le décret n° 5215, les eonséquences juridigues de eette dénon-
ciation ont été déterminées par le déeret n® 8446, du 19 jan-
vier 1957.

En conséquence, tons les enregistrements opérés jusqn’an
10 septembre 1956 seront protégés en ce pays jusqu’a la fiu
de lenr durée d’enregistrement international. Si donc I'on
eonsidére les piéces auxquelles se référe le conseil de la partie
demanderesse, on peut constater que le dernier enregistre.
ment anprés do Burean international étant du 10 mars 1954,
sa durée d’enregistremeut continuera jusqu'en 1974 et, par-
tant, la marque aiusi enregistrée devra étre protégée en Tnr-

quie jusqu’a la date susmentiounée. Par conséquent, il n'est -

pas possible d'aceepter les moyens de défense du eonseil de
la partie défenderesse relative a 'antériorité de lenr marque.

La possibilité de confusion entre les dénominations «Petro-
max» et «Petromarka» a été déterminée par le parére d’ex-
pertise redigé lors de la procédnre de coustat et les opposi-
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tious du couseil de la défenderesse a ec parére, en égard anx
motifs exprimés dans ledit instruiwment, w’ont pas ¢été cousi-
dérées eomme recevables.

Le fait que la défenderesse ne fasse pas actunellement
usage de la marque qu’elle a enregistrée n'a pas été considéré
par le tribunal eomme pouvant avoir quelque interférenec
avce le cas en litige. I ressort que I'enregistrement obtenn
par la défenderesse, ¢qui préte i econfusion avee la marque,
porte atteinte aux droits de la partie demanderesse.

Quoigue le eonseil de la partie défenderesse ait invdque
la différence eutre les produits, les eertificats d’enregistre-
meut des deux marques indiguent qu’il en sera fait usage
pour différentes sortes de lampes et leurs aceessoires. Ces
argumnents de la défense n'ont point été eounsidérés comme
déterminants.

En considération de cet état des faits, il a été juge qu'il
est fait défense i la partie défenderesse de faire nsage de la
marque «Petromarka», enregistrée sous le n® 13 647 anpres du
Ministére de I'Industrie; qu'est ordonuée la radiation de 1'en-
registtement obteun; qu'il est ordonné que la radiation de la-
dite warque soit publiée a la charge de la partie défenderesse,
dans trois jonrunanx puhliés I'un a Istaubul, I'autre & Ankara
et le dernier a lzmir; que la partie défenderesse soit tenue
responsable des frais et dépens de I'action ainsi que des hono-
raires d’avocat. '
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