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CORRESPONDANCE

Juillet 1949

s’il y a lieu, les dessins, le pouvoir et la
preuve de la cession. '
Toutes les piéces seront déposées, en
double exemplaire, en anglais ou en es-
pagnol, ou dans une langue étrangére,
avec traduction en anglais. Elles seront

écrites ou imprimées a I’encre indélébile.

32. — Nulle demande incompléte ne
sera examinée avant d’avoir été com-
plétée.

La description compléte sera numéro-
tée, dans I'ordre. Le déposant sera infor-
mé du numéro et de la date qui lui ont
été attribués,

33. — 11 est désirable que toutes les
parties de la demande soient déposées
en méme temps et que toutes les piéces
soient attachées ensemble. Au cas con-
traire, une lettre doit accompagner toute
pidce et la rattacher clairement aux
autres,

34. — Une demande déposée par une
personne ayant fait auparavant le dépot
régulier d’'une demande de brevet por-
tant sur la méme invention dans un pays
qui accorde — par traité, convention ou
loi — des priviléges similaires aux res-
sortissants des Philippines, aura la méme
portée et les mémes effets que si elle
avait été déposée 4 la date du dép6t dans
ledit pays étranger. Toutefois, 1a deman-
de doit étre déposée dans les douze mois
qui suivent le premier dépdt étranger et
une copie certifiée de la demande étran-
geére (avec traduction en anglais, s’il y
a lieu) devra suivre dans les six mois,
ou dans le délai prolongé que le Direc-
teur aurait accordé.

De la requéte

35. — La requéte sera adressée au Di-
recteur des brevets. Elle devra indiquer
les nom, nationalité, domicile et adresse
du déposant, requérir un brevet pour I'in-
vention (&4 désigner par un titre), se ré-
férer 4 la description et &tre signée par
le déposant.

De la description

36. — La description sera écrite, claire
et concise et libellée de maniére & per-
mettre &4 un expert en la matiére d’exé-
cuter 'invention.

37. — L’ordre suivant sera observé:

a) préambule indiquant les nom, natio-
nalité, domicile et adresse du dépo-
sant et de P'inventeur, si le dépdt
n’est pas fait par ce dernier;

b) titre de l'invention;

¢) bréve déclaration générique indiquant
I'objet et la nature de P’invention;

@) bréve description des diverses figu-
res des dessins, s’il y a lieu;

e) description détaillée;

) revendications;

g) signature du déposant, compléte et
bien lisible.

38. — La description doit exposer
exactement I’invention & breveter, en ex-
pliquer le principe et le meilleur moyen
de l'appliquer, de maniére i la distin-
guer des autres inventions.

39. — &S’agissant d’un perfectionne-
ment, la deseription fera ressortir les
parties sur lesquelles celui-ci porte. Elle
distinguera clairement ce qui est nou-
veau de ce qui était connu auparavant.
La description, les dessins et les reven-
dications seront bornés au perfectionne-
ment et & ce qui lui est nécessairement
rattaché.

40. — La description se terminera par
la revendication explicite et claire de la
partie, du perfectionnement ou de la
combinaison que le déposant considére
constituer ’'invention.

41. — S’il y a des dessins, la descrip-
tion se référera par des chiffres ou par
des lettres aux diverses figures et a leurs
parties.

42. — Il n’est pas permis de réserver
4 une demande ultérieure ce qui est dé-
voilé, mais non revendiqué.

43. — La description et les revendi-
cations seront écrites ou imprimées clai-
rement sur un seul ¢6té de feuilles ayant
8X13 pouces. Les lignes seront numéro-
tées et une large marge sera réservée
sur le coté gauche de chaque feuille.

Du serment

44, — Si le déposant est 'inventeur,
il doit affirmer sous serment: @) qu'il
croit avoir inventé le premier ce pour
quoi il demande un brevet; &) que I'in-
vention a été faite par lui, seul ou con-
jointement aveec d’autres personnes; c)
qu’il est convaincu que ’objet de sa de-
mande n’a été ni connu, ni utilisé aupa-
ravant dans le pays avant sa demande;
ni breveté, ni déerit dans une publica-
tion, dans le pays ou i I’étranger; ni uti-
lisé ou vendu dans le pays, plus d’un an
avant sa demande; que P'objet de celle-
ci est autre que celui des autres inven-
tions couvertes par un brevet délivré sur
une demande antérieure & 1a sienne.

Si la demande est déposée par un exé-
cuteur testamentaire, par un administra-
teur ou par un curateur, le serment in-
diquera les rapports existant entre celui
qui le préte et 'inventeur décédé ou dé-

ment. Le Directeur pourra exiger un ser-
ment supplémentaire si la demande n’a
pas été déposée dans tel délai 4 compter
de la prestation du serment originaire.

45. — Le serment pourra &tre prété,
dans le pays, devant toute personne au-
torisée 4 D’administrer. A I’étranger, il
devra étre prété devant un agent diplo-
matique ou consulaire des Philippines,
ou devant une personne autorisée & ad-
ministrer les serments dans le pays en
cause, personne dont la qualité sera at-
testée par I'un des agents précités.

Si le serment est prété 4 1'étranger,
toutes les piéces du dossier, & Pexception
des dessins, devront étre attachées en-
semble par un ruban dont les bouts se-
ront réunis sous le sceau. Chaque feuille
devra étre munie de ce dernier.

(A suivre.)

PARTIE NON OFFICIELLE

Correspondance

Lettre de Grande-Bretagne

La législation et la jurisprudence en
mati¢re de brevets, marques et concur-
rence déloyale en 1948 (*)
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F. Hoxie.

Jurisprudence

ITALIE

CONCURRENCE DELOYALE. IMITATION SERVILE.
DEFINITION. POSSIBILITE DE CONFUSION ENTRE
PRODUITS CONCURRENTS. PRINCIPES A SUIVRE.

(Rome, Cour de cassation, 5 juin 1948, — Fabbri
c. Camozzi.) (1)

Résumé

Tout acte objectivement propre & créer
une confusion peut constituer une imi-
tation servile, sans tenir compte de I’in-
tention de tromper le public et de détour-
ner la clientéle d’autrui. L’auteur de 1'i-
mitation a commis une faute parce qu’il
a négligé de s’assurer que son acte n’em-
piétait pas sur le champ d’activité d’au-
trui. Pour juger de la possibilité de con-
fusion entre deux produits concurrents,
il faut faire, aprés ’examen analytique
portant sur la forme, un examen synthé-
tique visant notamment 1'impression gé-
nérale que ’aspect des produits pour pro-
duire, dans son ensemble, sur le public
moyen.

LUXEMBOURG

MARQUES DE FABRIQUE. PROTECTION. ENREGIS-
TREMENT AU PAYS D’ORIGINE. PRESOMPTION DE
VALIDITE AU PAYS D'IMPORTATION. DEFINITION
DU PAYS D’ORIGINE. CARACTERE DISTINCTIF.
NOM PATRONYMIQUE. INDICATIONS SERVANT A
DESIGNER L’ESPECE ET LA QUALITE D’UN PRO-
DUIT. DUREE DE L'USAGE DE LA MARQUE. AP-
PRECIATION. ARRANGEMENT DE MaDRID. CoN-
VENTION D’UNION. ARRETES DES 13 ET 15 0C-
TOBRE 1945. APPLICATION.

(Luxemhourg, Tribunal d’arrondissement, 6 mars
1948. — Gaba c. Geroba et Schiltz.) (2)

Résumé

L’enregistrement d’une marque de fa-
brique dans le pays d’origine crée dans
le pays d’importation une véritable pré-
somption de validité qui ne peut &tre
renversée que par une décision. émanant
des autorités du pays d’origine lui-méme.

Est considéré comme pays d’origineile
pays de I’Union de Paris ou le déposant
de la marque de fabrique a un établisse-
ment industriel ou commercial effectif et
sérieux.

Pour l'appréciation du caractére dis-
tinctif d’une marque de fabrique, il y a
lieu de tenir compte uniquement des cir-
constances et usages du pays ol la pro-
tection est réclamée.

(1) Voir Rivista della proprieta intellettuale ed
industriale, nos 13-15, de juillet - décembre 1948,
P- 145,

(® Voir Pasincrisie luxembourgeoise, nos 3 et 6
de 1948, p. 444.
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