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d’équité et de loyvauté internationale
qui ont inspiré¢ la création de 1'Union
de Paris, on doit cependant recounaitre
que les tendanees qui se manifestent de-
puis plusienrs années dans beaucoup de
pays, vers un particularisme économigque
de plus en plus étroit. jointes aux effets
de la erise ¢conomique, exercent une
influenee trés ficlhieuse sur le dévelop-
pement de nos Unions et qu'elles peu-
vent expliquer daus une certaine me-
sure et le petit nombre d’adli¢sions nou-
velles 4 nos Unions et le retrait de Cuba.
du Brésil et des Indes Néerlandaises de
I'Union restreinte de Madrid pour I'enre-
sistrement international des marques, et
cette apparente indifférence constatée
dans trop de pays unionistes, ponr la
protection de la propriété industrielle.
qui se traduit par leur pen d’empresse-
ment A se rallier définitivement aux der-
niers textes conventionnels adoptés &
Londres et & La Have.

En dehors de adhésion de Ia Prinei-
pauté de Lieehtenstein, en 1933, et de la
Zone internationale de Tanger, en 1936.
& la Convention d'Union et aux Arrange-
ments de Madrid et de La Haye, et de
celles de la Hougrie et de la Suéde. en
1934, & PArrangement de Madrid concer-
nant la répression des fausses indications
de provenanee, nous wavons noté, depuis
1930, aucune autre adhésion 4 nos Unions
qui, an 1¢ janvier 1938, comptaient qua-
rante et un Etats partieipants pourl'Union
géuérale, vingt et un pour chacune dex
deux Unions restreintes de Madrid (en-
registrement international des marques
et fausses indications de provenance) et
dix pour I'Union restreinte de La Haye
(dessins et modéles industriels). Ces chif-
fres ont, aun contraire, dimmué d’une
unité depuis lors, pour ce qui concernc
deux d’entre elles, par suite de l'an-
nexion de PAuntriche par I'Allemagne.
L’Adniinistration allemande a fait con-
naitre, en effet, au Burean international,
que T'Autriche devait ¢Ctre considérée
comme ayvant cessé, a partir du 14 mars
1938, d'étre un membre distinet de
I'Union générale de Paris et de I'Union
restreinte de Madrid pour l'enregistre-
ment international des marques dont elle
faisait partie. Mais le Gouvernement du
Reich allemand s’est abstenu, jusqu’a
présent, de notifier cette situation nou-
velle par la voie diplomatique anx antres
Etats unionistes, par l'intermédiaire du
Gouvernement de la Confédération snisse.
Sans doute, la Convention n’a pas prévu
explicitement le cas dun Etat unioniste
cessant d’exister comme pays indépen-
dant, en raison de son absorption par

un autre Etat unioniste, mais il semble
que, par analogie avec ce qui a ¢té sti-
pulé notamment i artiele 16Ys de la
Convention, pour ce qui coneerne les
aceessions de nouveaux territoires a la
Convention et conformément 3 la pra-
tique généralement snivie, toutes les fois
quiil s'agit Q’'une modification an statut
aénéral de I'Union, par exemple dans le
cas d'un changement de elasse d'nn pays
participant, qui entraine un changement
dans la répartition annuelle des dépen-
ses du Bureaun international, ume telle
notification officielle anrait pu étre en-
visagée notamment pour fixer, vis-a-vis
des autres pays, la date du nonvel état
de choses. En outre, I'Autriehe ne faisait
pas partie des Unions restreintes cons-
tituées par I'Arrangement de Madrid eon-
cernant la répression des fansses indi-
cations de provenanee et par I'Arrange-
went de La Have conceruant le dépot
international des dessins et modéles in-
dustriels, auxquels I'Allemague. au con-
traire, a adhéré. 11 semble résulter d'une
communication faite au Burean interna-
tional par DI'Administration allemande,
que, dans sa pensée, ees Actes doivent
continiier, an moins provisoirement, a
ne pas sappliquer an territoire de l'an-
cienne Autriche. Or. puisque celle-ei est
devenue partie intégrante de FEmpire
allemand, on pourrait &tre tenté de sup-
poser le contraire et, en tous cas, les
anciens ressortissants autrichiens, deve-
nus ressortissants  allemands, sout. en
droit, sans contestation possible, de re-
vendiquer le bénéfice des dispositions
de PArrangement de La laye. Pour tous
ces motifs, 1nous nomns permettons de
souhaiter que la situation puisse étre, a
bréve ¢chéance, définitivement ot trés
exactement précisée.

Ce coup d'eil sur la situation pré-
sente de nos Unions, s’il ne procure pas
autant de réconfort quon edt pu le
souhaiter, n’autorise pourtant en ancune
fagon & douter de l'avenir. I'Union in-
ternationale pour la protection de la
propriété industrielle, fondée a Paris il
v a plus d'un demi-siécle, a maintenaut
fait ses premves et il n’est plus guere
d’esprit sage et avisé qui ne reconnaisse
et n‘apprécie les progrés dont elle a fait
hénéfieier, dans le domaine internatio-
nal, les créatenrs de la peusce et de la
forme, les productenrs et les commer-
cants de tous ordres, pour la sauvegarde
de leurs droits légitimes. Nons pouvons
assurément déplorer quun trop grand
nombre d’entre eux ne soient pas mis
en wesure de profiter des nouveaux et

importauts avantages que les signataires
des Actes de Londres avaient désiré lenr
assurer, a partir du 1¢" aodt. L'état d’in-
certitude et de trouble dans lequel vivent
encore la plupart des pays a la suite de
la terrible secousse qui a i profondément
¢branlé toute I'Lurope ¢t le monde en-
tier et dont lex effets nous paraissent si
lents 4 disparaitre. suffit a expliquer
(que, coutraints souvent de lutter pour
leur propre existence, ces pays soient
portés A laisser provisoirement de edtd
certains problemes juridigues interuatio-
naux, Mais, & moins de désespérer de la
civilisation et de I'humanité, il faut pen-
ser que, dans un tewps eneore indéter-
miné, mais qui pent ne pas étre trop
lointain. les obstacles s'aplaniront, les
difficultés seront surmontées et la So-
ciété des hommes et des peuples; retrou-
vant enfin son équilibre, continuera sa
marehe un instant mterrompue dans la
voie tracée par les précdédentes généra-
tions, auxquelles appartenaient les fou-
dateurs de notre Union. n attendant,
nous continuons de garder confiance et
de former les veeux les plus sincéres
pour que tous ceux qui out conseience
de T'importance que présente pour le
progrés de la seience et des relations
pacifiques entre les nations la proteetion
des droits de propriété industrielle, ainsi
que les groupements trés aetifs quils
ont constitués, réussisseut bientdt a cou-
vaincere leurs Gouvernewnents respectifs
dn haut intérét qui s'attache, plus que
jamais, a Iaffirmation et a la. consolida-
tion de I'@uvre instaurée par la Conven-
tion de 1883 ¢t a la prochaine mise en
vignenr sur toute I'étenduc des terri-
toires des pays unionistes des disposi-
tions des Actes revisés 4 Londres en
1934, '

Correspondance

Lettre d’Allemagne

Le traitement, par le Reichsgericht, des
marques, firmes oun noms susceptibles
d’étre confondus ecitre eur
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MarTIN WASSERMANN,
Hambourg.

JURISPRUDENCE

Jurisprudence

FRANCE
]

MARQUES DE FABRIQUE. PROPRIETE. Prio-
RITE D'USAGE. DEPOT. EFFETS. CONTREFACON.
(Paris, Cour de eassation, ch. des requéles, 12 janvier
1938, Soe. Serene & (¢, Soc. anon. Napoléon.) (1)

Résume

Le deépdt d'une marque de fabrique
antérieurement a tout nsage de cette
marque par un tiers, erée au profit du
déposant un droit de propriété absolu
et indépendant de I'msage qu’il peut en
faire. ¢t la revendication de ce dépo-
sant ne saurait étre écartée par le motif
que. ni an moment. du dépét. ni méme
an moment de sa demande. i1 ne fabri-
quait le produit anquel sa marque était
destinée.

D’autre part, le tiers qui fait unsage
de la marque ue pourrait se prévaloir
de la priorité de son wsage que si cet
usage ¢tait antérieur au dépat.

Doit donc &tre déclaré contrefacteur
celui (ui fait usage d’'nne marque dépo-
sée sculement le 8 décembre 1920, alors
que la méme marque de fabrique (en
I'espéee la marque «Napoléon» pour un
apéritif) avait ¢é¢t¢é déposée par un tiers
les 11 octobre 1910 et 7 décembre 1914
et réguliérement renouvelée depuis, alors
que le déposant de 1920 w'a jamais fait
usage de la marque en uestion avant
les dépots effeetués en 1910 et 1914 par
son adversaire,

11

BREVET DINVENTION. PROPRIETE DE L'IN-
VENTION. EMPLOYE } GAGES. INVENTION DANS
LE SERVICE.

(Paris, Cour dappel, 4 ch.. 2 février 1938, — Didu
c. Soc. llotehkiss. ) (?)

Résumé

Ri 'employé pent valablement prendre
en so uwom un hrevet lorsquil déeouvre
une invention par es ressources person-
nelles en dehors des attributions spé-
ciales qui Ini ¢tatent eonliées, le patron
peut revendiquer a son profit linven-
tion faite par som emplové quand la
découverte est le résultat de travanx
exéeutés par ouvrier dans son serviee,
pour des objets qui s’y rattachent, dans
la dépendance méme de son aetivité et
de la mission contractuelle pour laquelle
il est rémunéré,

(1) Voir Gaszelfe du Palais, nnméro du 11 mars 1938,
(2) Ivid., numéro du 20 avril 1938,

Dés lors, le dessinateur du burcau
d*études de la carrosserie d’une firme
automobile est mal fondé a opposer a
son ancien emploveur un brevet visant
un dispositif de glaecs eoulissantes dont
I'étude rentrait précisément dans ses oc-
eupations professionnelles et. en se preé-
tendant propri¢taire de T'invention,
réelamer une indemnité.

111

SECRET DE FABRIQUE. CARACTERES. PROCEDE
REVELE A PREMIERE VUE. INTERET PRATIQUE
ET COMMERCIAL.

(Caris, Conr de cassation, chi, criminelle, 2 mars 1938,
Ducos et Rind c. Soc. Superflexil.) ()

Résumé

Liadaptation méthodignement poursui-
vie de procédés employés a I'étranger
ayant conduit & unc transformation to-
tale d'une fabrication nationale, consti-
tue, le prineipe en serait-il révélé a la
seule vue d’un objet fabriqué & tous les
teehniciens avertis, un sceret de fabrique.
dés lors qu’elle offre un intérét pratique
et commnercial et que, portant sur des
milliers de combinaisons et de chiffrex,
elle anrait exigé un travail prolongé re-
présentant d’importantes dépenses pour
étre misc en wuvre dans tous ses détails
d’application.

ITALIE
I

MARQUES VERBALES. REPRODUCTION PAR-

TIELLE. ACTE ILLICITE. CONDITIONS. CRITERES.

(Palerme, Cour d'appel, 20 décembre 1937. — Sunloro
c. Luboralori Bonelli.) (3)

La reproduction partielle d'une mar-
gque verbale n'est pas illicite si la partie
reproduite constitue le nom eommun non
susceptible de  distinguer la marque.
Ainsi, en Pespéce, la marque <novider-
minas ne peut pas étre eonsidérée com-
me ¢onstituant une coutrefagon de la
marque «diadermina», car le caractére
distinetif de cette derniére repose sur le
suffixe gree «dia» (4 travers), ¢t non
pas s «dermina», mot commun i racine
grecque signifiant Deffet. qu’un produit
opére sur la peau (derma) et utilizé dans
un grand nombre de marques pour pro-
duits pharmaceutiques et de parfumerie.

(1) Voir Gazetfe du Palais, numéro du 12 mai 1938,
(®) Voir Monilore dei Tribunali, n* 10, du 14 mai
1938, p. 310,
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