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nisations industrielles modermncs. Elle vi-
sait les «sociétés affiliées» ct posait, pour
la rcconnaissanee de la légitimité de
I'emploi simultané de la marque, la dou-
ble condition que les produits fussent
fabriqués d’aprés les mémes proeédés et
que leur origine fat connue, par quoi
clle considérait que la balanec était te-
nue égale entre les intéréts des produe-
teurs ¢t ccux des eonsommatcurs, dont
la tromperie était exclue. Le projet
du Comité d’¢tude était déja plus
¢troit, nons ’avons vu, mais il demeu-
rait fidéle a l'idée fondamentale de Ia
proposition originaire et il avait méme
¢té pris soin de bien préeiser la significa-
tion des mots «personne» et «soeiétés ou
firmes subsidiaires ou affiliées» qu'il con-
tenait(*). Le texte définitivement adopté
s'éloigne de cette idéc fondamentale. Au
lieu d'assurer aux sociétés affiliées le
droit de fairc simultanément usage dg la
marque sans en &tre les eopropriétaes
(done. au lieu de consacrer ainsi en fa-
veur de ces soeiétés un droit d’emploi
pouvant disparaitrc — sans formalités —
dés que les liens de «filiation» seraicnt
eoupés), il peut (répétons-le) permettre
aux pays de I'Union dc ne reconnaitre
la validité de l'ecinploi simultané que si
toutes les soeiétés affiliées sont coregis-
trécs a titre de eopropriétaires de la mar-
que. Pourtant, la copropri¢té n’est certes
pas le lien juridique approprié & la si-
tuation ¢eonomique de ces sociétés, at-
tendu qu’elles sont censées jouir d’une
indépendance plus ou moins compléte et
que l'esprit de la disposition — telle
que les Américains ’ont eongue — con-
siste & aceorder aux sociétés en cause,
aussi longtemps qu’elles demeurent au
sein du «eoncern» qui les réunit, un droit
d’emploi simultané de la marque cnre-
gistrée au nom de Punc d’entre elles seu-
lement, pourvu que les liens ¢conomi-
ques existant entrc les divers usagers
fournissent des garanties suffisantes que
les produits sont fabriqués d’aprés les
mémes prineipes et que, partant, 1'emn-
ploi simultané ne peut donncr lieu & des
trompcries 1ésant les intéréts des consom-
matcurs.

Il faut comvenir que la nouvelle dis-
position n’apporterait rien de nouvean
si elle était interprétée strietement ad
litteram, car la protection d’une marquce
cnregistrée au nom de plusieurs proprié-
taires ne saurait ¢tre diminuée dans
aueun pays de ’'Union par le motif que
eeux-c¢i Dutilisent simultanément (si la
loi permet la copropriété, clle permet
¢videmment aussi le co-usage). Espérons
toutefois qu'une interprétation libérale

(1) Voir supra, p. 116, eolonnes 1 et 2,

du texte adopté respectera les intentions
de PAdministration américaine(*) ct que,
dans ancun pays de I'Union, lc scul fait
que la marque est utilisée par plusicurs
personnes ne scra considéré eomme en-
trainant la perte du caraetére distinctif,
si les eo-usagers sont des sociétés affi-
liées dans le sens cnvisagé par ladite
Administration.

L’alinéa (3) de la lettre C de I'artiele §
n'est un modcle de disposition législative
ni quant & la forme, ni quant au foud.
1l cest pourtant heureux qu’il ait été in-
séré dans la Convention, ear il constituc
le premicer pas dans une voic nouvelle
qui répond & des exigences légitimes des
cercles industriels modernes. Ce premier
pas est petit et quclque pecu hésitant, il
est vrai. Mais c’est quand méme quel-
que chosc. Et les pays contractants peu-
vent, s’ils le veulent, fairc plus et fairc
mieux, puisque c’est leur législation in-
térieure qui doit avoir le dernier mot.
I’Union examinera & Lisbonne 'applica-
tion pratique que la nouvelle disposition
aura trouvée ct clle sera ainsi en mesure
de décider de quelle maniére il eonvient
de poursuivre ce chemin. C

.

Correspondance

Lettre de France

1. Droit exclusif de poursuite réservé au bre-
veté ou au cessionnaire régulier. — 1I. Pos-
sibilité pour le titulaire d’une marque de
poursuivre en contrefagon en dehors d'un
usage matériel de la marque par le contre-
facteur.
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FERNAND-JACQ,

Docleur en droit,
Avocat & la Cour de Parls.
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