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ETUDES GENERALES

D’une fagon générale, 'examen des
nombreuses déeisions judiciaires que nous
avons publiées permet de dire que les
prineipes de nos Conventions sont main-
tenant eonsacrés par les tribunaux et les
Cours de tous les pays. Tout au plus
quelques-unes de ces déeisions peuvent-
clles préter 4 quelque eritique. En ma-
tiére de coneurrence déloyale et de nom
commereial notamment, on doit se féli-
citer grandement que la méme coneep-
tion de Iéquité tende de plus en plus 4
&tre reeonnue dans les divers pays.

Il résulte de 'examen des statistiques
nationales des pays qui ont bien voulu
nous les envover, que 'année 1932 a été
marquée dans tous les domaines de la
propriété industrielle par un fléchisse-
ment par rapport 4 1931. Si le nombre
des brevets délivrés a diminué seulement
de 1,3 %, alors qu’il aceusait eneore en
1931 une augmentation de 3 % sur 1930,
le nombre des brevets deinandés est en
baisse de 10,5%, au lieu de 8% en 1931,
eelui des dessins et modeéles enregistrés
de 10 % contre 18,5 % et eelui des mar-
ques enregistrées de 8% au lieu de 5,5%.
Ces résultats sont en relation avee la
crise industrielle qui a continué de sévir
en 1932 dans tous les pays. Ce n’est que
lorsque cette erise aura pris fin qu'on
pourra espérer que les dépdts et les en-
registrements reviendront aux ehiffres
moyens qu’ils avaient atteints durant la
période antérieure.

En ce qui eoneerne Vétat de nos
Unions, I’adhésion de la prineipauté de
Licehtenstein aux aetes revisés ou signé
4 La Haye n’a pas modifié sensiblement
leur territoire. L’Union restreinte eréée
par TArrangement de Madrid pour la

répression des fausses indieations de |

provenanee s’est aeerue, a partir du
1er janvier 1934, de 1a Suéde, ce qui
porte le nombre des pays adhérents a
19, mais la dénoneiation si regrettable
par le Brésil de PArrangement de Ma-
drid pour l'enregistrement international
des marques va porter, en 1934, un coup
sensible 3 eette Union restreinte et ré-
duire de 21 4 20 le nombre des pays
adhérents.

A la suite de l'adhésion donnée aux
textes de La Haye et entrée en vigueur
en 1933 de V'Australie et de la Tehéeo-
slovaquie, il reste eneore 15 pays sur 40
qui sont soumis au texte de Washington
pour la Convention générale; pour I’Ar-
rangement sur la répression des fausses
indications de provenance, il en reste 3
sur 19 et 3 également sur 21 pour I’Ar-
rangement sur 'enregistrement interna-

tional des marques. Ces chiffres sont en-
core trop élevés et le retard apporté par
un trop grand nombre d’Etats a 1’adop-
tion des Aetes de La Haye risque de
peser péniblement sur les travaux de la
proehaine Conférence de revision de
Londres qui doit s’ouvrir le 1¢ mai 1934.
En vue de cette Conférenee, nous avons
| publi¢ et adress¢ aux divers pays con-
voqués & la Conférence, en octobre 1933,
un troisiéme fascieule (série A) des do-
cuments préliminaires, eontenant 1'état
des propositions, contre-propositions et
observations qui nous avaient été eom-
muniquées par un eertain nombre de
pays unionistes et un quatriéme fasei-
eule portaunt le tableau des veeux éinis
par divers eongreés et assemblées de 1925
4 1933. En décembre 1933, nous avons
établi un einquiéine et un sixiéme fasei-
eules eontenant des exposés généraux
sur le serviee de l'enregistrement inter-
national des marques de fabrique ou de
eommeree et sur le dépdt international
des dessins et modeles industriels. Ces
deux fascieules seront adressés inees-
samment aux Administrations des divers
pays, en méme temps que la série B dn
troisiéme faseicule, qui donnera les pro-
positions, eontre-propositions et ohserva-
tions des pays unionistes qui nous sont
parvenues depuis la publieation de la
série A. Ainsi domne, les délégations de
tous les Etats contractants et de tous
eeux qui ont été eonvoqués par le Gou-
vernement britannique se trouveront en
possession en temps utile de tous les
documents préliminaires sur la base des-
quels pourra s’ouvrir la Conférence.
Nous ne pouvons que souhaiter que
de nouvelles adhésions aux Actes de La
Haye soient eneore réalisées avant ’ou-
verture de cette Conférenee, afin qu’elle
| puisse ainsi plus siirement aeeomplir un
travail utile et féeond pour I'Union de
| la propriété industrielle. %

' DU DROIT, EN FRANCE, A L'EGARD
' DES CONTREFACTEURS D’UN BREVET

D'INVENTION, DU LICENCIE EXCLU-
SIF, CESSIONNAIRE DE FAIT
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FeErxaxp-Jaeq,
Docleur en droit,

Avocat a la Cour de Paris.
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Correspondance

Lettre d’Italie

A4 propos du début de lactivité de la
Comumission centrale pour Uexramen des
inventions; postulats pour la constitution
d'une Fédération internationale des
inventeurs
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JURISPRUDENCE

Luiss RivA SANSEVERINO,

Privat-Docent & I'Universilé de Rome.

Note bt LA REDacTiox. -~ Rappelons qu'une

Fédération  internationale  des  Associations |

d'inventeurs et d'artistes ifudustriels existe

déja. Elle a été fondée en 1900 a Paris et elle |
a son Comité permanent, dont le siege est a !

Bruxelles, Palais d'Egmont. Le président de
li Fédération est M. Fernand Mainié, avoeat
i la Cour d’appel de Paris: le président hono-
raire est M. Désiré Maritz, membre du Conseil
supérienr de l'industric et du commerce, &
Bruxelles, 17, rue du Vallon, et le seerétaire
général est M. Albert Vaunoiz, avocat a la
Cour d'appel de Paris, Nous avons parlé de
la Fédération internationale dans la Propricte
industrielle de 1900, p. 30, 167; 1905, p. 42.
111, 234; 1910, p. 38, 146; 1919, p. 114 et sniv.

Jurisprudence

FRANCE
I

CONCURRENCE DELOYALE. PIECES DETACHEES.

VENTE A UN PRIX INFERIEUR A CELUI PRA-

TIQUE PAR LA MAISON. NOM COMMERCIAL.
USAGE ABUSIF.

(Paris, Cour d'appcl, 1Ve ch., 20 juin 1933. — Sociéte
Monopolis c. Société des Usines Renaull.) (1)
Résumé

Statuant tant sur U'appel interjeté par
la  Société Monopolis d’'un jugement
rendu par le Tribunal de eommerce de
la Seine, le 10 décembre 1931, qui I'a
condamnée a payer a la Société des

() Voir La Journée industrielle, numéro du 1* sep-
tembre 1933.

4
2:

, Usines Renault quinze mille franes de

. dommages-intéréts pour usage abusif de

' nom eommercial et concurrence déloyale
que sur Pappel incident de cette derniére
société et tendant i linsertion de la
décision i intervenir;

Adoptant les motifs des premiers juges;

Et considérant au surplus, que 'usage
abusif du nom de Revnault dans la cir-
culaire de la Société Monopolis visée au
jugement entrepris est constant et n'est
méwme pas contesté en plaidoirie par eette
derniére qui =e¢ borne & critiquer le ca-
ractére de concurrence déloyale attribué
aux agissements qui lui sont reprochés,
et 4 solliciter Ia réduction des dommages-

~intéréts mis a4 sa charge;

Considérant que le fait de proposer
aux agents de la Société Renault des
accessoires d’équipement pour les voi-
tures de cette marque a4 des prix infé-
ricurs 4 eeux pratiqués par la société a
laquelle elle appartient revét le carae-

' tére de concurrence dé¢loyale qui Ini est
attribué et contient en soi un dénigre-
. ment dont la Soeiété Monopolis wmani-
festait le désir de profiter;

Qu'il s"aggrave de la circonstance eon-
jnue de la Société Monopolis, que les
' agents de la soeiété Renault sont astreints
i s’abstenir de tout agissemeut de la
nature de ceux auxquels la eireulaire
sus-visée les incite en les invitant &
manquer & leurs obligations;

Considérant que le préjudiee causé
est certain sans qu'il y ait lieu de s’ar-
réter & la prétention de la Société Mo-
nopolis que des agissements analogues
sont pratiqués par d’autres commer¢ants
sans avoir donné lieu jusqu'a ce jour &
la moindre réerimination;

Considérant qu’il importe peu que les
agissements répréhensibles de la Soeiété
Monopolis aient ou non été connus par
la voie de la presse, la cireulaire sus-
visée constituant d’ailleurs une véritable
publicité pour le monde spéeial intéressé
4 la question;

Que la Société Renault a intérét a
voir mettre fin par la publicit¢ qu’elle
réclame, & des agissements de cette na-
| ture et & en éviter la pratique par ceux
i qui seraient tentés d’y avoir reeours;

Que, compte tenu de cet élément et
du préjudiee réel subi par la Société

 Renault, il y a lien de réduire le mon-
tant des dommages-intéréts 4 une somme
de dix mille franes mais en ordonnant
les insertions requises dans soun appel
incident, sous la réserve que le eoiit de
{ ehaque insertion ne dépassera pas la
somme de mille francs.
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