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GEORGES Ci1ABAUD,

Avocal du barreau de Paris,

-

ANNEXE (1)
FRAXNCE
DECHEANCE DES BREVETS FAUTE D'EXPLOI-
TATION. ADHESION DE LA FRANCE AUX ACTES
DE La TIAYE.

(Lyon, Tribunal civil, 1* chambre, 11 mai 1932,)

Entre :

10 Ia Société anonvme Verrerie Souchon
Nowuvesel;

20 la Société anonyme Verrerie de Gier;

30 la Société anonyme Verrerie de UEtablis-
sement des eaux minérales de Saint-Gal-
mier;

40 la Société anonyme Verrerie du Queylar;

50 la Société anonyme des Verreries de Vals;

60 la Société nouvelle de la Verrerie de
Gironcours;

7o la Société Chomel Legrand & Cic, Verrerie
de Fourmies;

80 Ia Société anonvme des Verreries de
Masniéres;

90 la Sociét¢ anonvme des Verreries du Puy-
de-Dome et de la Haute Loire;

100 la Société anonyme des Verreries de Saind-
Denis et de Pantin réunics;

110 la Société anonvme des Verreries Hemain
Fréres;

120 1a Société Rankin Auwlomatic Feller;

demanderesses au prineipal, défenderesses 4

I'intervention (plaidant: Me Rubellin),

et

10 la Société N. Hollandsche Glas en Metaal-
bank,

défenderesse au principal (plaidant: Me Geor-

eex Maillard, assisté de MM. Harlé ¢t Bru-

neton, ingénieurs-conseils en matiére de pro-
priété industrielle);

20 la Société anonyme des Manufactures des
glaces ¢t produils chimigues de Saint-
Gobain,

intervenante (plaidant: Me Paul Carteron,

assisté de MM. Dony et Armengaud ainé, in-

génieurs-conseils);

(1) Nous publions en annexe le jngement dn Tri-
Lunal de Lyon, pour la commodité des lecteurs, au
licu de le renvoyer a la rubrique « Jurisprudence ».

Attendu que suivant acte en date des 21
ct 23 wai 1930, euregistré a 1'0ffice national
de la propriété industrielle le 24 juin 1930, la
société Hollandsche Glas en Metaalbank, ayant
son sitge social & Amsterdam (Hollande), a
acquis la propricté des 6 brevets d'invention
suivants

Attendu que ladite société Hollandsche Glas
en Metaalbank a fait procéder & la date du
15 juin 1931 & un proeés verbal de saisie
contrefacon i Yencontre de la société fran-
caise de Verreric méeanique Clhiampenoise et
a. par exploit du 20 juin 1931 fait assigner
cette derniére société devant le tribunal civil
de Reims pour contrefagon de brevets sus-
visés;

Attendn que la wéme société Hollandsche
a ¢galement powrsuivi en coutrefagcon devant
le tribunal civil de la Seine la société des
Verreries du Puy de Doéme et de la Haute
Loire, aprés un procés verbal de saisie du
trente-ct-un juillet 1931 sur un seul exploit du
8 aotit 1931;

Attendu que par rapport du 27 juillet 1931
les douze sociétés demanderesses ont assigné
la société Hollandsche Glas en Metaalbank
pour ladite société entendre dire que les bre-
vets invoqués par elle sont frappés de dé-
chéance en vertu de Y'article 32, paragraphe 2,
de la loi du 5 juillet 1844, modifiée par la loi
du 30 mai 1856 et par celle du 7 avril 1902,
pour défaut d'cxploitation desdits brevets
dans les délais légaux, soit dans le délai de
3 ans & partir de la date du dépdt du brevet,
délai substitué a celui de deux ans & dater
du jour de la signature dw brevet par la
Convention internationale du 20 wars 1883 et
dont le point de départ a été fixé par le traité
de Versailles pour les ressortissauts des Ltats-
Unis d’Amérique an 8 mars 1921 de sorte que
les brevets Nos 497 940 et 502 544 auraient dil
étre mis en exploitation en France avant le
3mars 1924 et lesbrevets Nos 322 202, 574 269,
516101 et 620137 respeetivement avant le
10 juillet 1923, le 8 décembre 1926, le 27 dé-
cembre 1926 et le 5 juillet 1929:

Attendu que la société Hollandsche soutient
que, indépendamment des motifs qu’elle peut
Iégitimement invoquer pour expliquer 1imn-
possibilité dans laquelle les brevetés. de qui
clle tient des droits, se sont trouvés d'exploi-
ter les brevets dont elle a acquis la propriété,
ne sauraicnt étre déclarés déchus pour défaut
d’exploitation, méme dans le cas ou il serait
établi quiils n'out pas ¢été exploités;

Attendu que la société des Manufactures
de glaces et produits chimiques de Saint Go-
hain est intervenue dans Iinstance en qualité
le licencite des six Drevets susvisés suivant
coneession du premicr février wmil neuf cent
treute, enregistrée i 1'0Office de la propriété
industrielle Ie luit janvier mil ueuf cent
trente-deux et demande égalentent au tribunal
do dire que lesdits brevets ne sauraicnt étre
déclarés déchus méme dans le cas on il serait
établi qu'ils n'aient pas fait I'objet d'une ex-
ploitation en Irance dans les délais légaux:

Attendu que la société de Saint-Gobain
doit Ctre déelarée reeevable dans son iuter-
veution, quen effet, elle a intérét a ce que
les brevets Facker Reevez ne soient pas dé-
clarés déchus, parce qu'ayant payé ou payant
actuellemient des redevances a la Hollandsche
Glas en Metaalbank pour V'exploitation des
dispositifs brevétés, il importe pour elle que
les antres maitres verriers ne puissent pas



























	HJC_ip_fr_1932_p-141
	HJC_ip_fr_1932_p-142
	HJC_ip_fr_1932_p-143
	HJC_ip_fr_1932_p-144
	HJC_ip_fr_1932_p-145
	HJC_ip_fr_1932_p-146
	HJC_ip_fr_1932_p-147
	HJC_ip_fr_1932_p-148
	HJC_ip_fr_1932_p-149
	HJC_ip_fr_1932_p-150
	HJC_ip_fr_1932_p-151
	HJC_ip_fr_1932_p-152
	HJC_ip_fr_1932_p-153
	HJC_ip_fr_1932_p-154
	HJC_ip_fr_1932_p-155
	HJC_ip_fr_1932_p-156
	HJC_ip_fr_1932_p-157
	HJC_ip_fr_1932_p-158
	HJC_ip_fr_1932_p-159
	HJC_ip_fr_1932_p-160



