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Cest ce qulessaye de faire le systéine mixte
que nous exposons: chaque pays recevra
une part du boni proportionnelle au nombre
de marques qu'il a déposées ct une part du
boni proportionnelle au coefficient d’impor-
tance économique qu'il s’atlribue, mesure
du service qu’il rend aux aulres en accep-
tant leurs dépols.

En fait, les résultats dn systéme actuel
sont ’un égalitarisme un peu sommaire et
parfois déconcertant; ceux du systéme bré-
silien donneraient une part excessive a cer-
tains pays de faible importance économique
et qui nalimentent guére le Service de
Penregistrement international, tandis qu’il
réduirait & la portion congrue les pays qui
déposent le plus de marques et offrent aux
autres des marchés importants. Ceux du
systéme mixte par nous proposé¢ semblent
reniettre 4 une place normale ces deux
groupes extrémes: I'ensemble est équilibré.

Si donc on veut renoncer au forfait pour
adopter nn mode de répartition moins ru-
dimentaire et plus équitable, c’est du coté
du systéme mixte, & notre avis, qu’il cou-
vient de s’orienter.

Congres et assemblées

REUNIONS INTERNATIONALES

CONFERENCE INTERNATIONALE POUR LE
MARQUAGE DES (EUFS

(Rome, 11-14 mai 1931.)(H

Du 11 au 14 mai de Vannée courante, il
s’est tenu a Plnstitut international d’agri-
culture, & Rome, une conférenee d’experls
officiels sur la question duo marquage des
ceufs dans le commerce international. Le
but de cette conférence, présidée par le
professcur Chigi, recteur de ’Université de
Bologne, était d'examiner s’il est possible
d’arriver a un accord enlre les Etats sur la
question du marquage des ceufs dans les
échanges internationaux et, dans Paffirma-
tive, de proposer un certain nombre de
résolutions devant servir de point de départ
d un projet de convention internationale.

Etaient représentés par des experts les
pays suivants: Autriche, Belgique, Bulgarie,
Danemark, Egypte, Espagne, France, Hon-
grie, Italie, Lettonic, Luxembourg, Pays-
Bas, Pologne, Roumanie, Suisse, Tunisie et
U.d.R.8. 8

L’Allemagne, I'Estonie, Uirlande, la Li-
thuanie et la Tchécoslovaquie y avaient en-
voyé des observateurs.

(*) Voir La Buigarie de seplembre 1931,  (Réd.)

Aprés un examen approfondi des ques-
tions générales, la Conférence des experts a
reconnu Putilité de la mise & Pétude, puis
en vigueur, d’'une convention qui faciliterait
le commerce des ccufs entre les différents
Etats.

Elle a adopté & ee sujet les résolutions
suivantes:

«f. Les Etals qui ont déji infroduit chez
euzx lobligation de marquer les qufs importés
ou qui prescrivont celle obligation ¢ l'avenir
Sengagenl & considérer comme suffisantes les
régles ci-dessons énumérécs relatives & la dé-
siguation de provenance des ceufs importés.

2. Il sera appliqué, dans le commerce des
cufs entre les Llals signalaires de la con-
vention, un mode unique el obligatoire de
marquage des ceufs pour l'indication de leur
provenance, swivant une nomenclatuve offi-
cielle ; c'est ainsi que les cufs d'origine belge
devront porter linscription ,,Belgiquett; les
eufs exportés de Pologne devront étre muuis
de la marque ,,Pologne*’, elc. dvant de si-
gner la convenlion, chaque Elat déposera
Uappellation d'origine sous laquelle voyage-
ront les ceufs quil exportera ¢ l'étranger.

3. Les Etats exporiatenrs qui, plutot que
de préciser le pays d'origine, préféreront
remplacer cetle appellation par une indication
plus générale devront adopler [Uinscription
s,importationt, ¢ lUexclusion de loule aulre.

4. Les marques ainsi adoptées devront éfre
imprimnées sur les cufs en noir pendant la
période du 15 mars au 31 aviit el en rouge
du 1°° septembre au 14 mars inclys.

5. Les tuscriptions doiven! élve faites avec
une encre indélébile, en lettres latines d’une
hautenr de 2 mm. @ Uintérieur d'un cadre de
méme conleur que Uinscription.

6. Les Etats importateurs qui exigeront
que les eufs frais soient différenciés des aufs
conservés au moyen d’'une inscriplion sur la
coquille ef sur l'emballage s'engagent @ ne
poser aux exporlaleurs que la senle condition
suivanic: savoir que les ceufs de conserve qui
r'auwront pas été marqués en noir dans leur
pays de provenance avant d'éire sowmis aun
traitement de consevvation seront munis de
cetle méme marque noire avunt leur expé-
dition.

7. En cas de litige portunt sur linterprc-
tation des articles de la future convenlion ou
en cas de difficalié dapplication, fout Liat
siguataire de la convention pouwrva demander,
d’accord avec Uauire paviie, larbilrage de
Ulustitul international d'agriculture @ Rome
et s'adresser, en devniére instance, aprés avoir
épuisé lous les autres moyens, au Tribunal
de La Haye. »

La Conférence a émis en outre un certain
nombre de veeux, savoir:

« 7. Rendre obligatoire le marguage des
eufs conservés. )

2. Nauloriser l'exportation des wufs que
sous emballage neuf.

3. Admettre wue classification internatio-
nale des ceufs d'aprés leur poids, basée sur
un principe unique.

4. Teuir registre des maisons exportatrices
d’eufs, conformément anx réglements en vi-
gueur dans chagque Iflal, sous celle réserve
que les listes des exportateurs servont commu-
niquées aux membres de la convention et i
Ulnstitut international d'agriculture ¢ Rome. »

Les résolutions et les veenx adoptés par
la Conférence des experts seront commmuni-
qués i toutes les Puissances par les soins
de UlInstitut international d’agriculture a
Rome, aprés quoi la question du marquage
des ceufs sera définitivement réglée au cours
d’'une conférence diplomatique qui se tien-
dra vraisemblablement a Bruxelles a la fin
de 1931.

Correspondance

Lettre d’Allemagne

Rapport entre la marque et la désignation de
la firme (Firmenbezeichuung). — Influence
du Traité de commerce franco-germanique
de 1862 sur le droit reconnu de nos jours
aux Francais en Allemagne et rice versa
en matiere de marques.
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D® MakrTIN WASSERMANN,

avocal & la Cour, professeur 4 I'Uni-
versité d'llambourg.
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