


























49 ETUDES GENERALES Mars 1931

Nous croyons avoir résumé lesscntiel du
livre du D' Erman. Nous avons signalé I'ob-
jectivité de l'autenr, la précision de sa do-
cumentation, le sérieux de sa discussion.
Sur les notions de découverte et d'invention
scientifique, sur Pétat actuel du probléme
en docirine, en droit et en jurisprudence,
il nous donne des apercus d'un incontestable
intérét. 11 a fait aussi une tentative intéres-
sante de justification du droit individuel.
On a vu que cetie teniative ne nous a pas
convaineu: nous avons relevé une certaine
contradiction a1 sa base: pour le D' Erman,
la découverte n’a pas de valeur et elle de-
vrait donner droit 4 une partie de la valeur
de Tinvention qui en a été tirée. Nous
avons rappelé aussi comment le fait de la
publication de sa découverte par le savant,
en jetant celle-ci dans le domaine public,
enléve par avance toute base 4 un droit
conire une individualiié¢ déterminée et pose,
le probléme sur le plan social ot nous
avons essayé de le résoudre. Le D Erman
se rend compte duailleurs des difficultés
pratiques auxquelles I'organisation du droit
qu’il veut instaurer ne manquera pas de
se heurter et il concéde que, lorsqu’on
voudra passer aux réalisations, il faudra
peut-étre en revenir & nos propositions. Si
clles s'imposent au point de vue des réali-
sations, nous l'avons dit, elles le doivent
la base rationnelle qui les soulient. Clest
sous le signe de celte conclusion que nous
voudrions clore cet examen de l'ccuvre, si

dense et si fouillée, du D™ Erman.
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