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ETUDES GENERALES

a rendu A lindusirie; eela, nul n’est mieux
placé que les industriels du groupe inté-
ress¢ pour le [aire: les représentants de la
science et ceux de I'Etat sont surtout la
pour les éclairer sur la genése des applica-
tions suceessives de la découverte; la dé-
terruination du ehiffre de la réconipense
semmble essentiellement laffaive des indus-
triels. La scule crainte & avoir ponrrait étre
quils se wountrent avares de récompenses,
mais, nous lavons dit, dés Pinstant qu’il
sagit pour eux de répartir des somnmes que
I'Etat leur a prealablement fait verser, cette
crainte peul étre tenue pour négligeable.

Eufin, nous avons constaté que M. Netlre,
comme unous-niénie, ue eroit possible d’abor-
der le coté international dn  probléme
quapreés quelques réalisations obtenues sur
le terrain national et qu'il se rallie, sur ee
terrain, a nolre projet d’une caisse de ré-
compenses internationales.

Nons ne pouvons que nous réjonir de
voir le fond méme de notre these, ef plu-
sieurs des modalités importantes de notre
projet, adoptés par M. Nettre. Sou espril
lucide les a mis en lumicre dans un livre
oil il ¥ a peu de longueurs, oil la pensée
va geénéralement droit au but, dont lordon-
nance est logique, la forme simple, la lec-
ture aisée.

Le Prof. Ernst Heymann, de 'Université de
Berlin, a pris position sur la question de la
propriété scientifique dés 1924 dans un ar-
ticle de la Deutsche Juristenzeitung (1) on il
se pronongait nettement en faveur dn rejet du
projet Ruffini. Les conclusions de son éiude
ont pris une particuliére importance depuis
que I'Académie des sciences de Prusse les a
faites siennes dans le méworandinm qu’elle
a présenté an Gouvernement prussien sur la
question en janvier 1925. 1’auteur les a re-
prises dans un deuxiéme rapport i la méme
Académie dn 15 mars 1928 et dans la pré-
face qu’il a mise en téte du livre de Walter
Erman dont nous parlerons plus loin(2).
Tout en reconnaissant qu’il est juste d’ac-
corder un avanlage aux savanis dont le
monde industriel utilise les découvertes, il
eonsidere comme completement irréalisable
lorganisation du droit individuel & la re-
devance qui est a la base de ce projel.
Comment se reconnailre dans le dédale des
travaux suecessifs d’on est finalement sortie
une applieation pratique? En outre, Piniérot
général s’oppose @ la reconnaissance dun
droit de ce genre, qui ralentirait le zéle
des inventeurs d’application et lancerait les
industriels dans des proces sans fin. Pour
le Prof. Heymann, la solntion du probleme

(1) 1924, p. 762 et suiv.

() D jur.Walter Erman, Wissenschaftliches Eigentum,
mit ciner Vorrede von Prof. Dr Erust lleymaun, Marburg
in llessen. G. Braun, 1929,

doit étre cherchée, comme nous le pensons
nous-meénie, sur le terrain des récompenses
nationales et internationales. Toutefois — et
ict il s’écarte du systéme que nous préconi-
sons — il estime que les moyens financiers
nécessaires doivent &tre demandés a des
fondations libres et non 4 une taxation de
I'industrie, ear, indépendamment de la Tour-
deur du fardeau & imposer a eelle-ci, ledit
systéme exigerait la création d’un Dbureau
d’examen dont pour lui la tiche serait trop
difficile (). Le [I'rof. lleymann se réserve
d’ailleurs de reprendre dans une publica-
tion postérieure son argumentation.

Retenons senlement pour Pinstant qu’il
se prononce nettement contre la redevance
individuelle, pour des raisons d’ordre pra-
tique, et pour le systéme des récompenses,
mais des récompenses alimentées par des
fondations libres (comue la fondation Nobel).

E S
(4 saivre.)

LA PROTECTION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
ET COMMERCIALE EN PERSE
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Congres et assemblées

REUNIONS INTERNATIONALES

CHAMBRE DE COMMERCE INTERNATIONALE

COMMISSION PERMANENTE POUR LA PROTEC-
TION DE LA PROPRIETE INDUSTRIELLE
(Réunion des 27/28 février 1930, & Paris.)

. Le premier objet & Pordre du jour de
la réunion annuelle de eetle Commission
concernait les poursniles, dans un pays,
d'infractions 4 des droits de propriété in-
dustrielle commigses en territoire étranger.

Nous avons, dans une courte étnde publiée
cette anuée, a la page 15 et suiv. de notre
revue, examiné la guestion soulevée par la
proposition du Délégué allemand, M. Mintz,
en élargissant, il est vrai, le terrain de son
application. La proposition, telle qu’elle ¢tait
soumise 4 la discussion de la Commission
de la Chambre de commerce, partait de
lexemple suivant: un Allemand domieilié
en Allemagne se rend coupable de contre-
fagon d'un Drevel japouais accordé a un
autre Allemand on d’nne marque on d’un
dessin ou modéle déposé au Japon; ne
peul-il pas étre poursuivi au civil devant
le juge de son domicile allemand? La Comn-
mission était unanime pour cxclure la com-
pétence de tout juge autre que celui du
pays qui a aceordé le brevet pour toutes
tes actions tendant a invalider le brevel ou
a en restreindre les effels. La grande ma-
jorité  admettait meéme cetle compélence
exclusive non seulement pour les actions
eiviles en coulrefacon de Dbrevel, mais aussi
pour toutes celles (qui concernent une manr-
que ou un dessin el modeéle ¢lranger. La
Sous-Commission appelée a soumeltre la
proposition i un premier examen avait ex-
primé le veu que ce n'est qu'en natiére
de concurrence déloyale que les pays inté-
ressés devraient recommailie a leurs natio-
nanx le droit d’obtenir des fribunaux na-
tionanx la réparation civile d'un acte com-
mis a 'étrauger par un compatriote. Mais
la Commission ne s’est pas ralliée unani-
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