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premier usager négligent contre un déposant
de bonne foi. 1l dispose, dans le troisiéme
alinéa de notre article, que la priorité d’usage
d’une marque ne peut étre opposée au pro-
priéfaire d’une 1narque déposée qui n’a
donné lieu i aucuue action reconnue fondée
pendant les cing ans qui ont suivi le dépot,
4 moins ‘que le déposant n'ait connu l'usage
antérieur. & I'époque ol il a effectué son

dépot. -L’idée qui a inspiré cette disposition |

est juste, mais il faudrait la préciser davan-
tage. Ce que l'on. veut, c’est que celui qui
a déposé la marque pe puisse troubler le
premier. usager dans ses affaires, en 'em-
péchant -de coniinuer & apposer sa marque
sur les produits. de son établissement; c'est
aussi que le déposani prudent, qui a déposé
sa marque dés- qu’il a commencé & sen
servir, ne puisse étre molesté par un con-
c‘urren_t négligent, qui n’a pas eu la prudence
élémentaire d’assurerson droit sur sa marque
par . la simple formalité du dépot. Mais si
le premier usager n’a fait de sa marque
qu’un -usage temporaire et accidentel, et si,
aprés s’étre apercu qu’une maison importante
_appartenant 4 la méme branche de commerce
vient de déposer une marque identique ou
similaire & la sienne, il n’intente pas I'action
civile qui lui appartient indépendamment de
tout ‘dépét, et fait le mort pendant cing ans,
doit-il . étre en droit de développer son com-
merce en profitant du.bon renom acquis
par la maisan concurrente et de la publicité
faite par cette derniére? Nous ne le croyons
pas, et cest pourquoi nous voudrions ‘sou-
mettre le droit réservé au premier usager
4 la condition qu’il ait fait un usage effectif
de sa marque. Encore un poiul se rap-
portant au méme sujel. L’ignorance de
P'usage antérieur de la marque ne doit pas
dtre le résultat de la  négligence de l'inté-
ressé. On est en droit d’exiger qu'un com-
mercant se tienne au courant de ce qui
se passe dans sa branche de commerce
spéciale. 11 ne -suffit pas que le déposant
ignore I'usage antérieur ; il faut encore quon
ne puisse lui reprocher d’avoir ignoré ce
qu’il aurait dic connaitre, ce qui étail connu
de ses confréres. Ceci est particuliérement
important en ce qui concerne les marques
étrangéres.

ART.'5. — Comme les industriels et les
commercanis sont- presque toujours frés
absorbés par leurs affaires courantes, il leur
arrive facilement de perdre de vue 'échéance
a laquelle leurs marques doivent étre re-
nouvélées. 11 nous paraitrait donc utile d’in-

troduire dans le projet une disposition, qui'!

existe dans plusieurs autres lois, et d’aprés
laquelle I'administration serait fenue d’ap-
peler Iattention des intéressés sur le re-
nouvellement de leurs marques. Cet avis
serait, il va sans dire, donné a titre gracieux,
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el ne saurait entrainer pour I'administration
aucune ‘responsabilité effective. 11 est vrai
que_cet avis officiéux ne serail guére pra-
ticable® sans-la centralisation du service des

marques. » :
1l nous semble que la loi devrait, d’une
maniére quelconque, — peut-étre en fixant

pour le renouvellemenit une. taxe un peu
moins élevée que pour le premier dépot, —
amener les intéressés a distinguer nettement
entre ces deux opérations, et i ne pas dé-
poser comme marques nouvelles des mar-
ques qui ont déji joui d’une ou de plusieurs
périodes de protection. — Nous connaissons
un pays qui ne distingue - pas ‘entre le pre-
mier dépot et le renouvellement, et soumet
I'un- et I'autre- aux mémes formalités et aux
mémes taxes. Comme il n’y a pas d’économie
4 réaliser en procédant & un simple renou-
vellement, les intéressés augmerntent ou mo-
difient la liste dés produits auxquels la

marque est’destinée, ou modifient plus ou ‘

moins la représentation de la-marque. Mais
quand. il s’agit- d’établir, dans le pays et
surtout.a I’étranger, leur priorité d’usage,
on leur oppose que leur .dépodt actuel ne
correspond pas, quant A lindication. des
produits ou & la figure de la marque, au
dépot antérieur auquel ils entendent faire
remonter leur droit. On ne devrait, en con-
séquence, admetire qu’il y a renouvellement
que lorsque la représentation de la marque
est identique, sur tous les poinis essentiels,
4 celle faisant I'objet du premier dépot, et
que les produits indiqués sont les mémes,
sauf les suppressions qui- pourraient étre
suggérées par. P'expérience; en d’autres
termes, le renouvellement ne devrait jamais
avoir pour effet d’éiendre la poriée du dépot.
_Le projet de loi parle de I'acquisition du
droit 4 la marque, mais non de la perte
de ce droil. Faudrait-il "admettre que le
droit & une marque enregisirée, qui est
fondé sur la priorité d’usage, ne peut se
perdre que-par le non-renouvellement de
la marque 3 I'expiration du terme de pro-
tection légal? Nous ne le croyons pas; il nous
semble que la-commission sénatoriale de
1890 ¢était dans le vrai quand elle disait
que le législateur devrait confirmer la juris-
prudence constante, en statuant que le droit
de priorité s'éfeint «par l'abandon exprés
ou tacite, résultant de faits permanents et
concluants, soit de la marque, soit del'ex-
ploitation qu’elle .serl a caractériser ».

ART. 6. — ‘1l nest pas dit, dans les
alinéas 1 et 5, que I'Office national est tenu
de ‘faire connaitre & lautorilé compétenle
les marques contenant des indications pro-

hibées par le dernier alinéa de I'article 4.

Nous supposons qu’il en est ainsi, car autre-
ment cefte autorité n’aurail aucune con-
naissance du dépot.

‘Un autre point qui n’est pas élucidé est
celui de. savoir si I'enregistrement et la
publication des mémes marques sont. sus-
pendus jusqu'a la décision & intervenir.
Nous supposons que oui, car en France,
ol la protection légale west subordonnée
qu’a un examen-de la régularité matérielle
du dépot et ne dépend pas du résultat
d’un appel aux- oppositions, les marques
publiées sont considérées comme ayanl été
admises par Dladministration. Une . auire
maniére de procéder .pourrail donner -licu
a des erreurs regretiables. 4

(A suivre.)
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HONGRIE
LA REFORME DE LA LEGISLATION SUR LES
BREVETS

Sur le projet de loi concernant les brevels
élaboré par M. le Dr Rodolphe Schuster
(v. p- 63) nous lisons dans le Pester Lioyd
-de Budapest un article d a la plume de
M. Sigmund Bernauer, agent de brevets et
lecteur & T'Ecole des hautes études tech-

niques de Budapest, auquel nous empruntons |

les renseignements qui suivent.

Les manifestations en faveur d’une ré-
forme de la loi bongroise sur les brevets
ne sont pas d’origine récente. Elles datent,
pour. ainsi dire, du jour méme de I'entirée
en vigueur de la loi de 1895, qui est, il
est vrai, fondé sur des principes corrects,
mais a été élaborée un peu hitivement.
Déja en 1909, le Ministre du Commerce,
tenant compte de ces desiderata, fit élaborer
et publier un projet de nouvelle loi, qui
se heurta toutefois a -ume désapprobation
_remarquablement unanime de® la part des
milieux intéressés et fut, par conséquent,
mis ad acta.
snr le point d’aboutir, lorsque le Ministre
du Commerce Karl v. Hieronymi fut frappé
soudainement par la mort, alors-qu'il allait

En 1911 la réforme était,

signer le décret chargeant la Société hon-
groise des ingénieurs et architectes d’élaborer
un projet d’apres le mémoire qu’elle lui avait
soumis. Les circonstances s’étant modifiées,
le Ministre du Commerce Baron Harkanyi char-
gea de ce travail de revision le D" Schuster,
qui s’en acquilta avec un zéle que nous
avons déja relevé (v. p. 123).

Le projet ne prévoit aucune modification,

du systéme actuellement en vigueur pour
la délivrance des brevets; il maintient Pappel
aux oppositions, qui, dans l'opinion de la
grande majorité des spécialistes en la ma-
tiere, répond le mieux aux besoins qui se
font sentir en Hongrie. Toutefois, pour faire
disparaitre autant que possible les incon-
vénients qui résultent de ce que la nou-
veauté ne fait pas I'objet d’un examen
officiel ; pour permettre, en d’autres termes,
aux intéressés de prendre part a I'examen
de la nouveauté pendant le délai d’oppo-
sition, le projet élargit d'une part les bases

| de Topposition, et prend, d’autre part, des

mesures pour libérer la procédure d’oppo-
sition des formes étroites qui  pourraient
Ientraver. . :

Les bases de l'opposition sont élargies
en ce sens que le projet contient des dis-
positions destinées & empécher le brevet
double: pendant la procédure d’opposition,
toute personne peut faire les démarches
nécessaires pour que la méme invention

ne fasse pas Pobjet de deux ou plusieurs

brevets. En outre, il est possible, au cours
de la méme procédnre, d'obtenir une décla-
ration de dépendance entre le brevet a
délivrer en vertu d’une demande de date
récente et un brevet plus ancien. En ce
qui concerne la forme de I'opposition, le
projet dispose que lopposant n’est pas lié
par les termes de Pexposé qu’il a fourni
d lorigine, et qu’il peut non Sseulement
invoquer de nouvelles preuves & I'appui
de son opposition, mais encore modifier
et compléter les -bases juridiques de cette
derniére. y

En ce qui concerne le droit matériel et
les formes de la procédure, le projet modifie
la loi actuelle sur les points suivants: Le
droit que posséde le Ministre du Commerce
de .s’opposer a4 la délivrance de brevels
pour les inventions dites de guerre est
abrogé. L’effet destructif- de la nouveauté
qu'exerce 'exploitation préalable de I'inven-
tion est limité a celle qui a lieu dans le
pays, conformément aux dispositions des lois

autrichienne et allemande sur les brevets.
L’employé d’une enireprise privée ou le

fonctionnaire public jouiront d’une pro-
tection efficace, en ce sens que le droit
de Temployeur sur Pinvention de son
subordonné sera soumis & des régles bien
déterminées, en vertu desquelles I'employé

~

participera dans tous les cas aux bénéfices
qui découleront de I'invention pour le patron.
Des mesnres sont prises en outre pour que
'employé ne soit pas dépouillé de 'honneur
attaché 4 l'auteur de Tinvention. ,
 Les cas o le brevet peut étre révoqué
pour cause de non-exploitation de TI'in-
vention sont réduits a un minimum; le
plus sonvent la révocation sera remplacée
par lDobligation, imposée au propriétaire
récalcitrant, d’accorder des . licences. Le
point de départ de la durée de protection
sera, non pas la date du dépot de la
demande, comme wmaintenant, mais celle
de la publication de la demande, comme
en droit autrichien. 11 en résultera. une
prolongation  de la durée qui, dans bien
des cas, peut avoir une grande importance,
la protection n’ayant, en tout état de
cause, qu’une durée relativement .courte.
En ce qui concerne les atteintes au brevet,
le projet distingue entre les sanctions
qui renfrent dans le domaine du droit
privé ¢t celles qui sont du ressort du droit
pénal; il donne la préférence au droit
privé, tandis que le droit pénal est pure-
ment subsidiaire. r
Des réformes importantes sont apportées
a-lorganisation des autorités chargées du
service des brevets et i la réprésentation'
des parties par leurs mandataires. Au Bureau
des brevets, les membres techniciens et
juristes seront placés sur un pied d’égalité
parfaite et jouirent de -toutes les préroga-
tives attachées & la fonction de juge. Dans -
les tribunaux, les membres techniciens seront
en régle générale plus nombreux que les
membres juristes, et ce n’est qu'exception-
nellement que le contraire pourra avoir
lien. Dans le but de décharger le Bureau
des brevets, on introduira pour cerfaines
décisions le systéme du juge unique. La
Cour des brevets, en sa qualité d’instance
supérieure en matiére de brevets, sera
réorganisée selon les mémes principes.
Les avocats et les agenls de brevets
seront placés sur le méme pied pour tout
ce qui a trait a la représentation des
parties devant les aotorités en matiére de
brevets. Les attributions des " agents de
brevels étant ainsi élargies, les conditions
de leur admission seront réglées plus en
détail; ils pourront étre frappés de me-
sures disciplinaires édictées par des tribunaux
de premiére et de deuxiéme instance formés
dans ce but de membres.du Bureau, ou
de la Cour des brevets, et d’agents de
brevets. :
Pour tenir compte des nombreuses plainte
formulées avec raison par les milienx
intéressés, une grande partie des questions
de droit soumises actuellement aux tribu-
naux ordinaires rentreront dans la compé-















	HJC_ip_fr_1916_p-139
	HJC_ip_fr_1916_p-140
	HJC_ip_fr_1916_p-141
	HJC_ip_fr_1916_p-142
	HJC_ip_fr_1916_p-143
	HJC_ip_fr_1916_p-144
	HJC_ip_fr_1916_p-145
	HJC_ip_fr_1916_p-146
	HJC_ip_fr_1916_p-147
	HJC_ip_fr_1916_p-148
	HJC_ip_fr_1916_p-149
	HJC_ip_fr_1916_p-150



