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CORRESPONDANCE — JURISPRUDENCE

NANT L’APPLICATION PLUS STRICTE DES DIS-
POSITIONS RELATIVES A L’ENREGISTREMENT
DES MARQUES DE FABRIQUE
(N° 26, du 16 septembre 1909.)

Monsienr,
Les dispositions relatives a Ienregistre-
ment des marques de fabrique qui ont

pour objet de garantiv aux industriels la |
propriété exclusive des emblémes, vignettes, |

etc., au moyen desquels ils distinguent leurs
produits, ne sont pas observées assez stric-
tement, et il sensuit un grave préjudice
pour le fisc. Comme cela résulte du registre
tenu par notre Ministére, ceux qui, con-
formément aux prescriptions de la loi, ont
accompli la formalité du dépoét pour ob-
tenir la protection qui en découle sont trés
peu nombreux, tandis que la généralité des
industriels et commercants apposent des
emblémes distinctifs sur leurs produits sans
avoir accompli les formalités prévues en
pareil cas, ni payé la taxe annuelle corres-
pondante.

Comme il n’est pas possible de laisser
subsister un tel état de choses, selon lequel
les industriels qui se conforment a la loi
sont placés dans une condition moins fa-
vorable que ceux qui ne I'observent pas, et
qui prive le fisc d’un revenu considérable,
le Ministére vous reconimande trés instam-
ment de veiller & la stricte exécution du
décret du 24 mars 1897, dont l'article 18
frappe d’'une amende, au profit des fonds
municipaux, les commercants qui ont em-
ployé des marques ou emblémes sans y
étre diment autorisés. A cet effet, vous
voudrez bien faire publier dans la presse
des avis accordant un délai raisonnable
pour permettre & tous d’accomplir la for-
mmalité de I'enregistrement; a Dexpiration
de ce délai, tous ceux qui auront omis de
se mettre en regle seront frappés de 'amende
prévue, conformément au décret preécité.

Agréez, etc...

(Signé) ALEXANDRE SORUCO.

NoTE. — L’obligation imposée aux in-
dustricls de déposer leurs marques est
contenue en termes généraux dans lar-
ticle 18 du réglement du 24 mars 1887,
L’article 20 dispose cependant que les mar-
ques étrangéres pour lesquelles on woudra
jouir des garanties assurées par le décret
devront étre déposées Inoyennant I'obser-
vation des formalités prescrites pour les
marques nationales. 1l parait résulter de
la que Penregistrement n’est pas obligatoire
pour les propriétaires de marques étran-
gers qui importent leurs produits en Bo-
livie, et n’est nécessaire que pour ceux
d’entre eux qui désirent placer ces marques
au bénéfice de la loi.

PARTIE NON OFFICIELLE

Correspondance

Lettre d’Italie

Carlo ToRrTa,
Ingénieur-Conseil. |
Aussitét que nous aurons recu le projet
de loi dont il est ici question, nous en
ferons une étude détaillée.

Jurisprudence

BELGIQUE

BREVET D'INVENTION. — 1. CONTREFAGON.
— USAGE COMMERCIAL. — DOUBLE ACCEP-
TION. — 1l. CONVENTION DE 1883. — BRE-
VET ETRANGER. — DELAI DE SIX MOIS POUR
LE DEPOT EN BELGIQUE. — FORMALITE NON
ACCOMPLIE. — BREVET D'IMPORTATION.
(Cour civ. de Liége (1" ch.), 11 décembre 1908. — So-
ciété Westinghouse c. Société des Charbonnages de la
Concorde et la Compagnie Internationale d’Electricité,

a Liége)

Attendu que sous la date du 19 mars
1890, Huttin et Leblanc ont pris en France
un brevet pour « Nouvelle machine dynamo
réceptrice pour courants alternatifs » et qu’un
brevet d’importation fut pris par eux en
Belgique le 9 janvier 1901;

Attendu que par convention du 10 jan-
vier 1902, enregistrée, les prénommés cé-
derent leur brevet d la société Westing-
house ;

Attendu que par exploit du 18 mars 1905,
celle-ci, partie Léonard, assigna la Société
anonyme des Charbonnages de la Concorde,
partie Forgeur, en payement de dommages-
intéréts pour avoir usurpé le brevet pré-
cité et ce en détenant ou faisant usage de
moteur du méme systéme;...

Attendu que la défense oppose encore
la demanderesse une fin de non-recevoir
basée sur ce qu'elle n’aurait pas fait un
usage commercial de Tinvention, .que ce
moyen n’est pas plus fondé que le premier;

Quen effet, en ce qui concerne I'usage
colnmercial, la contrefacon doit étre envi-
sagée a un double point de vue parfaite-
ment défini par la doctrine et la jurispru-
dence; qu’il y a d’abord contrefacon par
fabrication, laquelle atteint celoi qui a
construit la machine brevetée; et, ensuite,
contrefacon par Pusage qui en est fait, a
Ieffet de favoriser I'industrie de celui qui
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