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tement respeciées, a lavenir, leur inobser-
vation élant de nature & causer le plus
grave préjudice aux inléressés et a exposer
les officiers publies négligents & des actions
en dommages-intéréts. :
Il m’a été signalé, au contraire, que. les

bordereaux d‘inscription remis aux greffiers

atteignaient souvent des proportions exa-
gérées par suite de l'insertion. de clauses
inutiles ou de menlions non exigées par
la loi et les dispositions réglementaires.

Je vous prie, 4 ce poinl de vue, de rap-
peler aux officiers publics et ministériels
de voire ressort, et plus particuliérement
aux notaires, quaux termes de larticle 2,
4°, du décret du 28 aodt 1909, le hordereau
d’inscription «ne doit contenir que les indi-
« cations prévues A larticle 24 précité (de
«la loi du 17 mars 1909) et, s’il v a lieu,
«la réserve de Daction résolutoire établie
«par larticle 1654 du code civil ».

Vous voudrez bien m’accuser réception
de la présente circulaire dont vous trouve-
rez, sous ce pli, des exemplaires en nombre
suffisant pour votre parquet général et vos
substituls.

Louis BarTiou.
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Le Sg_/)_ulz'cal des Agents de brevets
de Belgique.

CARACTERE DE LA NOUVFAUTE. — ARTICLE 6
DE LA CONVENTION. — LEGISLATION SUR
LES DESSINS ET MODELES INDUSTRIELS. —-
DECISIONS DIVERGENTES EN MATIERE DE
CONTREFAGCON DE MARQUE
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Albert CAPITAINE,

Avocat & la Cour d'appel de Licge.

Lettre d’Italie(?)

LE PROJET D'UNE NOUYELLE LOI SUR LES
BREVETS SOUMIS AU PARLEMENT ITALIEN



CORRESPONDANCE

97



98

JURISPRUDENCE

CARLO BARZANO,

‘ingénieur-conseil.

Jurisprudence
FRANCE
BREVET D’INVENTION. — BREVET ETRAN-
GER. -— BREVET PRIS ENSUITE EN FRANCE.

— Lot bu 5 JUILLET 1844 (ART. 29). —
DECHEANCE SIMULTANEE DU BREVET ETRAN-
GER ET DU BREVET FRANGAIS. — (ONVEN-
TION DE PaRris DE 1883 (ArT. 4). — Non
ABROGATION DE L’ARTICLE 29.

(Cour d’appel de I;aris, 4¢ ch., 29 mai 1909. — Compa-
gnie Thomson-Houston ¢. Compagnie des Tramways
de Paris et Société Westinghouse.)

Nous avons reproduit (Prop. ind., 1908,
p. 71) le jugement du Tribunal civil de la
Seine déclarant caduc un brevet de la C*
Thomison-Houston par suite de la déchéance
de certains brevets obtenus antérieurement
a Iétranger pour la méme invention, quand
bien méme le brevet francais et les autres
avaient été demandés au cours du délai de
priorité établi par larticle 4 de la Con-
vention d’'Union du 20 mars 1883.

La C'* Thomson-Houston appela de. ce
jugement en faisant valoir: 1° qu’un brevet
ne devenait caduc qu’aprés I'expiration de
tous les brevets obtenus antérieurement 3
I’étranger pour la méme invention; 2° que
Particle 4 de la Convention d’Union créait
une fiction d’aprés laquelle tous les brevets
demandés pendant le délai de priorité établi
par cet article étaient réputés pris le méme
jour, ce qui, faisant ainsi disparaitre toute
antériorité entre eux, rendait inapplicable
Particle 29 de la loi de 1844 qui établit
la solidarité entre le brevet francais et les
brevets étrangers.

La Cour de Paris a rendu l'arrét confir-
matif suivant:

Adoptant les motifs des premiers juges;

Et considérant, en outre, qu'un brevet
pris en France pour une invention déja
brevetée en plusieurs pays étrangers de-
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