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prétendu inventeur ou introducteur, sans
toutefois garantir la réalité, la priorité ni le
mérite de I'objet auquel il se rapporte.

ART. 16. — Un seul brevet ne peut privi-
légier qu'un seul objet.

ArT. 17. — Un brevet d’invention ou d’im-
portation oblige le tjtulaire au payement
d’'une taxe proportionnée au nombre d’an-
nées pour lequel il a été délivré, i raison
de 5 £ 000 pour chaque année.

ARrt. 18. — Quiconque aspire & un brevet
d’invention ou d’importation devra demander
une attestation portant que, dans la secré-
tairerie d’Etat des travaux publics, du com
merce et de 'industrie, il n’a pas été enre-
gistré d’autre brevet semblable 4 celui qu’il
sollicite.

Cette attestation ne sera délivrée que si
la demande contient la désignation compré-
hensible et bien claire du privilége auquel
elle se rapporte.

ARrt. 19. — Celui qui aspire 4 un privilege
d’invention ou d’importation devra, avant
d’en faire la demande, et aprés avoir recu
Pattestation mentionnée a l’article précédent,
déposer au siége du gouvernement civil de
sa résidence, cachetés de son sceau parti-
culier : e

Une description, écrite en portugais, dela
découverte, de linvention, de I’'application
ou de Pimportation qui fait I’objet de sa de-
mande,.ainsi que les dessins ou échantillous
nécessaires pour l'intelligence de la_descrip-
tion. Quand il y aura des dessins, ils devront
étre dressés d’aprés 1’échelle métrique et &
I’encre, et faire connaitre tous les détails
avee la plus grande exactitude. Quand il s’agit
d’un appareil ou d’une machine dont on mo-
difie quelques parties, celles-ci devront étre
exécutées en une couleur différente, de fagon
que tout ce qui appartient & Pinventeur ou
introducteur soit bien distinct.

La description fera connaitre non seule-
ment les diverses parties de la machine &
laquelle elle se rapporte, mais encore le jeu
de ses organes et la marche de Popération
a laquelle la machine est destinée.

La description, les dessins et les échantil-
lons seront déposés en double exemplaire,
munis de sceaux séparés.

Art. 20. — Le gouverneur civil du district
ou a été effectué le dépot ordonné par lar-
ticle précédent remettra au déposant, dans
le délai de cinq jours & partir de celui du
dépdt, une reconnaissance en forme conte-
nant le jour et 'heure du dépoét ainsi que
I'énumération des objets déposés, et repro-
duisant les désignations que Pintéressé aura

pu y apposer.

ARrT. 21. — Quand le gouverneur c¢ivil aura
délivré la reconnaissance du dépoét, il re-
mettra aussitét les doubles auxquels elle se
rapporte 2 la secrétairerie d’Etat des travaux
publics, du commerce et de I'industrie.

ArT. 22. — Celui qui aspire 4 un brevet
devra présenter & la secrétairerie d’Etat des
travaux publics, du commerce et de Tin-
dustrie :

Une demande contenant le nom et la rési-
dence du requérant ainsi que la désignation
claire de l'objet pour lequel il prétend & un
privilége, indiquant si le requérant est in-
venteur ou importateur, fixant le temps pour
lequel il demande le privilege, et ne renfer-
mant ni conditions, ni restrictions d’aucune
sorte ;

L’attestation portant qu’il n’a pas été en-
registré d’autre brevet semblable a celui
quil sollicite ;

La reconnaissance du dépét effectué au
siége du gouvernement civil de sa résidence;

Le recu constatant le payenient de la taxe
établie par larticle 17.

ART. 23. — Quand il aura été satisfait aux
dispositions du présent décret, le brevet
d’importation sera mis au concours, en ce qui
concerne la durée pour laquelle il a été de-
mandé.

ART. 2t. — Le brevet sera délivré dans
le délai de trente jours & partir de celui ou
le dépot a été effectusd.

ART. 25. — Au moment de la délivrance
du brevet, les doubles de la description et
des dessins seront ouverts; l'un d’eux, pa-
rafé par le chef du département de Tlin-
dustrie, sera remis au breveté, et lautre,
parafé par le méme, demeurera a la secré-
tairerie, laquelle le transmettra & PInstitut
industriel, on le public pourra en prendre
connaissance.

ArT. 26. — Celui qui demande un privi-
lege d’invention ou d’imiportation est respon-
sable de la conformité des duplicata qui
constituent son dépot.

Art. 27. — Pendant un an, nul ne pourra
demander un brevet de perfectionnement
pour une invention nouvelle, si ce n’est
Pauteur de cette derniére.

ArT. 28. — Le possesseur d’'un brevet
d’invention ou d’introduction qui voudra
faire privilégier un perfectionnement relatit
4 Pobjet de son brevet, pour la durée de ce
dernier seulement, obtiendra du gouverne-
ment un certificat, dont la concession don-
nera lieu a une procédure identique a celle
exigée pour la concession d’un brevet.

Art. 29. — Celui qui obtient un brevet
pour une découverte ou invention nouvelle
se rattachant & un brevet en vigueur wa
pas le droit de faire usage du privilége prin-
cipal, pas plus que le possesseur du brevet
relatif & ce privilége ne peut faire usage de
Taddition, & moins d’entente entre les parties.
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GEORGEs DE Ro.

JURISPRUDENCE

FRANCE. — CoONTREFACON. — OBJET DU
DOMAINE PUBLIC. — PROCEDE BREVETE. —
MopiricaTioNs. — INTRODUCTION EN FRANCE.
— CONTREFACON. — BoONNE FoI. — BREVET
BRruxox.

Un objet du domaine public obtenu par
un procédé breveté constitue une contre-
fagon sans qu’il y ait liew d’examiner si
Uobjet fabriqué subit par suite de la fabri-
cation nouvelle quelques wmodifications
dans sa nature, dans sa forme, ouw dans
sa valeur.

Lintroduction en France d’unobjet tombé
dans le domaine public, fabrique par un
procédé brevete et contrefait, ne peut cons-
tituer qu’'une contrefagon.

En effet, la lot du 5 juillet 1844, art.
41, assimile le recel, la vente et Uintro-
duction sur le territoire francais d'un
objet contrefait, a la contrefagon propre-
ment dite, cest-a-dire a la contrefagon
méme des méemes objets; elle qualifie du
méme mot toute atteinte portée sur le
territoire frangais & la propriété indus-
trielle.

Lintroduction en France d’un objet con-
trefait, fit-ce méme Vusage d’'un procédé
de fabrication, ne peut étre aquire chose
que Uatieinte a une proprieté reconnue
par la loi, C’est-a-dire une contrefacon.

Peu importerait d’atlleurs que lusage

du procédé fiit autorisé & Uétranger, Uin-
troduction en France constituant par elle-
meéme le fait délictueux de la contrefagon.

En matiére de contrefagon, la bonne
foi ne saqurait, au point de vue civil, ren-
dre légitime Uusage de la propriété d’au-
trui.

(Tribunal de la Seine, 6 février 1890. — Brunon c¢. Comp.
Franco-Belge et autres.)

M. B. Brunon, maitre de forges a Rive-
de-Gier, était propriétaire de deux brevets
d’invention, en France; l’'un en date du 17
juillet 1866, no 72181, pour un systéeme de
fabrication de roues, tout .em fer, et a
rayons, pour chemins de fer et qutres,avec
certificat d’addition en date du 10 juillet
1867 ; Vautre du 3 février 1870, no 88516,
pour un ensemble de wmoyens, machines
et procédés, constituant un systéme com-
plet de fabrication des roues en fer forgé
et a rayons.

Ce dernier brevet avait fait 1’objet: en
Belgique, le 23 février 1870, d’un brevet cor-
respondant qui avait été concédé le 8 juin
1871 4 une compagnie devenue aujourd’hui
la Compagnie Franco-Belge; et en Angleterre
d’une patente correspondante, qui avait été
concédée le 15 juin 1871 a M. Owen, maitre
de torges 4 Rotherham, auquel succédérent
ensuite MM. Owen et Dyson. Aucun des
deux concessionnaires ne pouvait introduire
ses produits en France pendant la durée du
brevet francais.

En 1881, la Compagnie des chemins de
fer de I’Etat met en adjudication la fourni-
ture de 3440 essieux montés sur roues du
systéme Brunon. Parmi les soumissionnaires
sont: M. Brunon et la Société métallurgique
de PAriége; celle-ci est déclarée adjudicataire,
et elle demande aussitot 24 M. Brunon a quel
prix il lui livrerait des roues de sa fabri-
cation : celui-ci indique le prix de 90 francs
par centre. La Société offre le prix de 74
francs, qui lui est offert en Belgique. D’autre
part, la Société Franco-Belge, concessionnaire
de Brunou et la seule qui pit fabriquer en
Belgique des roues Brunon, demande a celui-
¢i Pautorisation d’introduire de ces roues en
France, moyennant une surprime‘de 2 francs
par roue. Mais M. Brunon, qui tout d’abord
y avait consenti, prévenu que cetfe introduc-
tion porterait atteinte 4 la validité de son
brevet et, n’ayant recn aucune acceptation
de ladite Société, retira aussitét son autori-
sation.

Sur ces entrefaites la Société de I’Ariége
était prévenue que le brevet de Brunon était
expiré; que celui-ci faisait indiment valoir
de prétendus droits; que I'on pouvait passer
outre ; et cette société, forte de cette préten-
due situation qu’elle fait connaitre 4 Brunon,
insiste auprés de lui pour en obtenir le prix
réduit demandé.

Brunon, aprés avoir concédé une réduction
de fr. 4 par roue sur son premier prix, fait
remarquer que cest le brevet de 1866 qui
est expiré;- que ce n’est pas ce brevet qui
est en cause, mais celui de 1870 : la méme
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