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« i soumettre le contrdle de ces comptes
«au Secrétaire de la Fédération des
« droits d’exécution » (v. Inter-Auteurs
de novembre 1940, p. 938). Apres l'en-
trée en guerre de 1'ltalie, 1a Société ita-
lienne des auteurs et éditeurs adhéra,
elle aussi, a cet accord. Voila un résul-
tat trés réjouissant dont nous félicitons
vivement M. Gheraldi, devenu entre
temps secrétaire général par intérim de
la Confédération tout entiére des So-
ciétés d’auteurs et compositeurs. La
théorie et la pratique du droit d’auteur
se soutiennent mutuellement et affir-
ment dans le monde si divisé d’aujour-
d’hui Ia survivance de I'idée de solida-
rité internationale. De méme que les ri-
gueurs de I’hiver ne tuent pas les ger-
mes enfouis dans le sol, ainsi la crise
actuelle n’empéchera pas les peuples de
reprendre un jour leur collaboration
fraternelle.

Correspondance

A propos de Lamartine et du droit
4’ auteur

Dr EMILE SZALAL

Jurisprudence

SUISSE
MONUMENT FUNERAIRE. STATUE D’ANGE RE-
PRODUISANT LES TRAITS D'UNE ENFANT
MORTE. IMITATION DE LA STATUE, MAIS SOUS
D’AUTRES TRAITS. PAS D’ATTEINTE AU DROIT
DE LA PERSONNE QUI A COMMANDE LE PRE-
MIER MONUMENT. ATTEINTE AU DROIT D’AU-
TEUR DU PREMIER SCULPTEUR? NON: SUJET
ACQUIS AU DOMAINE PUBLIC.

(Cour d’appel du canton de Berne, 3° chambre civile,
15 mai 1939.) (%)

1. En 1904 mourait X Y, la jeune en-
fant de la demanderesse; en souvenir
d’elle, les époux Y chargérent le sta-
tuaire Wethli, exercant alors & Zurich,
de faire un monument funéraire consis-
tant en une statue d’ange drapé; le su-
jet était placé sur un globe, élevant le
bras droit vers le ciel, étendant le bras
gauche et laissant échapper des fleurs
de sa main ouverte. En 1937, Z, boucher
a Berne, perdait également une jeune
enfant, & la suite de quoi il voulu élever,
pour commémorer la disparue, un monu-
ment digne d’elle. Le monument funé-
raire Y lui ayant plu, il alla trouver le
statuaire Paris et Tui déclara qu’il dési-
rait obtenir un ensemble dans le genre
du tombeau X Y. Mais Paris lui expliqua
qu’il ne pouvait pas imiter ledit monu-

- ment, et lui fit le croquis d'une statue

funéraire différente. Le voyageur de
Paris le soumit & Z qui n’accepta pas la
proposition.

Aprés quoi, Z se rendit chez le sta-
tuaire Gianni pour en obtenir un devis.
Gianni lui proposa une statue du genre
de celle que Z désirait et, dans la suite,
I'exécuta. La tombe Z fut placée non
loin de la tombe Y, en sorte qu’elle se
trouve sur un chemin d’accés a la
tombe Y.

Dame Y qui, depuis la mort de son
époux, a ’habitude de se rendre sou-
vent au cimetiére, fut choquée par la
statue Z, trouvant qu’elle était une imi-
tation de la tombe de son enfant, tombe
a laquelle elle s’était attachée. Elle in-
tenta done, le 26 avril 1938, une action
contre Z, tendant a ce que le défendeur
tit condamné par le tribunal a faire
disparaitre la statue sise sur la tombe Z
au cimetiére du Bremgarten & Berne (so-
cle avec une statue d’ange placée sur
un globe).

Le défendeur conclut au rejet de 1’ac-
tion.

2. La demanderesse fonde principale-
ment son action sur Pallégation qu’elle
est titulaire du droit d’auteur relatif a la

1) Veoir Zeilsc:hriﬂ des Bernischen Jurislenvereins,
septembre 1940, p. 448.
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