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mais au reproducteur. Le cas serait encore
aggravé si ce dernier poursuivait par 1a un
but de lucre. Le législateur a tenu a pro-
clamer formellement cette vérité sous I'in-
fluence de certains desiderata de la Com-
mission des experts.

Pour mettre les points sur les «i», le
législateur a méme préva I’exception que
Monsieur Tout-le-Monde ne saurait construire
une ceuvre d’architecture a son usage per-
sonnel et privé sans s’entendre au préalable
avec Pauteur des plans, puisque ceux-ci ne
peuvent étre réalisés que sur le terrain et
en pleine publicité.

L’article 22 ne parle que de la «repro-
duction» a ftitre privé et déja on a voulu
conclure de ce terme que d’autres actes
énumérés a larticle 12, Pexhibition par
exemple, seraient permis, en sorte qu’il de-
viendrait licite -d’organiser contre rémuné-
ration des séances privées de représentations
cinématographiques. 11 n’en est certainement
rien. Est illicite toute utilisation de 'ceuvre
entreprise dans un dessein de lucre, non
seulement quand elle est publique, mais
méme quand elle est privée; cela ressort
de la phrase suivante de I'article 42, n°® 3:
«qui, sans commettre un de ces actes, utilise

la reproduction dans un dessein de lucre». |

(La fin aw prochain numéro.)

Correspondance

_ Lettre d’Autriche

La loi autrichienne concernant le contrat de
représentation scénique («loi sur les ae-
teurs») et le contrat collectif complémen-
taire. — La loi concernant P'impoét sar le
chiffre d’affaires et les travailleurs intellec-
tuels; efforts tentés pour assarer & ces der-
niers des habitations suffisantes. — Le mou-
lage des traits d'un défunt est-il un travail
artistique ou mécanique? — Lettres mis-
sives et intérét publie légitime.
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D* EM. ADLER,

Professeur a I’'Université de Vienne.

Jurisprudence

BELGIQUE
(District de Malmédy) -

EXECUTIONS MUSICALES PUBLIQUES NON AU-

TORISEES DANS UN BAL. — RESPONSABILITE

DU PROPRIETAIRE DE L’ETABLISSEMENT; LOI

DU 22 MARs 1886 (ART. 16) ET DECRET DU

22 DECEMBRE 192t; CONDAMNATION, DOM-
MAGES-INTERETS,

(Justice de paix de Malmédy. Audience du 25 mai 1923.
X, Y, Z c. Pierry.) (»)

Attendu qu'il résulte des débats que le
défendeur a, malgré plusieurs avertissements,
laissé exécuter dans son établissement a
Bellevue-Malmédy, sans le consentement des
auteurs ou de leurs ayants droit, vingt-deux
morceaux dont les demandeurs sont pro-
priétaires, lors du bal donné en son hdtel
le 1" avril 1923,

Attendu qu’il est sans importance d’exa-
miner si ces morceaux de musique ont été
exécutés par les musiciens que le défendeur
avail engagés pour jouer au bal en question,
ou par des musiciens venus en leur rempla-
cement, puisque le défendeur reconnait qu’il
a laissé faire ces musiciens pour calmer ses
clients déja impatients et mécontents du re-
tard dans le commencement du bal; attendu
que le défendeur est donc responsable du
dommage qui peut avoir été causé aux de-
mandeurs par l'exécution des 22 morceaux
prémentionnés puisque la Ioi belge du 22 mars
1886 et le décret du Général Baltia, Gouver-
neur d’Eupen et Malmédy, en date du 22 dé-
cembre 1921 (Journal officiel du T janvier

1922) stipulent que Pauteur d’une ceuvre lit-

téraire ou artistique a seul le droit de la
reproduire ou d'en autoriser la reproduction
de quelque maniére que ce soit et que no-
tamment I'article 16 dispose qu’aucune ceuvre
musicale ne peut étre publiquement exécutée
ou représentée en tout ou en partie sans le
consentement de I'auteur, disposition d’ot il
résulte que quiconque prétend exécuter ou
faire exécuter publiquement une ceuvre liité-
raire, musicale ou participant a la fois de
ces deux formes de I'art, doit au préalable
s’assurer du consentement des auteurs ou de
leurs ayants droit, et que notamment les
organisateurs de concert, bals, les direc-
teurs de théatre, cinémas, music-halls, loges
foraines, les cafetiers, qui organisent dans
leurs établissements des auditions musicales
a I'aide d’orchestre, chanteurs, piano, orgue,
orchestrion, phonographe, accordéon, gui-
tares, etc., sont tenus de se conformer aux
prescriptions de la loi sur le droit d’auteur
et 4 cet effet se nmunir d’une autorisation
préalable des auteurs des morceaux qu'ils
exécutent ou laissent exécuter dans ces or-
ganisations;

(1) Le texte de eet arrét nous a été obligeamment
communiqué par M. Paul Wauwermans, avocat a
Bruxelles. — Le décret du 22 décembre 1921 met en
vigueur, dans les districts d’Eupen et de Malmédy, la
loi belge du 22 mars 1886 sur le droit d’auteur (v. Droit
d’Auteur, 1922, p. 63). (Réd.)}
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Attendu que le préjudice causé aux de- | |
mandeurs peut élre équitablement évalué a | |
la somme de vingt-cinq francs par morceau
exc¢eulé sans aulorisation préalable el malgré
les défenses réitérées notifiées au défendeur,
soit en toul a 22 fois 25 francs = 550 francs ;

PAR CES MOTIFS,

Condamnons le défendeur a payer aux
demandeurs dans les mains de M. Fernand
Rooman une somme de 550 francs (cing
cenls cinquante francs);

Condamuons le défendeur en plus aux in-
téréts judiciaires el aux dépens.

Néerologie

—

Charles de Saulce de Freycinet Charles-Edouard Lardy
(1828—1923) (1847—1923)

IMPRIMERIE COOPERATIVE (Expédition du Droit 4 Auieur), 4 Berne.
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