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CORRESPONDANCE

Celui qui manie Iappareil peut le diriger | un sujet ancien parfaitement libre. La ciné-
g ) :

sur un cortége, une sortie d’église, un
corso, une bataille de fleurs, une messe,
une chasse, une scéne de la vie militaire
ou de la guerre actuelle, etc. Dans ce cas,
la vie elle-méme est le régisseur principal
et offre la matiére des représentations figu-
ratives retenues. Une activité particuliére
de T'homme peut, comme nous le consta-

terons, se révéler, dans la sélection et la |

combinaison des images destinées & la re-
production visuelle.

b) Ensuite, 1a matiére qu’on veut exhiber
en public — nous n’envisageons ici que
la représentation publique — peut étre
fournie par une ceuvre littéraire, scientifique
ou artistique existante, mais [Dutilisation
n’en sera alors pas possible sous une forme
directe; il -faut que D'ceuvre subisse une
préparation spéciale, ce qui constitue une
phase intermédiaire indispensable. L’ceuvre
littéraire exprimée en paroles doit étre
jouée, mimeée silencieusement devant I'ap-
pareil pour qu'il puisse en enregistrer les
péripéties de facon a les reproduire, non
plus en sons, comnie le fait le phono-
graphe, mais en images. A cet effet il s’agil
de’ distribuer les rdles parmi les acteurs
et de pourvoir a larrangement de scénes
artificielles susceptibles de rendre les émo-
tions ou sensations déja décrites dans 'ceuvre
littéraire ou manifestées dans I'cenvre d'art.

Cette préparation humaine de I'ccuvre
se congoit, il est vrai, moins aisément par
rapporf aux ceuvres d’art qui reproduisent
une scéne & un moment wnigue, de repos
forcé, et pourtant elle existe aussi & leur
égard. Une ceuvre d’art, que ce soit un
tableau de genre ou non, peul représenter
elle-méme le point culminant d’un événe-
ment; la préparation peut alors consister
a jouer les épisodes qui précédent ou
suivent le fait principal, lequel sera re-
produit fidélement d’aprés I'ceuvre. 11 va
sans dire que si laspect d’ensemble du
film differe suffisamment du tableau, il n’y
a pas-reproduction, comme cela a 6té jugé
dans Taffaire du. Vertige, tableau d’Eiche-
verry (v. Dreit d'Aufewr, 1914, p. 148;
v. aussi ibid., 1914, p. 84).

Celui qui dirige toute cette opération
est le régisseur-reproducteur.

[’ceuvre ainsj utilisée peut étre une
ceuvre encore protégée ou une ccuvre déja
tombée dans le domaine public.

¢) Enfin un écrivain ou artiste peut créer
spontanément («de toules piéces») une
ceuvre qu’il entend confier 2 lappareil en-
registreur en voe de la projection ciné-
matographique, ou, puisqu’on prétend gue
tous les sujets de nature dramatique ont
déja été trouvés et joués, il peut déve-
lopper dune facon nouvelle et originale

matographie est alors la forme directe de
réalisation de 'ccuvre, fixée en une succes-
sion de photographies. Tandis que I'écrivain
invente un roman, le dramaturge qui pro-
doit un drame cinématographique invente
une action 4 jouer i Paide du cinéma.
De méme le créatenr de films dils scienti-
fiques (représentant, par exemple, le déluge,
la création ou la fin du monde, efc.) peut
inventer des scénes animées qu’il fait re-
présenter 4 Paide des mille ressources de
la science moderne par des élres vivants
ou des objets. 1l n’est pas jusqu'a I'inven-
tion de truecs ou d’épisodes burlesques qui
ne contribuera & approvisionner ainsi la ci-
nématographie.

La transmission & Tlappareil ne peut,

toutefois, avoir lieu sans que 'ccuvre créée

soit, ici encore, représentée devant Iap-
pareil; il est nécessaire qu’elle prenne le
corps d’'une piece et que celle-ci passe par
la phase intermédiaire d’une représentation.
Dans ce but, 'aatenr de Peeuvre doit com-
Inuniquer sa pensée, qui n’a pas encore
pris la consistance d’une ceuvre littéraire
ou artistique compléte, aux acteurs; il le
fera sous forme d'un scénario, d’un canevas
de Taction qui devra étre développée; ce
scénario leur indiquera les incidents & re-
présenter et la marche du jeu scénigue.
Par la force des choses, le canevas, divisé
en scenes, ne renfermera que des indi-

cations (the synopsis of the photoplay), c’est-'

a-dire un abrégé ou un résumé condensé
du contenu des scénes; il est fort difficile
A rédiger pour que, sous cette réduction,
P’action désirée apparaisse avec une elarté
suffisante et produise un effet suggestif sur
les acteurs. La concision doit sallier ici
au pouvoir émotionnel ().

[’anteur qui a éecrit ce guide accompagné
d’observations sera le régisseur-créateur.
Mais pour qu'il puisse revendiquer cette
qualité, il est indispensable que I'ceuvre
soit revétue d’un caractére personnel; cette
condition sera réalisée, d’aprés la Conven-
lion de Berne revisée, si la facon originale
d’arranger la mise en scéne ou de com-
biner les incidents représentés est hors de
doute(?). On se trouve alors en face d’'une
ceuvre cinémalographique proprement dite.

3. LE TITULAIRE DU DROIT. — Qi sera,
dans les diverses éventualités envisagées
ci-dessus, le titulaire des droits auxquels
elles donnent naissance?

a) Lorsqu'il sagit de la reproduction de

(1) V. A ce sujet, The Author, mal 1915, p. 195,

(?) Ces conditions fixées par la Convention de Berne
de 1908 ont été critiquées comme étant trop étroites et
limitant trop la faculté de libre appréciation des tri-
bunaux; elles ont été posées sous rimpression d'un
Jugement du Tribunal de la Seine du 7 Juillet 1908
(v. Congrés de Copenhague, Bulletin, p. 90; Congrés
de Bruxclles, Droit &’Auteur, 1911, p. 105).

scénes de la vie réelle, la personne pro-
tégée est le photographe qui en fixe les
fmages. 5 .
4} Eo cas de reproduction d’ccuvres de
I'esprit déja cxistantes et créées par um
aulre, c’est le reproducteur qui transforme
I'ceuvre originale- et I’habille pour la ciné-
matographie. Si I'ceuvre ainsi transformée
est du domaine public, il est seul a héné-
ficier de la protection. Mais si Pceuvre re-
produite est encore protégée, il devra par-
tager son droit dérivé avee celui de I'au-
teur de cette ceuvre dont les prérogatives
sont réservées expressément. 4
¢) Lorsque Tlauteur crée Peeuvre cing-
matographique, lui seul jouira de la pro-
tection garantie a toute ceuvre intellec-
tuelle qui meérite ce qualificatif.
g (A suivre.)

Correspondance

, Lettre d’Angleterre

Cinématographie: adaptation cinématographi-
que d’'un roman; parodie burlesque; ab-
sence de ressemblance et de reproductioir.
— Des ccuvres exclues de la protection
pour des raisons d’ordre public (immora-
lité). — Cession du droit exclusif pour Ie
monde entier; contestation; pays proté-
geant les droits cinématographiques. —
Cession du copyright intégral avant la nou-
velle loi de 1911; effets défavorables im-
prévus pour Pauteur; durée des droits. —
Cession distincte des droits de reproduction
¢t de représentation par la cinématogra-
phie; conséquences. — De la faculté du
titulaire d'une licence d’agir en justice.
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JURISPRUDENCE

Harorp 11ARDY, avocat,
3 Elm Court, Temple, londres.

Jurisprudence

ALLEMAGNE
]

ADAPTATION ILLICITE D'UN ROMAN A UNE
(EUVRE CINEMATOGRAPHIQUE, MODIFICATIONS
NON ESSENTIELLES. . 2
(Landgericht 1, 21+ Ch. eiv., 4 Berlin. Audicnee du

9 oclobre 1912. — Schweriner e. Kontinental Kunst

Film G.) ()

L’anteur Schweriner i Berlin a fait pa-
raitre 4 Berlin un roman imprimé d’abord
comine manuscril el intitulé Opiwm. A son
tour, la Société par actions des films artis-
tiques « Conlinental » a édité un film- sous
le titre: « La race jaune». L'auteur affirme
que ce film constitue une reproduction
pure et simple de son roman et demande
d’ordonner par mesure provisionnelle a la
défenderesse de cesser, sous peine d’unc
amende a fixer par le tribunal, toute dif-
fusion ultérieure dudit film; en particulier,
il ne devrait plus étre loué aux cinémas
pour Texhibition ni exbibé & Berlin ou
ailleurs. La défenderesse prétend, en dé-
posant une déclaration présentée en lieu
et place du serment, que le film, loin
méme d’étre une utilisation libre du roman,
serait au contraire une création individuelle

‘basée sur un travail indépendant.

Le tribunal a donné snite ‘4 la demande
et interdit toute publication subséquente
du film, sous peine - d’'une amende de
50 mares pour chaque contravention, d’aprés
les conclusions du demandeur.

Le tribunal eslime qu’il est suffisamment
établi que le film de la défenderesse re-
produil d’uue facon illicite le contenu du
roman- « Opium »; la défenderesse, dit-il,
avoue elle-méme qu’elle s’est servie de
I'idée principale du roman et il ressort
aussi de la déclaration qu’elle a produite
que les images représentées par le film
difféerent de I'exposé du roman seulement
dans les détails, ces derniers ne constituant
manifestement que des éléments accessoires
tels quils sont nécessaires et traditionnels
pour le conditionnement des exhibitions
cinématographiques.

11

OEUVRE CINEMATOGRAPIIIQUE APPARTE-
NANT A UNE MAISON DEs Erars-UNIS, PRO-
TEGEE PAR LE TRAITE LITTERAIRE GERMANO-
AMERICAIN DU 15 JANVIER 1892 ET CEDEE
A UNE MAISON ALLEMANDE POUR LE TERRI-
TOIRE DE L’EMPIRE. — DROIT D'AUTEUR

(1) Décision communiquée en extrait par M. le doc-
teur Hellwig a la revue Gew. Rechtsschutz und Urheber-
rechf, n° 7 de juillet 1915 (p. 144) et eommentée par lui.
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