











CORRESPONDANCE

145

On ne pourra s'informer, par une seule
demande, de lenregistrement de plusieurs
ceuvres, que si elles sont du méme auteur.

A la demande, on devra joindre, pour
chaque ceuvre au sujet de laquelle on s’en-
quiert si la réserve des droits a été enre-
gistrée: :
1° Une feuille en blanc de papier timbré

a 60 centimes;
2° Le reécépissé constatant le payement
d’une taxe de deux lires, outre les cen-
times additionnels, effectué auprés de
 I'in des Bureaux de Ienregistrement
indiqués ci-dessus.

En remplissant les mémes formalités on
pourra obtenir des renseignements sur les
mutations survenues dans I'enregistrement
‘d’une réserve ou dans I’enregistrement d’une
demande de reproduction d’une ceuvre entrée
dans la deuxiéme période de protection.

Quiconque désire avoir la copie d’une
déclaration ou I’extrait du registre relatif
aux droits réservés sur une ceuvre, avec
les mutations successives dont ce droit a
fait ’objet, devra en présenter la demande
en la forme indiquée ci-dessus, avec les
mémes ‘indications, ou faire connaifre le
numéro d’enregistrement de Il'ceuvre. La
demande en pareil cas ne pourra se référer
quda une seule ceuvre. 0

Dans la méme demande on ne powra
demander en méme temps Pextrait du re-
gistre et la copie de la déclaration que s’il
s’agit d’'une seule ceuvre.

A la demande d’une copie ou d’un extrait,
on devra joindre un récépissé de deux lires,
outre les centimes additionnels, et une feuille
de papier timbré a 2 1. 40 pour chaque copie
et pour chaque extrait.

PARTIE NON OFFICIELLE

Correspondance

Lettre de France

De Tétat de guerre et de la répercussion des
décrets récents sur Papplication de la Con-
vention de. Berne en France. — De I'inter-
prétation de Particle 6 de la Convention
quant aux ceuvres d’art. Premiére publi-
cation faite sur territoire unioniste par
un artiste étranger. Etendue de la protec-
tion. — De P'effet, par rapport a la Con-
vention, des traités diplomatiques conclus
entre Etats dont un seul est adhiérent 4 la
Convention de Berne. — Des ccuvres plio-
tographigues. Protection légale. Droits en
matiére de portrait. Agrandissements pho-
tographiques. — Des cuvres cinémato-
graphiques. Conflits . entre directeurs de
théitre et auteurs. Atteintes au droit d’édi-

tion, au droit de représentation, au droit
des artistes. Droit des collaborateurs rela-
tivement & Padaptation cinématographigue
de Peeuvre commune.










JURISPRUDENCE

ALBERT VAUNOIS,

Jurisprudence

ALLEMAGNE
!

OPERETTE FAITE D’APRES UNE COMEDIE
FRANCAISE ADAPTEE A LA LANGUE ALLE-
MANDE; ABSENCE D'GEUVRE ORIGINALE ET
D’UTILISATION LIBRE; CONTREFAGON, PEU IM-
PORTE LE CARACTERE LICITE OU ILLICITE DE
1L’ADAPTATION.

(Tribunal supréme du Royaume de Saxe, Chambre

pénale, audience du 22 décembre 1913. — Ahn el
Simrock c¢. Cranz.)(})

Sous le titre Einquariierung (Billet de
logement), la maison d’édition Albert Ahn,
a Berlin, Cologne et Leipzig, a publié une
comédie francaise adaptée & I'allemand.
Ladite maison posséde sur cette adaptation

(1) V. le texte complet de larrét, Musikhandel und
Musikpflege, n° 7, du 2 avril 1914,

le droit execlusif de représentation en Alle-
magne et la faculté d’en faire une opérette
dans tous les autres pays. Elle a cédé ses
droits a la maison Ahn et Simrock, a
Berlin.

Auguste Cranz a publié, daprés cefte
comédie, une opérette intitulée Der Weiber-
feind (le Misogyne), dont les demandeurs
ont requis la destruction conformément
aux articles 42, 46 et 47 de la loi sur la
propriété littéraire, du 19 juin 1901, com-
plétée le 22 mai 419t0. Le Tribunal des
échevins a considéré le libretto du « Miso-
gyne», a la seule exception du texte des
morceaux de chant qui y sont insérés,
comnie un arrangement illicite duo « Billet
de logement », aux termes de larticle 12
de la loi précitée, et, en conséquence, il a
ordonné la destruction des exemplaires du
libretto qui sont la propriété de la maison
Auguste Cranz, ainsi que des appareils
exclusivement destinés & leur reproduction,
a l'exception toutefois du texte des wor-
ceaux de chant inlercalés et des cahiers
qui les contiennent. Le Tribunal supérieur
(1™ Chambre pénale) a repoussé, par sen-
tence du 17 octobre 1913, Pappel interjeté
par le défendeur; l'arrét qu’il a rendu et
contre lequel est dirigé le pourvoi en re-
vision ne parait nullement impliquer une
violation de la loi.

La loi du 19 juin 1901/22 mai 1910
prescrit en son article 42 que les exem-
plaires illicitement fabriqués ou répandus
d’'une ceuvre littéraire, de méme que les
appareils destinés exclusivement & Ia re-
production illicite, doivent étre défruits,
méme dans les cas ou il 'y a eu ni in-
tention coupable, ni négligence chez les
autenrs de la fabrication ou de la mise en
circulation; si une partie seulement de
I'ccuvre est fabriquée ou répandue illicite-
ment, la destruction ne s’exercera que sur
cette partie et sur les appareils destinés &
la confectionner. '

Ce qui est illicite, c¢’est la fabrication,
la reproduction et la mise en circulation
de Dwuvre, lorsque, dans les cas autres
que ceux admis par la loi, elles ont lien
sans le consentement de I'auteur ou de
ses ayants cause (articles 2 et s, 8, 15 et
36 et s. de la loi). En revanche, ces opé-
rations sont permises par la loi, 1méme
sans le consentement de IDauteur (sans
parler du cas prévu aux articles 16 et s,
qui ne s’applique pas ici) seulement quand
elles ont -pour objet, non pas un simple
remaniement on arrangement dans le sens
de Darticle 12, alinéas 1 et 2, mais bien
une libre utilisation par laquelle est créée
une ceuvre originale (art. 13, al. 1) A
cet égard, I'instance inférieure a considéré
comme prouvés les faits suivants:















	HJC_cr_fr_1914_p-161
	HJC_cr_fr_1914_p-162
	HJC_cr_fr_1914_p-163
	HJC_cr_fr_1914_p-164
	HJC_cr_fr_1914_p-165
	HJC_cr_fr_1914_p-166
	HJC_cr_fr_1914_p-167
	HJC_cr_fr_1914_p-168
	HJC_cr_fr_1914_p-169
	HJC_cr_fr_1914_p-170
	HJC_cr_fr_1914_p-171
	HJC_cr_fr_1914_p-172



