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CORRESPONDANCE

Orig.-Leinenbinde, etc. Sur ces faits, une
maison de Leipzig intenta a la maison de
Berlin une action basée sur Particle 4 de la
loi contre la concurrence déloyale en faisant
valoir que cette maison navait publié au-
cune nouvelle édition ni aucune édition des
ccuvres complétes de Geethe. Le tribunal
supérieur de Leipzig et le tribunal supréme
de Dresde admirent cette demande et con-
damnérent I'éditeur berlinois & une amende
de 100 marcs et a tous les frais pour avoir
annoncé et vendu une édition d’ceuvres
complétes, tandis gqu’y font pourtant défaut
les ceuvres si considérables en matiére de
sciences naturelles; le défendeur s’est rendu
coupable, aux yeux des juges, de fausses
indications positives propres a induire le
public en erreur et répandues sciemment
et intentionnellement afin de faire croire &
une offre particuliérement avantageuse,

*
* *

M. Eugene Closson, & qui nous devons
un traité sur la « Propriété littéraire », avait
conseillé en 1897 aux éditeurs d’adopter
une marque particuliére & déposer confor-
mément & la loi francaise du 23 juin 1857,
de facon & faire bénéficier les livres des
lois spéciales & ces marques. « La législa-
tion sur les marques de fabrique, dit-il,
est en effet plus efficace que les lois sur
la propriété littéraire; elle expose le con-
trefacteur non seulement & un recours civil,
mais encore i un recours correctionnel,
tandis que les lois sur la propriété litté-
raire m'ont pour sanction qu’un recours
civil; avec la protection de la loi sur les
marques de fabrique, I'attentat contre le
droit des auteurs deviendrait ce qu'il est
en réalité: un vol. »

Nous savons que des éditeurs ont fait
inscrire leurs signes comme marques de
commerce en Grande-Bretagne et aux Etats-
Unis('); cependant, jusqu’ici les consé-
quences au point de vue pénal navaient
pas été tirées de cette institution. Mais
voici que la prédiction de M. Chosson s’est
réalisée tout récemment 4 New-York.

M. Carl Fischer, éditeur de musique dans
cette ville, ayant constaté qu'un chant inti-
tulé Hearts and Flowers était vendu & pro-
fusion en une édition conirefaite portant
le méme signe que la sienne, obtint I'ar-
‘restation des contrefacteurs accusés d'avoir
commis une violation criminelle du droit
4 la marque de commmerce, en vertu de
article 364 du code pénal de I'Etat de
New-York. Les contrefacteurs ripostérent
par une action en arrestation illégale en
faisant plaider par leur avocat que les
feuilles de musique ne pouvaient étre con-

() V. Droit d’Auleur, 1895, p. 156; 1902, p. 93; 1904, !
p. 62. .

sidérées comme une marchandise et que
s'il y avait eu violation d’une loi, ce serait
la législation fédérale en matiére de copy-
right qui aurait été violée. Mais la con-
trainte par corps fut maintenue par une
décision rendue, a la Cour supréme de
New-York, le 15 septembre 1905, par M.
le juge Dowling et cela pour les motifs
suivants :

Dans I'espéce il ne s’agit en aucun cas d’une
atteinte portée 4 la législation sur le droit
d’auteur. Le prisonnier est accusé de vendre
sciemment des marchandises (musique en
feuilles) sur lesquelles est apposée une margue
de commerce fausse et frauduleuse. La margque
de commerce est manifestement contrefaite.
La fraude est évidente. La marque de Fischer

nest pas contestée. Dés lors il est ¢lair que si !

la musique en feuilles est un article de com-
merce pouvant étre licitement tenu et mis en
vente, la contrefacon de la marque de com-
meree est punissable. Absolument en dehors
de la production elle-méme dont la propriété
est garantic a l'auteur par le copyright, ily a
la protection assurée a une margue de com-
merce quelconque dont se sert I'éditeur ou le
détaillant pour l'usage en public. Si aucune
marque n’était utilisée dans cette publication,
elle ne constituerait pas non plus un crime,
si ce n'est simplement la contrefacon d'une
composition musicale protégée; mais ici I'acte
incriminé est bel et bien un crime aux termes
du code pénal. ;

Le 25 octobre dernier, I'un des contre-
facteurs a été condamné par M. le juge
Olmsted & un mois d’emprisonnement et
4 une amende de 350 dollars.

La capture semble avoir été bonne, car
on dit que «les opérations de I'un dese
deux contrefacteurs lui ont rapporté, a lui
seul, une somine d’environ 25,000 dollars ;
en effet, une grande.partie de la musique
contrefaite est exportée dans ’Amérique du
Sud et dans les Colonies britanniques ol
elle est vendue deux fois moins cher que
les éditions licites ». Sous ce rapport, la
mesure rigoureuse prise par le juge de
New-York sera, il faut I'espérer, d'un exemple
salutaire.

Ces lignes étaient écrites lorsque nous
avons appris(!) que le Tribunal supérieur
de Vienne a, le 11 octobre dernier, con-
damné un éditeur de caries postales aux
arréts d’un mois pour avoir contrefait les
cartes postales éditées par plusieurs maisons
viennoises, en imitant, par dessus le marché,
d'une maniére trés exacte, le signe de ces
maisons. Cette derniére circonstance qui,
aux yeux des juges, impliquait un acte de
concurrence déloyale, constitnait 1'élément
décisif pour prononcer la peine d’empri-
sonnement.

La loi suisse concernant la propriéte lit-

() Geistiges Eigentum, 1° novembre 1905.

téraire et artistique, du 23 avril 1883,
prescrit, du reste, formellement (art. 13)
que «dans le cas ol la raison, le nom ou
la marque de I'auteur ou de I'éditeur aurait
aussi été imité, la peine pourra aller jusqu’a
un an d’emprisonnement ou consister cumu-
lativement en amende et emprisonnement
dans les limites indiquées (amende de 10
4 2000 francs) ».
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GEo. HAVEN PurNaMm.

Lettre de France

Cession d’une ceuvre d’art 4 un gouvernement
étranger. — Aliénation du droit de repro-
duction. — Inutilité du dépot pour les cen-
vres de sculpture artistique ou industrielle.
— Droits réciproques du photographe et de
la personne représentée. — Exécution des
co:uvres de musique dans un bal par invita-
tion ou & bord d’'un navire. — Différend
entre directeurs de théatre et la Société des
auteurs et compositeurs dramatiques.










JURISPRUDENCE

ALCIDE DARRAS.

Jurisprudence

FRANCE

COLLABORATION, POUR LA CREATION D'UNE
OPERETTE, ENTRE LE COMPOSITEUR AUTRI-
CIIENX ET LES LIBRETTISTES FRANCAIS. —
PROPRIETE INDIVISIBLE; DROITS EGAUX EN
FRANCE. )

(Tribnnal de la Seine, 3 ch. Audience du 19 juillet
1905. — Consorts Wilder et Delacour c. V< Stranss.)

LE TRIBUNAL,

Attendu que Johann Strauss venait de
faire jouer en 1874 en Autriche une opé-
rette intitulée Die Fledermaus lorsqu’il concut
le projet de la faire représenter a Paris;

Que n’ignorant pas que les librettistes
allemands avaient, en l'adaplant aux né-
cessités de l'opérette, suivi les données et
les péripéties du Réveillon, de Meilhac et
Halévy, joué avec succés sur la scéne du
Palais-Royal, il s’adressa a Wilder auquel
le liaient des relations déjd anciennes et
lui demanda de transformer le livret;

Que Wilder accepta I'offre qui lui était

() Ce gu'on pouvait considérer comme une paix
définitive n'a éte, en réalité, qu’une tréve de courte
durée: a l'expiration du traité provisoire, la commis-
sion de la Société des auteurs et compositeurs dra-
matiques a refusé de consentir un nouveau traité a
M. Richemond ; celui-ci avait préparé la représenta-
tion d'une piece de M. Michel Carré, intitulée Volcan

d’amour ; sous peine d’exposer lauteur a de sévéres

pénalités, il ne ponvait donner cette piéce d la scéne:
le journal le Matin est alors intervenu a la suite d'nne
lettre de M. Riehemond et, dans son numéro du 30 oc-
tobre 1905, on pomnvait lire la déclaration suivante:

« Puisque M. Michel Carré est rayé du nombre des
auteurs pouvant se faire jouer et que sa piéce n'existe
plus par ordre du trust des autenrs, nous prenons
son titre, nous autorisons M. Richemond et le théitre
des Folies-Dramatiques a représenter la piéce du Ma-
tin, intitulée Volean d’amour. Cette piéce sera l'ceuvre
de 1a section théitrale que crée aujourd’hui le Matin
et qui continuera dans lavenir & donner des piéces
aux théitres en lutte avec le {rust. La section théitrale
du Matin sera, comme toute sa collaboration, anonyme.

Inutile de dire que le Malin ne percevra aucun

- droit d’auteur pour lui.»

faite ; qu'il s'adjoignit Delacour, e que de
leur collaboration naquit, aprés des inci-
dents qui seront ci-aprés rappelés, la Tzi-
gane qui fut représeniée au théitre de la
Renaissance le 24 octobre 1877;

Attendu - qwau mois de mai 1904, la
veuve Strauss obtint d'Halévy et des repré-
sentants de Meilllac T'autorisation de faire
| jouer an théitre des Variétés, sous le tifre
de La Chauve-Souris el avec un livret de
Paul Ferrier qui <'inspirait dn Réveillon,
une piece dont la musique était la repro-
duclion presque compléte de la partition
de la Tzigane ;

Attendu que les ayants droit de Wilder
el administrateur de la successton de De-
lacour s’émurent alors de la situation qui
était faite a la Tzigane; ‘

Qua la date du t4 mai 1904 ils intro-
duisirent contre la veuve Strauss une ins-
tance tendant a faire reconnaitre qu’'elle
avait indiiment disposé d’une propriété
commune a elle et aux demandeurs et a
| obienir, en dehors de l'allocation de doin-
mages-intéréts, une décision affirmant leurs
droits & la moitié des droits dauteur sur
les représentations de La Chauve-Souris dans
"les pays de langue francaise ;

Quen méme temps ils présentérent a
M. le Président du Tribunal de la Seine
une requéte a fin de saisie-arrét; que cette
requéte ayant été répondue le 14 mai
d’une ordonnance les autorisant a former
une saisie-arrét jusqu’d concurrence de
40,000 francs, ils firent procéder, le 16 mai,
a une opposition enire les mains de Pel-
lerin et de Gangnat et, le 24 mai, a la dé-
nonciation de cette opposition avec assi-
gnation en validité a la veuve Sirauss;

En la forme:

Attendu qu’il y a lienu de joindre les
instances sur leur connexité;

Au fond:

Attendu que si le livret d'un opéra ou
d’'une ceuvre musicale quelconque est la
propriété commune de I'écrivain et du com-
positeur lorsqu’il est réuni & la musique,
de méme la musique constitue par sa réunion
avec le livret une propriété indivisible sur
laquelle les deux auteurs ont des droits
égaux;

Ou’il 1’y a point de distinction 4 faire
entre le cas ou il y a eréalion simultanée
el par suite échange continu d’idées et
d’inspirations et I'hypothése ou le compo-
siteur, voulant faire représenter i Ia scéne
une ceuvre pour laquelle il a recours au
talent d'un écrivain, lui remet une ccuvre
terminée, mais qui a besoin de retouches
appropriées aux nécessités du dialogue et
des situations;

Atfendu que si la Fledermaus a servi
de cadre au travail originaire des libret-
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