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cidés, c’est précisément ce cété inconnu
de la littérature du Nord, coté clair et
si fort dans sa simplicité. Maintenant que
nous avons montré cette face inconnue
du talent de M. Bjornson, rien n’empéche
dautres adaptateurs de nous swivre dans
la voie que nous avons ouverte.»

Ce passage a lul seul égale un long
poéme. Comment, messieurs, vous savez
que lauteur norvégien n’est pas disposé
4 permettre l'adaptation de telle de ses
ceuvres, et c’est de celle-la précisément
que vous vous emparez? Et vous conviez
d’autres adaptateurs & faire comme vous.
Mais alors, que devient donc ce droit
d’auteur que la France a reconnu so-
lennellement 4 tous ceux qui écrivent,
sculptent ou dessinent un ouvrage ori-
ginal, quels que soient leur nationalité,
leur langue et leur talent? Vous en faites
vraiment trop bon marché, et vous le
méconnaissez avec une légéreté par trop
naive. 1l existe, ou non. Dans le premier
cas, vous devez attendre I’autorisation
formelle de l'auteur avant de vous ap-
proprier son ceuvre, et vous ne pouvez
modifier celle-ci qu’avec 'autorisation for-
melle de son propriétaire. Cela est élé-
mentaire, et on est en droit de s'étonner
qu’une régle aussi naturelle et logique
n’ait pas encore dominé les esprits en
France, quarante ans aprés la promulga-
tion du décret de 1852. (1)

*
¥ ¥

Les Francais sont d’autant moins fondés
4 agir de la sorte qu’ils ont souvent 4 se
plaindre de procédés semblables, employés
4 leur détriment. Sans parler des Pays
scandinaves, ol tous les jours on joue et
publie des traductions ou adaptations de
piéces et de romans francais pris sans
le consentement de I’auteur, plusieurs
grands Etats ne font rien pour réprimer
ces pratiques abusives. Tout récemment,
interrogé au sujet de la publication de
ses ceuvres en Angleterre, M. Alexandre
Dumas a adressé la lettre suivante 4 un
confrére :

« Cher ami, on ne m’a jamais demandé
une autorisation et on ne m’a jamais donné
un sou. J’ai traité un jour avec une de-
moiselle pour M. Alphonse. Elle est re-
venue quelque temps aprés me dire que
la censure défendrait la piéce en son
pavs et qu’ainsi elle perdrait 5,000 francs.
Je les lui ai rendus. Immeédiatement, on
a fait une adaptation, qu’on a jouée...
pour rien. — A vous, Dumas. »

La loi anglaise admet en effet comme
licite l’adaptation. Pourtant, un courant
contraire a cet abus se manifeste net-
tement en Grande-Bretagne, comme le
prouvent la décision rendue dans l'affaire

(1) 11 est juste d’ajouter — c’est-du moins I'adaptateur
en cause qui l'affirme dans une lettre adressée au Figaro,
— que le Thédtre-Libre ne paie pas de droits d’auteur.
IN. de la R)

du Little Lord Fauntleroy et les dispo-
sitions du projet de loi de lord Monkswell
sur la propriété littéraire. (1)

Aux Etats-Unis, la situation est pire
encore. M. F. Carré racontait derniére-
nient comment sa piece Mon Oncle Bar-
bassou avait été sténographiée au cours

des représentations par un impresario de

New-York, lequel l'avait traduite, montée
et jouée a la barbe d’un confrére assez
honnéte (lautre disait assez... naif) pour
avoir songé a traiter réguliérement avec
les auteurs. (3) Le méme écrivain raconte
aussi comment des entrepreneurs italiens
avaient essayé d’obtenir d’une agence spé-
ciale un exemplaire des copies faites par
ses soins de diverses piéces en vogue,
mais non encore imprimeées.

*
* *

La conclusion & tirer de cet ensemble
de faits est simple et claire. Affirmer plus
que jamais les droits des auteurs; tra-
vailler énergiquement & étendre et i ren-
forcer les lois protectrices, et 4 vaincre la
résistance des spéculateurs, qui veulent
conserver la liberté de piller les auteurs
étrangers en défigurant leurs ceuvres;
développer, consolider et perfectionner la
Convention de Berne de 1886, qui tend
4 égaliser les législations particuliéres, a
élever leur niveau, telle est I’indication
précise, la lecon pratique qui se dégage
de cet incident caractéristique. 11 a fait
du bruit, attiré Iattention 4 cause des
circonstances, mais combien de faits ana-
logues ou parfois méme plus graves pas-
sent inapercus. 1l faut de plus en plus
s’attacher & les prévenir ou 4 les réprimer.

Correspondance

Lettre de France
De la reproduction des articles de journaux.
— De la vente des cartons perforés pour
pianistas, orchestrions, etc. — De I’enga-
gement théatral. — Du régime des cafés-
concerts. — Des places an théatre.
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A. DARRAS.
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posthumes. (Euvres musicales. Publication
en France. Auteur étranger. Héritiers.
Cessionnaire francais, Durée du droit. —
Propriété artistique. Droit de reproduc-
tion. Monument public. Architecte. Bati-
ments de I’Exposition. La Tour Eiffel.
Domaine public. Garantie. g

No 8. Aot 1893. — Propriété artis-
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Imprimerie S. COLLIN (Expédition du Droit d’Auteur),

4 Berne.
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