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TRT Genel Mudurlugu (T urkiye Radyo ve Televizyon Kurumu) v.
TRT- Turkiye Radyo Televizyon Kurumu

Dava No. D2022-0058

1. Taraflar

Sikayet Eden, Turkticaret.Net Yazilim Hizmetleri Sanayi Ve Ticaret A.S, Tirkiye tarafindan temsil edilen,
Tarkiye’'de yerlesik TRT Genel Mudurtgi (Turkiye Radyo ve Televizyon Kurumu)'dur.

Sikayet Edilen, Turkiye'de yerlesik TRT- Turkiye Radyo Televizyon Kurumu’dur.

2. Alan Adi ve Tescil Eden Kurulusg

intilafli alan adi <trtmarket.net> Nics Telekomunikasyon A.S. (“Tescil Eden Kurulug”) tarafindan tescil
edilmigtir.

3. Usuli islemler

Sikayet 7 Ocak 2022 tarihinde WIPO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi’ne (“Merkez”) sunulmustur. 7 Ocak
2022 tarihinde Merkez ihtilafli alan adi ile ilgili olarak Tescil Eden Kurulus’a tescil teyidi talebini géndermistir.
8 Ocak 2022 tarihinde, Tescil Eden Kurulus ihtilafli alan adini tescil ettiren ve tescil ettirenin iletisim bilgileri
ile, Sikayet'te belirtilen Sikayet Edilen ve Sikayet Edilen’in iletisim bilgilerinin farkh oldugunu belirtmistir.

Merkez, 11 Ocak 2022 tarihinde Tescil Eden Kurulus tarafindan saglanan tescil ettiren bilgilerini ve iletisim
bilgilerini Sikayet Eden’e sunmus ve Sikayet'te degisiklik yapmaya davet etmistir. 11 Ocak 2022 tarihinde,
Sikayet Eden Sikayet'te degisiklik beyani sunmustur. 11 Ocak 2022 tarihinde, Merkez, taraflara ingilizce ve
Tlrkge olarak idari iglem dili ile ilgili e-posta géndermistir. 13 Ocak 2022 tarihinde, Sikayet Eden Tlrkge'ye
tercime edilmis Sikayet 6rnegini Merkez'e sunmustur.

Merkez, Sikayet'in ve Sikayet'te degisiklik beyaninin, Alan Adi Uyusmazliklari Cézimu Politikasi (“Politika”
veya “UDRP”), Alan Adi Uyusmazlik C6zUmuU Politikasi igin Yeknesak Kurallar (“Kurallar”) ve Alan Adi
Uyusmazlik Cozimu Politikasiigin Yeknesak Kurallara Ek Kurallar (“Ek Kurallar’yda 6éngorilen sekil
sartlarina uygun bir Sikayet oldugunu teyit etmistir.

Kurallar'in 2(a) ve 4(a) maddelerine gore, Merkez, Sikayet Edilen’e usuliine uygun sekilde, Sikayet'i
bildirmistir ve idari islem slreci 17 Ocak 2022'de baglamistir. Kurallar'in 5(a) maddesine gore, Cevap
sunumu igin son tarih 6 Subat 2022 olarak belirlenmistir. Sikayet Edilen tarafindan Merkez'e resmi Cevap
sunulmamasi Gzerine 8 Subat 2022 tarihinde Cevap vermeme bildiriminde bulunulmustur.
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Merkez, 10 Subat 2022 tarihinde idari Hakem olarak Emre Kerim Yardimcr'y atamistir. idari Hakem,
atamanin uygun oldugu kararina varmistir. idari Hakem Heyeti, Kurallar'in 7. maddesi uyarinca Kabul
Bildirimi ve Tarafsizlik ve Bagimsizlik Beyan'ini Merkez'e sunmustur.

4. Vakialar

Sikayet Eden, TRT Genel MidurlGgu (Turkiye Radyo ve Televizyon Kurumu) (“TRT”), deviet adina radyo ve
televizyon yayinlarini gergeklestirmek amaciyla, 1964’'te kurulmustur. Turkiye Cumhuriyeti Anayasanin 133.
maddesinin 1993’te degistiriimesiyle 6zel radyo ve televizyon yayinlari serbest birakilirken, TRT nin 6zerkligi
yeniden tesis edilmistir. TRT, ginimuzde 14 televizyon kanali, 14 radyo kanali, “www.trt.net.tr” ve 41 dilde
hazirlanan “www.trtvotworld.com” web siteleri, 5 basili dergisiyle yayin yapmaktadir. idari Hakem, Kurallar'n
10. paragrafi uyarinca genel yetkilerinin bir par¢asi olarak, Sikayet Eden hakkinda kamuya agik bilgilerle
sinirli olarak internet arastirmasi yapmak suretiyle isbu yukaridaki bilgilere ulasmistir.

Sikayet Eden, Aralik 2002 tarihli 2001 01415 sayili “TRT’ sekil markasi gibi TRT ibaresini igceren birgok
markayi Turk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT”) nezdinde tescil ettirmistir. Ayrica, Sikayet Eden, 3
Kasim 2021 tarihinde Tirk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT’) nezdinde TRT MARKET ibaresi igin
marka baswrusunda bulunmustur. S6z konusu marka karar tarihinde halen baswru asamasindadir.

Sikayet Eden, <trtmarket.com> ve <trtmarket.com.tr> de dahil olmak tizere “trt” ibaresini igeren 270 alan
adina sahiptir.

Sikayet Edilen’in Tirkiye’de mukim TRT- TURKIYE RADYO TELEVIZY ON KURUMU ismini alan adini tescil
ettiren kisi olarak tuttugunu, ihtilafli alan adi kay tlarina iliskin s6zlesmenin Turkge dilinde oldugu ve ihtilafli
alan adinin 2 Mart 2010 tarihinde tescil edildigi anlagiimaktadir.

intilafli alan adina bagli olan internet sitesinde yalnizca “Bakim ve altyapi ¢alismasi yapiimaktadir. En kisa
siurede sitemiz hizmete agilacaktir.” ibaresi yer almaktadir.

5. Taraflarin iddialan
A. Sikayet Eden

Sikayet Eden, Politika’nin 4(b)(i) maddesi uyarinca, ihtilafli alan adinin kendisine dewrine karar verilmesini
talep etmektedir.

Sikayet Eden, ihtilafli alan adinin tescilli TRT markalariyla iltibas olusturacak kadar benzer oldugunu iddia
etmektedir. Sikayet Eden, “TRT MARKET ibaresi i¢in 3 Kasim 2021 tarihinde TURKPATENT nezdinde
marka bagwrusunda bulunuldugunu, ihtilafli alan adinin daha éncesinde Sikayet Eden’e ait oldugunu ve
cizgi film ve benzeri kategorilerde lisansli Grtinlerin satildigi bir e-ticaret sitesi olarak kullanildigini iddia
etmektedir.

Sikayet Eden, Sikayet Edilen’in ihtilafli alan adina karsilik gelen herhangi bir tescilli ticari marka veya ticaret
unvanina sahip oldugunu belirleyemedigini belirtmektedir.

Ayrica, Sikayet Eden’in iddiasina gore; ihtilafli alan adi, Sikayet Edilen tarafindan kétu niyetle tescil ettirilmis
ve kullaniimaktadir.

B. Sikayet Edilen

Sikayet Edilen, Sikayet Eden’in iddialarina cevap vermemistir.
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6. Degerlendirme ve Tespitler

Sikayet dilekgesinde, Sikayet Eden, Politika’nin 4(a) maddesi uyarinca, asagidaki ¢ sartin gergeklestigini
kdmdlatif olarak ortaya koymak zorundadir:

(i) intilafli alan adinin, Sikayet Eden’in Gzerinde hak sahibi oldugu markayla ayni veya karistirima ihtimali
yaratacak derecede benzer oldugunu;

(i) intilafli alan adiyla ilgili olarak, Sikayet Edilen’in higbir hakki veya mesru menfaati bulunmadigini; ve
(iii) ihtilafli alan adinin kéta niyetle tescil edildigini ve kullanildigin.

Politika’nin 4(a) maddesine goére, bitlin bu sartlarin yerine getirilmesi konusunda ispat yUka, Sikayet
Eden’dedir.

A. Ayni veya Karnigtinlma ihtimali Yaratacak Kadar Benzer

Politika madde 4(a)(i) uyarinca 6ncelikle belilenmesi gereken husus, Sikayet Eden’in ihtilafli alan adi ile ayni
veya karnistirilma ihtimali yaratacak derecede benzer oldugunu iddia ettigi markanin Gzerinde hak sahibi olup
olmadiginin tespit edilmesidir. Bu minvalde, Politika uyarinca ilk sartin yerine getirilmesi i¢in, Sikayet Eden’in
tescilli markasinin oldugunun veya tescilsiz olarak marka hakki elde ettiginin ispat edilmesi gerekmektedir.

Sikayet Eden’in TRT markasi, ilk defa 1964 yilinda kullaniimaya baslanmis olup marka 2002 yilindan beri
tescillidir. Sikayet Eden’in TRT MARKET ibaresi i¢in markasi baswurusu olmasina ragmen s6z konusu
baswuru heniz tescil edilmemistir ve bu sebeple degerlendirme sirasinda dikkate alinmamistir.

idari Hakem, ihtilafli alan adinda bulunan “market” ibaresinin betimleyici olarak kullanildigini ve bu sebeple
ayirt edici bir kelime olmadigini dikkate alarak, ihtilafli alan adi <trtmarket.net> ile Sikayet Eden’in TRT
markalarinin karnstirlma ihtimali yaratacak derecede benzer oldugu kanaatine varmigtir.

Ayrica, idari Hakem, alan adlarindaki “.net”,
altini gcizmektedir.

.com” gibi uzantilarin, ayirt edici nitelik kazandirmayacaginin

Yukarida agiklanan sebepler cercevesinde, idari Hakem, Politika’ nin 4(a)(i) maddesindeki sartin yerine
getirildigi kanaatine ulagsmistir.

B. Haklar veya Mesru Menfaatler

Kural olarak ispat yukU, Sikayet Eden’dedir. Sikayet Eden, ihtilafli alan adi Uzerinde, Sikayet Edilen’in hakki
ya da mesru menfaatinin olmadigini kanitlamak zorundadir. Sikayet Eden, Sikayet Edilen’in ihtilafli alan adi
Uzerinde hakki ya da mesru menfaatinin olmadigini ilk bakista (prima facie) ortaya koydugu takdirde;
Sikayet Edilen, Politika’'nin 4(c) maddesinde belirtilen hususlardan birini ileri sirmek suretiyle, ihtilafli alan adi
Uzerindeki hak ya da mesru menfaatini ortaya koyabilir.

idari Hakem, Sikayet Edilen’in ihtilafli alan adi (izerinde bir hak ya da mesru bir menfaatinin bulunmadig
hususunun, Sikayet Eden tarafindan yeterli sekilde ispatlandigi kararina varmistir.

Sikayet Eden, Sikayet Edilen’e markasini kullanmasi igin herhangi bir hak ya da lisans vermemistir. idari
Hakem, Sikayet Edilen tarafindan, Politika’nin 4(c) maddesinde belirtilen hususlar ile ihtilafli alan adi
Uzerinde bir hak veya mesru menfaat belirten herhangi baska bir durumu ortaya koyan bir delil
sunulmadigini tespit etmistir.

Bu baglamda, idari Hakem, dosya icerigine dayanarak, Sikayet Edilen’in TRT markasini kullanmak icin yetki
ya da lisansi bulunmadigi; ihtilafli alan adinin, Sikayet Edilen tarafindan taninmis hale getirilen birisme
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iliskin olmadigi ve Sikayet Edilen’in ihtilafli alan adini, mal ve hizmetlerin iyi niyetli (bona fide) sunumunda
kullaniyor oldugunun kabul edilemeyecegi kararina varmistir.

Sonug olarak, Sikayet Edilen tarafindan Politika'nin 4(c) maddesinde yer alan haklar ve hukuki menfaatleri
kanitlanamamis oldugundan, idari Hakem, Sikayet Eden’in Politikanin 4(a)(ii) maddesinde yer alan sartlari
yerine getirdigi kanisina varmistir.

C. Koti Niyetli Tescil ve Kullanim

idari Hakem, Sikayet Eden’inradyo ve televizyon ile ilgili 1964 kurulan ilk ve tek deviet kurumu oldugunu
dikkate alarak ihtilafli alan adinin tescili sirasinda, Sikayet Edilen’in, Sikayet Eden’den haberdar
olmamasinin mimkdn olamayacagi kanisindadrr.

ihtilafli alan adina bagli internet sitesi aktif olmayip internet sitesinde yalnizca bakim ve altyapi calismasi
yapilmaktadir. Ayrica, ihtilafli alan adina bagli internet sitesinde “En kisa slrede sitemiz hizmete agilacaktr.”
ibaresi yer almasina ragmen, Sikayet Edilen ihtilafli alan adini tescilinden itibaren hi¢ kullanmamis ve pasif
olarak elde tutmustur.

idari Hakem, alan adinin kullanlmamasinin pasif olarak elde tutma doktrini kapsaminda kétii niyet
bulgusunu engellemeyecegi kanaatindedir. WIPO Overview 3.0, bélim 3.3.

Ote yandan, Sikayet Edilen intilafli alan adinin tescili sirasinda kimlik bilgilerini saklamis, bu sebeple Sikayet
Eden kendisine ulagsamamis ve daha da 6énemlisi kendisine Sikayet dilekgesiyle yonetilen iddialarin higbirine
cevap vermemistir.

Sonug olarak, ihtilafli alan adi ve tescile iligkin tiim hususlari degerlendiren idari Hakem, Sikayet Edilen’in
Sikayet Eden ile karigtirima ihtimali yaratarak internet kullanicilarini kasten kendi internet sitesine cekmeyi
amagcladigi ve Politika’nin 4(b)(iv) maddesi uyarinca ihtilafli alan adini kétu niyetle tescil ettirdigi ve kullandigi
neticesine varmistir.

Buna gore idari Hakem, Politika’nin Gigiincli unsurunun da Sikayet Eden lehine gergeklestigine karar
vermistir.

7. Karar

Yukarida belirtilen sebepler isiginda idari Hakem, Politika’nin 4(i) ve Kurallar'in 15 no’lu maddeleri uyarinca
<trtmarket.net> ihtilafli alan adinin Sikayet Eden’e dewrine karar vermistir.

/Emre Kerim Yardimcy/
Emre Kerim Yardimci
idari Hakem

Tarih: 4 Mart 2022


https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview3.0/
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